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ABSTRACT

Nowadays, despite the weakening of traditional religiosity, interest in the mystical
experience of religions has increased. This makes Henri Bergson’s spiritual philosophy
timely. At the turn of the 20th century, many intellectuals turned to Catholicism,
many as a result of Henri Bergson’s spiritual philosophy. The testimony of the
French intellectuals had a significant impact on Christian renewal, not only in
France, but throughout Europe as a result of the French spirit. The study focuses on
the work of the Hungarian Bergson disciple and translator, Valéria Dienes, and her
spiritual friendship with the poet Mihaly Babits and the bishop Ottokar Prohdszka.
It presents the fictional dialogue, the 'exchange of consciousness, born in Valéria
Dienes’s imagination, which is the testimony of the spiritual affinity of Henri
Bergson, Ottokar Prokaszka and the Jesuit theologian, Pierre Teilhard de Chardin.

Napjainkban az ugynevezett nyugati vildgban egyre terjed a gyakorlati mate-
rializmus, a vallasi kozony, s6t az ateizmus is; ugyanakkor az egyre gyengiilé
hagyomanyos valldsossag ellenére bizonyos kozdsségekben/csoportokban, féleg
fiatalok korében fokozodik az értelem- és Isten-keresés, amint ezt a nagy keleti
valldsok misztikus tapasztalata irant megnévekedett érdeklédés tandsitja. A mai
hitetlenség és az istentapasztalat keresésének Osszefliggésében ismét idGszertinek
tinik Henri Bergson (1859-1941) spiritualis filozofidja és a keresztény misztika felé
vald nyitdsa. Spiritualis filozofidjanak f6 magyarorszagi kozvetit6je Dienes Valéria
(1879-1978) volt.
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BERGSON ES A 20. SZAZAD KONVERTITAI

A 19-20. szazad forduldjan szamos értelmiségi tért at katolikus hitre, sokan éppen
Henri Bergson spiritudlis filozéfidjanak hatdsdra. A francia értelmiségiek tantsagté-
tele jelent6s hatast gyakorolt a keresztény megujulasra, nemcsak Franciaorszagban,
hanem - a francia szellem kisugarzdsa miatt — egész Eurdpaban.

A ,LAIKUS” FRANCIAORSZAG MEGSZULETESE

Kiilonos, figyelemremélto jelenség: a katolikus hitre téré ,konvertitak” ragyogo
csillagzata éppen akkor tlint fel Franciaorszagban, amikor bekivetkezett az egyhdz
és az dllam szétvilasztdsa, és elkezd6dott a francia tirsadalom egyre er6s6dé sze-
kularizélédasa. A fiatal Paul Claudel 1886-as megtérése ekkor mar kozismert volt.
Az 1905 és 1915 kozotti évtizedre esik a megtérések legmagasabb hulldma: Julien
Green, Francois Mauriac, Jacques Riviére, Francis Jammes mellett Charles Péguy,
Ernest Psichari és a Maritain hazaspar jorészt Henri Bergson el6adasait hallgatva
tértek meg Istenhez. Ebben az id6szakban (1909-1911) jart Dienes Valéria is Bergson
oraira a Collége de France nevezetes 8-as eldadotermébe.

Amikor Franciaorszagban 1905-ben meghozték az egyhdz és az allam szétva-
lasztasanak torvényét, azt a francia katolikusok az egyhaz és a hit elleni agresszio-
ként élték meg, vagyis uigy, mint ami az egyhaz lerombolasat célozza. Két papai
enciklika is elitélte ezt a torekvést és torvényhozast. Hosszu, szenvedélyes vitak
elézték meg a ,megbékélést”. 1923-ban a Francia Koztarsasag és a franciaorszagi
katolikus egyhaz (a Szentszékkel vald targyalds nélkiil) bizonyos megéallapodasra
jutott, modus vivendit fogadott el. Az allam lemondott arrdl a szandékarol, hogy a
politikai demokracia mintajara szervezze Ujra az egyhdzat. A Koztarsasag elismerte,
hogy a katolikus egyhdz alapelve mas természet, mint a politikai demokraciaé.
Hosszu fejlodés utan tehat a laicitasnak mar nem csupan negativ jelentése lett.
A TI. Vatikdni zsinat a vallasszabadsagrol szolo nyilatkozatban megnyitotta az utat
a pluralista tarsadalom és a laicitas olyan értelme felé, amely szdmol a vallassal, és
nem kiizd ellene.

FREDERIC GUGELOT MONOGRAFIAJA A TOMEGES MEGTERESEKROL
A hit és egyhaz elleni agresszionak tekintett laicizdlddds és az erds antiklerikalizmus

légkorében jelent meg tehdt a konvertitdk hosszii sora. A szamtalan francia értelmi-
ségi megtérését mutatja be és elemzi Frédéric Gugelot nagysikerii monografiaja,
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Az értelmiségiek megtérése a katolicizmushoz Franciaorszdgban (1885-1935)." Izgal-
mas olvasmany! Az ismert nagy megtérék mellett olyanokat is folsorakoztat, akiket
mara mar elfeledtek. T6bb szempontbol targyalja a megtérések torténetét, vazolva
a franciaorszagi egyhazi, szellemi, politikai helyzetet is, bemutatja egyes megtérok
sajatos utjat, a befolyasokat és a baratsagokat, példaul a konvertita Maritain hdzaspar
kiterjedt barati korére tett hatdsat.”

[rok, mtivészek, filozéfusok tomeges megtérésének kora ez. A leghiresebbek, a
mar emlitett Claudel, Péguy, Jammes, Max Jacob, Reverdy, Green, Mauriac, tovdbba
az akkor sziiletd, hiressé valt konyvkiadd, a Nouvelle Revue Frangaise korének tagjai:
Jacques Copeau, Jacques Riviere, Henri Ghéon. A szerzd elemzi a megtérdk igen
valtozatos torténetét, a korszellemet, objektiv inditékaikat, és ravilagit arra, hogy
jorészt Gk készitették el6 és tamogattik a francia katolicizmus megiijuldsat. 150 nevet
ismertet, némelyekrdl b6vebben, masokrdl csak utaldsszerten ir.

Az 6sszes megtérd 78 szazaléka fiatal; f6ldrajzilag Parizs a kozpont; s bizonyos
zarandokhelyek (La Salette, Lourdes) is ihletdi lettek a megtéréseknek, tovabba olyan
olvasmanyok, mint a Biblia, Szent Agoston, Pascal és Kempis Krisztus kovetése cimu
muve. Egymasra is hatottak a megtérdk, kozilitk egyesek ,,térit6k” lettek (példaul
Claudel téritette Jacques Riviere-t). Sok volt a zsidosagbdl megtért, f6leg zsidé nék
(60 szazalék), példaul az orosz zsid6 szarmazasu Raissa Maritain, Suzanne Bing
vagy a férfiak koziill Max Jacob, René Schwob és Jean-Pierre Altermann abbé.

Gugelot a megtérések valtozatos seregében hdrom tipust kiilonboztet meg: az
elsé csoportnal erds volt a patridta, sét nacionalista érzés, amely az elsé vilaghdboru
soran fokozodott, és kapcsolodott Charles Maurras nacionalista, kiralyparti moz-
galmahoz, az Action Franqaise irdnydhoz. A masik csoportnal az etikai/esztétikai
motivum jatszott szerepet: az etikai és szellemi ztirzavarban az intranzigens, biztos
alapokat nyujto katolicizmus vonzotta 6ket. A harmadik tipus/csoport képviseldi a
materialista-racionalista filozéfidkkal szemben Maurice Blondel és Henri Bergson
spiritualista vildgnézetéhez csatlakoztak.

Gugelot Henri Bergson spiritudlis filozéfidjanak hatdsdrél® irva hét megtérd —
Charles Péguy, Joseph Lotte, a Maritain hdazaspar, Jacques és Raissa, Ernest Psichari,
Henri Massis és Madeleine Semer - vallomdsat ismerteti. Nem emliti azonban a
magyar Bergson-tanitvanyt, Dienes Valéridt, mliveinek magyar forditojat, eszméinek
kozvetit6jét, aki maga is Bergson oraira vezette vissza késobbi, 1924-es megtérését.+
Joseph Lotte igy magyarazza a Bergson-hatdst:

' GUGELOT, Frederic: La conversion des intellectuels au catholicisme en France (1885-1935), Paris,
CNRS Editions, 2007, 2010.

> Lasd err6l MARITAIN, Raissa: Nagy bardtsdgok, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1986.

* GUGELOT: i. m., 102-103.

+ Lasd Szdz év utdn — Eszméletcsere, Bergson eszméinek hatdsa a XX. szdzad spiritudlis megiiju-
ldsdra, Magyarorszdg felé kozvetitd: Dienes Valéria, Budapest, JTMR, Tavlatok-Faludi Ferenc
Akadémia, 2011.
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»A bergsoni pszichologia és Péguy erkolcsi kritikajanak egyiittes hatasdra 6sszeom-
lott benniink Taine szcientizmusa, Renan intellektualizmusa és Kant intellektua-
lizmusa. Ez menekiilés volt a determinizmusbol, lendiilet a megtaldlt Isten felé.”

Raissa Maritain is azt emeli ki, hogy Bergson felszabaditotta a szellemet, a belsé
vilag, valodi élete felé forditva azt.

»Abban az idében, amelyrél ez a konyv szol (és késdbb is), barataink kozé sok
megtért hitetlen vagy a katolicizmushoz megtérében 1év6 ember tartozott. Egysze-
riien azért, mert a XIX. szdzad végén és azota is a katolicizmushoz valé megtérés
nagyon gyakori volt Franciaorszdgban. A nagy hivék, mint példaul Léon Bloy és
Paul Claudel és még a hitetlenek, mint Maurras vagy André Gide korében is, kozeli
barataik és tanitvanyaik koziil sokan tértek meg. A Gide koriili megtérések kiilono-
sek, ha figyelembe vessziik azoknak az embereknek muvészi és irodalmi szerepét és
intellektudlis képességeit, akik t6le magatdl tanultdk meg, hogyan szabaduljanak
meg tdle. Késébb ezek nala jobban értették a Tékozlo fia példabeszédét. Dupouey-
re, Ghéonra, Francis Jammes-ra, Copeau-ra, Jacques Riviére-re, J. P. Laurens-ra,
Charles du Bos-ra, Gabriel Marcelre, René Schwobra, Julien Greenre, Jean Pierre
Altermannra gondolok. Az utobbi pap lett, és papi tevékenységével nagyon sok
lelket vezetett vissza Istenhez. Jean Copeau egyik lanya missziondrius apacdnak
ment, Riviere fia és ldnya bencés kolostorba lépett, Francis Jammes egyik fiabol
pap lett. [...] A megnevezettek kozott nagyon sok draga baratot tartunk szamon,
akiket Isten nekiink ajindékozott.”

Frangois Mauriac, amikor értesiilt Raissa Maritain halaldrdl, a meudoni talalko-
zasokra emlékezve a kovetkezoket jegyezte be Bloc-notes-jaba:

»Mennyi megtérd a francia irodalomban! A luciferi Gide koriil a kegyelem milyen
pezsgése: Claudel, Jammes, Copeau, Ghéon, Riviére, du Bos, hogy csak a legjele-
sebbeket emlitsem, de még sokan voltak veliik egyiitt; megremegtek az 6romtdl,
Maritainék élete 1égkorétol. Valamennyien a maguk médjan Magnificatot énekel-
tek. Es a Magnificat nem szlint meg visszhangozni a francia irodalomban Bloy-t6l
Huysmansig és Claudelig.”™

5 GUGELOT: i. m.,102-103.

¢ MARITAIN: i. m., 253.

7 Lésd SzaBO Ferenc SJ: Istenkeresék és megtérék, A XX. szdzad konvertitdi, Budapest, Szent
Gellért Kiad6 és Nyomda, 2014.
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JEAN GUITTON NEHANY VONASA BERGSON SZEMELYES PORTREJAHOZ

A Francia Akadémia jeles tagja, a katolikus filozéfus Jean Guitton (1901-1999),
akinek élete ativelte a 20. szazadot, Egy évszdzad, egy élet cimmel megirta szel-
lemi 6néletrajzat.® Ebben szamos neves kortarsaval, papakkal (XII. Pius, XXIII.
Janos, VI. Pdl), filoz6fusokkal (Henri Bergson, Martin Heidegger és Teilhard
de Chardin), politikusokkal (Charles de Gaulle és Francois Mitterrand) és irok,
muvészek, teolégusok egész soraval megélt kapcsolatairdl szamol be. A kétet IV.
részének harmadik fejezetét Bergsonnak szentelte. Ime, néhény fontos szakasz
ezekrdl a lapokrol:

»El8sz0r 1922-ben lattam Bergsont. [...] Két féiskolai hallgaté tdrsammal csenget-
tiink félénken a Rue Vidal 32. szam alatti lakasdn. [...] Els6 személyes taldlkoza-
sunk alkalmaval f6leg udvariassdga lepett meg, a sz6 bergsoni értelmében: ez azt
jelenti, hogy sohase gondoljon az ember 6nmagara, amikor beszél; ez pedig abbol
a homalyos eszmébdl ered, hogy a mésik valamit megtanit nekiink 6nmagunkrol.
Alapjéban véve ez volt Szokratész gondolata. Bergsonndl mindig volt, még a dics6ség
legmagasabb fokan is, valami nyugtalan szerénység.™

»A német fogsagban (Hartz, Osterode) jegyzetek nélkiil el6addsokat tartottam
Bergson gondolatvildgarol. Mindenki tudta, hogy Bergson zsid6 volt, de akkor
senki sem tudta, hogy végrendeletében leirta: vonzotta a katolicizmus, amelyben
ajudaizmus tovabbfejlédését latta, de nem akart megtérni, hordta a sdrga csillagot,
nehogy azt aldtszatot keltse, hogy elhagyta tildozott zsido testvéreit. Természetesen
Bergsonrdl sz6l6 kurzusomat sok német tiszt hallgatta...”

Persze kémlelték, vajon mit mond a zsid¢ filozéfusrdl, s e bline miatt kés6bb sza-
badult a fogsagbol, mint tarsai.”!

Bergson is, akarcsak Descartes, maszkot hordott: larvatus. Azoknak, akik a
Collége de France-ban 1910-ben hallgattak, mint Péguy, Sorel és masok, koztiik Die-
nes Valéria is, az volt a benyomdsuk, hogy ismeretlen, még fel nem fedezett partvidék
felé tart: a vallds partvidéke felé, vagy pontosabban, amint kés6bb maga mondta:
a misztika partjai felé. Mégis Teremtd fejlddés cimt mtivét a Vatikan indexre tette,
mert Ggy tlint, hogy szerzdje szerint Isten eszméje még kialakuloban van. Hosszu

8 GUITTON, Jean: Un siécle, une vie, Paris, R. Laffont, 1988.
9 Uo., 137-149.

° Jo., 137.

* Uo., 137-138.
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ideig bizonyos kétértelmtiség mutatkozott Bergson nyelvezetében. Egy napon, 1912-
ben, hogy szétoszlassa a félreértéseket és meghatarozza mély kutatasanak értelmét,
levelet irt Joseph de Tonquédec jezsuita atyanak, amely szellemi végrendelete volt.

»A tudat kozvetlen adottsdgai cimii konyvemben Kifejtett eszmélddéseim végiil
eljutottak a szabadsag tényének megvildgitasaig. Az anyag és emlékezetben, remé-
lem, a szellem valdsdgat tettem kézzelfoghatova. A Teremti fejlédés megmutatja
a teremtés ténylegességét. Mindebbdl vildgosan adddik egy alkoto és szabad Isten
fogalma, aki létrehozza az anyagot és életet, és akinek alkotd torekvése az életet ille-
tden a fajok fejlddésében és emberi személyek alkotdsa dltal folytatodik. Mindebbdl
kovetkezik tehdt a monizmus és altalaban a panteizmus cafolata.™?

Guitton ezutdn azt mutatja be, mi volt Bergson eszméje a kereszténységrol.

»1933-ban Bergson kozzétett egy konyvet, amelyben el6adta csatlakozdsat a keresz-
tény misztikdhoz: Az erkdlcs és a vallds két forrdsa. Bergson elgondoldsa szerint a
vallasnak két nagyon kiilonboz6 forrasa van: az egyik statikus, a masik dinamikus.
Az egyik megfelel a népi vallasossdgnak: ez bele van irva a bioldgiaba. Ez sziili a
vallasokat szerte a foldon: az értelmes lények alkalmazkodasi mdédszerei a halando
dllapothoz. A masik az igazi vallas, a dinamikus vallds, amelyet a végtelen mozgat;
e vallds megvaldsult a f6ldon Abraham utédaiban (vonaldban), hogy végiil elérjen
a kereszténységhez, a katolicizmushoz...”

A modernista pap Alfred Loisy, akivel Guitton kapcsolatban allt, s aki végiil elve-
szitette hitét, nem értett egyet Bergson felfogasaval. Guitton, miutan taldlkozott
Bergsonnal, az alabbi személyes iizenetet vitte el Loisynak.

»~Azért fogadom el a Két forrds létezését a vallasban, mert amikor a miszticizmus
kutatdsa sordn a zsido és a keresztény torténelmet tanulmanyoztam, a misztikat
tisztan és teljesen csak a Jézus altal alapitott vallasban talaltam meg. Ha nem lett
volna Krisztus, azt lehetett volna hinni, hogy elég az eleusziszi misztériumok vagy
az egyiptomi misztériumok miszticizmusa. De nagy kiilonbség van a legnagyobb
gorogok (Platon vagy Plotinosz) miszticizmusa és a keresztény miszticizmus kozott.
A gorog miszticizmus megall az extdzisndl, a keresztény miszticizmus azonban
tovabbmegy az extdzisnal. Talhaladja egészen addig, mignem megtaldlja tal min-
den extazison a szeretet aktusat. Jézusnak nem voltak extdzisai.[...] Amit Loisy
miszticizmusnak nevez, azzal nem értek egyet. Az igazi miszticizmus nagyon ritka,

2 Jo.,139-140.
3 Uo., 143.
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csak kivaltsagos személyeknél Iétezik. Csak olyan nagy katolikus misztikusoknal
fedeztem fel, mint Keresztes Szent Janos, Avilai Teréz, és hozzateszem, Jeanne
d’Arc, aki azért killonleges, mert kombindlja a valldsos és a nemzeti miszticizmust.
Leanyomnak a Jeanne nevet adtam.”

- igy Bergson iizenete."

KITERO

A Budapesti Francia Intézet dltal 2011-ben rendezett Bergson-konferencia anyaga-
nak® bevezetd tanulmanyaban Vetd Miklds, a magyar szarmazasu francia filozofus
a kovetkezOket irja Bergson aktualitdsarol:

»Bergson kétségkiviil a fenomenoldgiat megel6z6 korszak legjelentésebb francia
filozofusa, aki rovid idére hattérbe szorult ugyan, am manapsag egyértelmien
klasszikus gondolkodoként és a filozofiatorténet egyik nagy alakjaként dll eléttiink.
1928-ban megkapta az irodalmi Nobel-dijat, kortarsai pedig nem csupan Francia-
orszagban balvanyoztak, hanem Németorszagban, Amerikaban, Spanyolorszagban
és Magyarorszagon is.”*

Bergson teremtd ihletése jol tapasztalhaté volt nalunk is.

»Bergson forditojaként és tanitvinyaként Dienes Valéria munkdssaga erdteljesen
magan viseli a mester hatasat. A nagy kolté és irodalmar, Babits Mihaly, csodaldja
és egyben kritikusa volt. A kulturalis elnyomds, a diktatara idején Az erkélcs és a
vallds két forrdsa szerz9jét természetesen egydltalin nem tartottak nagyra, s nem
is foglalkoztak vele.™”

Ismeretes, hogy Dienes Valéria Bergson nagy muveit magyarra forditotta, kivéve
az utolsot. A Deux sources forditasat is elkészitette, de ennek kézirata lappangott.

4 Uo., 143-144.

s Bergson aktualitdsa, szerkesztette Ullmann Tamas és Jean-Louis Vieillard-Baron, Budapest,
Gondolat Kiado, 2011 (A Francia Intézet Filozofiai Fiizetei).

% Uo., 7.

7 Uo., 8.
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2000-ben az OSZK Kézirattarabdl el6kerilt forditas néhany hianyzo oldal hozza-
forditasaval 2002-ben jelent meg.*® Részben ez is magyarazza, hogy e nagy mii nem
kertilt bele a magyar szellemi élet vérkeringésébe.

Bergson a Két forrds...-ban megirta a ,,teremt? fejlodés” folytatasat. A keresztény
misztikusokat tanulmanyozva eljutott a Szeretet-Istenig és az evangéliumok Krisz-
tusaig. Ehhez a kiaddshoz irt Utészavamban vazoltam Bergson utjdt a tudattények
elemzésétdl a misztikusokig, a Szeretet-Isten felismeréséig.

Idézem Bergson csodalatos vallomdsat a nagy mi (altalam forditott) utolsé
oldalarol:

»Azigazat megvallva, ha biztosak lennénk, abszolut biztosak abban, hogy van hal-
hatatlansdg (survie), nem is tudnank masra gondolni. Az élvezetek megmaradnéanak,
de vértelenek és szintelenek lennének, mivel intenzitdsuk csupdn a rajuk forditott
figyelemtdl fiigg. Elhalvanyulnanak, mint maga a lampa fénye a felkel6 Nap elott.
A gyonyort elhalvanyitand az 6rom.”

BERGSON A KERESZTENY MISZTICIZMUSROL ES A SZERETET-ISTENROL

Bergson mar a szdzad elején érdeklédott a miszticizmus irant. Olvasta Henri De-
lacroix tézisét a németorszagi miszticizmusrdl;* kiiléndsen is meglepte az Eckhart
mester és az Ujplatonizmus viszonyarol irt fejezet. 1901 janudrjaban ismertette
az Akadémian Delacroix konyvét, amelyet Avilai Teréznek, Mme Guyonnak és
Susénak szentelt. Majd alaposan tanulmanyozta Delacroix tézisét a misztikusok
pszicholdgidjarol.> A metafizikus Bergson a Két forrds...-ban atadja a szot Isten
tantinak, a misztikus tapasztalatrdl beszamolo szentek tantsagtételének.
Bergson tobb levelet irt a mar emlitett modernista pap-exegétanak, Alfred
Loisynak (1857-1940). Gratulalt neki ahhoz, hogy katedrat kapott a Collége de
France-ban. Kezdetben figyelemmel olvasta Loisy valldstorténeti és az evangéli-

8 OSZK Kézirattara Fond 223. - BERGSON, Henri: Az erkélcs és a vallds két forrdsa, Dienes Valéria
forditasa, Szab¢ Ferenc gondozasaban, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2002. Az eredeti: Les
deux sources de la morale et de la religion, 1932. Lasd a mu elején a fordito, Dienes Valéria
Henri Bergson cimii esszéjét és Szabo Ferenc Utészavit.

' 1900. majus 28.: BERGSON, Henri: Correspondances, Paris, PUF, 2002, 51.

> GOUHIER, Henri: Bergson et le Christ des Evangiles, Vrin-Bibliothéque d’Histoire de la
Philosophie, 1987, 151-152.
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umokrél irt munkait, dicsérte az Ujszdvetség gorogbél készitett forditdsat.” Ké-
sébb mar kissé idegesen valaszol Loisynak a Két forrds...-t érint6 kritikaira.> J.-L.
Vieillard-Baron megjegyzi:

»Bergson Loisyval (A vallds cimt konyvrél) folytatott levelezése kivételes jelen-
tdségii: jol megértette magat vele, mi tobb, bibliamagyardzé munkassagat annak
ellenére csodalta, hogy Loisyt az egyhdz elitélte, Parizsi Katolikus Intézet-beli
katedrajatol megfosztotta, végiil pedig kiatkozta. 1917. julius 20-4n kelt, Alfred
Loisynak irt levelében Bergson hosszasan méltatja az 1917-ben, Parizsban megjelent
A vallds cim( mavet.”™

Majd egy hosszu idézet kovetkezik a levélb6l,* amelyben Bergson kijelenti, hogy a
hitrél és a vallasrdl szolo sajat nézetei ,,részben egyeznek” Loisyéival.

Erdekesek és rokonszenvesek a katolikus értelmiségieknek, Gabriel Marcelnek,
Frangois Mauriacnak és Jean Guittonnak irt levelek. Itt még csak a bergsonista
filozéfushoz, Edouard Le Roy-hoz fiiz6d6é kapcsolatat emlitem.> Bergson 1905.
majus 31-én*® koszonetet mond a modernista katolikus Le Roy-nak Mi adogma?
cim cikkért. 1914. junius 10-én* Le Roy-t pdttagnak ajanlja a College de France-
ba, méltatva a tudomanyelmélet terén végzett munkdssagat, tovabba kiemeli azt is,
hogy a vallasfilozéfia kérdéseibe is elmélyiilt; s ezzel kapcsolatos eszmélédéseibél
sziiletett Dogma és kritika (1907) cimii tanulmanykatete.*® Bergson ramutat arra,
hogy Le Roy nem a misztikat, hanem a vallasos cselekvést vizsgalja (ebben részben
Maurice Blondelt koveti); szerinte a vallasban fontosabb az dtélés, semmint a dog-
mékhoz, a hittételekhez valo spekulativ csatlakozas.

Mindezek a kapcsolatok, levélvaltasok, olvasmanyok és kritikak is alakitottdk
Bergson kutatdmunkajat, nézete kialakulasat a valldsrol és a misztikarol, az Essai...-
tol a Két forrds...-ig. Henri Gouhier igy dsszegez:

»Az els6 laptdl az utolsoig a bergsonizmus az ész kritikdja azzal az eréfeszitéssel,
hogy (elsésorban) a spiritualis valosagot gondolja el. Amilyen mértékben a tartam

2 BERGSON: Correspondances, 252-253; 271, 756-757, 996, 1151-1152.

22 Uo.,1428, 1556-1557.

5 Bergson: kereszténység és modernitas”, in Bergson aktualitdsa, 186-187, cf. 756-757.

4 BERGSON: Correspondances, 756-757. Lasd még fentebb Guitton kozvetitését.

> Edouard Le Roy és Prohaszka Ottokar, valamint Le Roy és Teilhard de Chardin kapcsolatardl
lasd Eszméletcsere cimt tanulmanyomat in Szdz év utdn - Eszméletcsere, i. m., 107kk.

¢ BERGSON: Correspondances,119-120.

*7 Uo.,582-584.

% Ezt a kotetet Prohdszka alaposan ismerte és felhasznalta akadémiai székfoglaldja, Az intel-
lektualizmus tilhajtdsai kidolgozasakor: Prohdszka Ottokdr és miive, Budapest, Szent Istvan
Térsulat, 2007, 136kk.
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(durée) intuicidja kitagul (kiterjed), a polémianak joga van; Bergson minden kony-
vében igyekszik felfedni annak a tudomanynak a visszaéléseit, amely a szellemhez az
anyag tudomanydnak eszményével és modszereivel kozeledik. [...] A Tudat kozvetlen
adottsdgaiban a mindséget kiemeli a pszichofizikdbol. Az Anyag és emlékezetben
az emlékezetet menti ki a pszichofiziolégiabdl. A Teremtd fejlédésben az evolucid
talmutat a naturalistdk evolucionizmusan. Hasonloképpen a Két forrds...-ban az
erkolcsi élet tilmutat a szocioldgian, az igazi miszticizmus pedig a pszichopatologian.
[...] A Két forrds... helyet hagy a pszichopatolégianak és f6leg a szocioldgianak:
de az életlendiilet (élanvital), amely lelki energidban bontakozik ki, nem tartozik
a szociologiai tények, sem a pszichopatoldgiai tények rendjébe.”™

A nagy, tevékeny keresztény misztikusokat emlitve Bergson hangsulyozza szellemi
egészségiiket >, Azért itéltek err6l masként, mert a misztikusok végleges atalakulasat
gyakran rendellenes allapot el6zi meg. Latomasokrol, onkiviiletekrdl, elragadta-
tasokrol beszélnek. Ezek a tiinemények betegeknél is el6fordulnak, és betegségiik
alkotorészei.” Megengedi, hogy ,,az dnkiviiletek, latomasok, elragadtatasok rendel-
lenes allapotok, és nehéz kiilonbséget tenni a rendellenes és a beteg kozott. Ez volt
kiilonben a nagy misztikusok véleménye is.”™

Bergson, miutan megéllapitja, hogy a misztikusok tapasztalataik leirdsaban
nem dlmodozast vagy beteges képzelgéseket fejeztek ki, azt vizsgalja, mennyiben
eredeti a tapasztalatuk. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy istenélményiik 1ényegében
eredeti: az életlendiilet kvintesszencidja: szeretetlendiilet. A misztikus a Szeretetben
latja Isten lényegét; a filozofus a szeretetet teremtd energianak fogja fel. A keresztény
misztika az emberiség lelki fejlédésének csucsat jelzi, de a kezdeteknél mar ott van
Krisztus. Bergson ezt megallapitja, de filozéfiai modszerébdl kovetkezik, hogy nem
beszél tobbet Krisztusrdl, isten-emberi voltardl. ,, Miszticizmus és kereszténység
egymdst hatdrtalanul feltételezik. De mégis kell hogy lett égyen kezdbdése. Valoban,
a kereszténység eredeténél ott van a Krisztus.” - ,Isten természetét a filozéfia ha-
marosan meghatdrozza, ha a miszticizmust formuldba akarnd onteni. Isten szeretet
és szeretet tdrgya: itt van a miszticizmus egész hozadéka. Errél a kettds szeretetrdl
beszél sziinteleniil a misztikus.™

2 (GOUHIER: i. m., 154-156.

> BERGSON:Az erkdlcs és a vallds két forrdsa, 252-253. A 20. jegyzetben: ,Arra, ami a nagy
keresztény misztikusokban lényegesen tevékeny, H. Delacroix hivta fol a figyelmemet.”

' BERGSON: Az erkolcs és a vallds két forrdsa, 253.

32 Uo., 264 és 278.
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BERGSON VEGRENDELETE

A Correspondance végén olvashaté Henri Bergson végrendelete (1938. majus 9).?
Ebben sz6 van irasai kozzétételérol, baratairdl és ellenségeirdl, végiil rendelkezik
temetésérdl. Bardtai koziil a kovetkezéket emliti: Edouard Le Roy, Chevalier,
Brunschvicg, Jean Wahl, Jankélévich, F. Challaye, J. Guitton... A temetésrél ko-
vetkez6képpen rendelkezik:

»Gondolataim egyre kozelebb vittek a katolicizmushoz, amelyben én a judaizmus
beteljesedését ldtom. At is tértem volna a katolikus hitre, ha nem lattam volna (saj-
nos nagyrészt néhdny, erkolcsi érzéket teljességgel nélkiiloz6 zsido miatt), amint
az antiszemitizmus drnya egyre jobban beboritja a foldet. A holnap tldézottjei
kozott kivintam maradni. Remélem azonban, hogy temetésemen, a parizsi érsek
hozzdjarulasaval, egy katolikus pap celebral majd. Ha ezt a hozzdjarulast nem kapom
meg, akkor rabbit kell hivni, de nem szabad elrejteni eléle - és senki el6l sem - a
katolikus erkoleshoz valo személyes vonzoddsomat és azt, hogy ha lehetett volna,
akkor egy katolikus pap imait vdlasztottam volna erre az alkalomra.”

Kivansaga teljesiilt: De Tonquédec jezsuita mondott imat sirjanal* A zsidé szar-
mazasu Bergson — mint mar jeleztem — sorskozosséget akart vallalni az {ildozott
zsidokkal, ez volt egyik oka, hogy megmaradt az Egyhaz kiiszobén. De baratja, Jean
Guitton szerint ebben a tartzkodasban kozrejatszhatott alkata és filozéfiai modszere
is. Bergson a reflexi6 aggalyos precizitasaval kozeledett a hithez, a hitbizonyossag
megszerzéséhez. Csak arra tudott igent mondani, aminek igazardl hosszu tanul-
many és reflexié utdn meggy6z6dott. Nem maradt mar ideje a dogmak, a katolikus
hittételek alaposabb vizsgalatara.

A Bergson filozdfiajaval rokonszenvezd — és a Bergson-tanitvany Edouard Le
Roy irdsait tanulmanyozé — Prohaszka Ottokar mar 1914-ben jol latta a spiritualis
filozofus szerepét Franciaorszag lelki meguajuldsaban. A fehérvari plispok szerint a
reneszansz elsésorban nem keresztény filozofusoknak koszonhet6 (bar nem vonja
kétségbe az 6 érdemeiket sem), hanem kezdetben matematikusok, természettu-

33 BERGSON: Correspondances, 1669-1671.

3 V6. H. GOUTHIER: Bergson et le Christ des Evangiles, Fayard, Parizs, 1961; Jean GUITTON:
Euvres complétes, Paris, Desclée de Brouwer, 1967, 7-41. Minderrél bévebben lasd még: SzaBo
Ferenc SJ: ,,Bergson ttja az Evangéliumok Krisztusa felé”, Vigilia 1981/1; Gjrak6zolve: Lélekben
és igazsdgban, Roma, 1986, 225-240. — Babits Bergson katolizaldsnak hirére megjegyzi: ,, Félvér
volt, de valldsa zsidé. Filoz6fidja azonban a katolicizmushoz allt kozel. Ezért sokat téritették. Az
érsek szerint azért kivanta a titoktartast, hogy a zsiddellenesség, zsidotorvény koraban ne lassék.
Nélunk is a katolikusok propagéltdk, f6leg Prohaszka.” (Utalds Prohaszka: ,A lényegismeret
Bergson tandban és a régi filoz6fidban” cimi tanulmanyara.) Babits Mihdly beszélgetdfiizetei
II, sajto6 ald rendezte Belia Gyorgy, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 1980, 324-326.
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désok, ,laikus” filozéfusok hatdsa volt, akik ,,a mechanikus vildgnézet sziklait
szétrobbantva megint teret nyitottak a hitnek, az eszmények tiszteletének s a transz-
cendentalis erkolcsnek. [...] Ezt a »laikus« munkat Boutroux, Poincaré, Bergson s
tarsaik végezték. [...] A legkozvetlenebb s legkihatobb inditast az idealizmus felé
mégis Bergson filozofidja adta. Barmilyen kifogasokat emeljiink is e filozofia ellen,
hatasa mégis nagyszert volt.”

DIENES VALERIA (1879-1978) BERGSONIZMUSA

SZEMELYES MEGJEGYZESEK

Dienes Valériaval 1965-ben Parizsban ismerkedtem meg, amikor elkisértem a
Teilhard de Chardin Alapitvanyhoz, hogy engedélyt kérjiink Teilhard-forditasa
kiadasahoz. Miutan visszakisértem a hotelbe, még hosszan beszélgettiink Bergson-
rol, Teilhard és Prohaszka bergsonizmusarol. Részleteket olvasott fel napléjabol az
eszméletcserérdl. Korabban és késGbben, Romabdl is tobb levelet valtottam vele,
féleg Babitsrol faggattam. Az 1970-es évek els6 felében, amikor mar hazalatogathat-
tam, felkerestem Gedeon fidéknal a budapesti Levendula utcaban. Egyszer hosszan
elmondta élettorténetét: katolikus neveltetését, majd hite ,.elvesztését” (egyetemista
koraban, késdbbi férjével, Dienes Pallal valo megismerkedése hatasara 6 is ateista
lett), Szabo Ervin, Jaszi Oszkar és a Huszadik Szazad korével fenntartott kapcsolatait,
az 1910-es évek koril a parizsi éveket a Bergson-drakkal (amelyek kovetkeztében
utébb elhagyta materialista vilagnézetét), a Pallal vald szakitast, franciaorszagi
»kalandjat” két gyermekével, megismerkedését a Duncan testvérparral, majd
hazatérését és 1924-as megtérését, szellemi-lelki baratsagat Prohaszka Ottokarral.
A kommunista évtizedekben, amikor Lukacs Gyorgy Az ész trénfosztdsa cimu
mive szabta meg a hazai kultarpolitika iranyat, és tettek ,,partindexre” olyan nagy
filozéfusokat is, mint Henri Bergson,* értheten tanitvanyardl, Dienes Valériardl
is hallgattak. Mar jol ismertem élete torténetét, amikor az 1970-es évek derekan
elhangzott szenzaciészamba mend televizids interjija Vitanyi Ivannal ¥

3 PrOHAszKA Ottokar: Korunk lelke, Prohdszka Ottokdr Osszegyiijtott munkdi X, sajté ala
rendezte Schiitz Antal, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1928, 140-141, 145.

3¢ Henri Bergson irracionalizmusat élesen biralja Luk Acs Gyorgy Az ész tronfosztdsa bevezets-
jében, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1954, 3-26.

7 A Vatikani Radidban hozza is széltam, kiegészitettem, a szoveget lekozolte Ronay Gyorgy a
Vigilidban - lasd SzaB6 Ferenc SJ: ,,Ami egy interjubdl kimaradt”, Vigilia, 1976. marcius.
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L,EMLEKEZES: ULTEM EN BERGSON 8-AS TERMEBEN...”®

Megindito, hogy a 100. évében jar6é Dienes Valéria egyik utolso, remeg6 kézzel irt
naplojegyzetében (1977. december 27. — ,,Emlékezés: Ultem én Bergson 8-as termé-
ben...”) Bergsonra emlékezve arrol vall, hogy szerelmes volt a , Bergson-gondolatba”.
»1lyen szerelem teszi magat a Bergson-gondolatot vallasforrassa...” ,Aki egyszer
Bergsoné lett, mindig Bergsoné marad. Mi a titka ennek? Talan Péguy tudta.”
Mint emlitettem, a 20. szdzad elején Péguy is jart a College de France-ba Bergson
el6adasaira, és 6 vitte el oda a Maritain hazaspart, 6k meg mas irokat, mtivésze-
ket, kés6bbi konvertitdkat, akikre ugyanugy felszabaditéan hatott Bergson, mint
Dienes Valériara.

1957-ben, akkor még kiadatlan Bergson cimii esszéjében hosszan visszaemlékezik
a Bergson-odrakra. Koltéien érzékelteti azt az izz6 szellemi légkort, amely a hires
8-as termet betoltotte, és amirdl szamos egykoru Bergson-hallgaté tanuskodik:

»Jelenléte betoltotte a termet. Sugdrzott. Magas katedrdjanak elsépados arnyékdaban
tiltiink. Csodalatos vildgito fej jelent meg az asztal felett. Tekintete kéken simitott
végig a termen, a siiri emberarcokon. Megszolalas halk, tiszta artikuldcios beszéd,
ennél csak a gondolat lehetett finomabb, amelynek elemzésére villalkozott. Azt
mondta, hogy egész évben ezen a napon s ebben az draban a lélekrol és a testr6l akar
beszélni. A Szellem és a Test - mondta a cimet. [...] Elkezdddott egy »emlékezés,
egy fakado forras, abbol a messze multbol vald, amikor a boldogsag elfogulatlan
biztonsagdban, a teremtd élet munkdjdnak talajan kezdett élni bennem egy meg-
ujulds, amely a régi énembdl kiemelt engem. Ez a folyamat azt a nevet viselhetné:
bergsoni évek.”

Késdbb igy folytatja az emlékezést:

,Es lefolyt a tanév. Tele szines, gazdag emlékeznivaléval. Annak a nagy belsé at-
alakuldsnak kiilsé kerete az a minden izében termékeny parisi szellemi atmoszféra
volt, amilyet csak az a Quartier Latin tud adni. Nem kellett foldrengés a mi ateistds
materializmusunkbdl valo kivetkézéshez, csak el kellett kezdeni gondolkozni a
Nyolcas Terem levegdjében. Es hazavinni a gondolatot...” (Kiemelés télem — Sz. F.)

3% A kovetkez6khoz: SzaBO Ferenc SJ: Dienes Valéria onmagdrél, Szeged, 2001; és ,,Eszméletcsere”
in SzaBO6 Ferenc SJ (szerk.): Prohdszka ébresztése 11, Budapest, Pazmany Péter Elektronikus
Koényvtar (PPEK), 1998, 277-323.
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Az esszé végén pedig ezt olvassuk:

»A gondolat megelevenedése folyt ezeken az ordkon. Mindenki a sajat belsé kész-
letével, mindenki a sajit »érzékével«, mondjuk, belsd érzékszerveivel dolgozott,
felvételezett és egyesiilt a feléje dradd gondolatban. Atnevelédés, dthasonulas volt
- metafizikdnak, a Valosdg atélésének iskoldja. Visszafordulni mar nem lehetett. Az
evolucio ereje volt ez, az egyéni eszméletfejlodés visszaverGdésében, vagy inkabb
beleolvad¢ lendiiletében, mert ez az egység megallithatatlanul tart El6re és Felfelé.
Benniink volt a megujulds. De még hosszu, tarka, eseménydus Nagy idonek kellett
letelni 1923-ig, onnan 1957-ig, hogy a lélek élte tényein nevelGdve arra érjen, amivé
szanta Isten.”

DIENES VALERIA ES BABITS MIHALY

Dienes Valéria 1911-ben irt leveleiben nagy lelkesedéssel szamol be baratjanak, Babits
Mihalynak, élményeirdl, Bergson ra gyakorolt hatasarol 1911. aprilis 19-i hosszu
levelében barati tandcsokat ad Babitsnak, hogy nyugtalan igazsagkeresésében ,,a te
belsé életed is megtalalhatja a maga nagy gazdag folyamat, ahol 6sszedmlik a sokd
egymasnak art6 ezer kivansag, s egymast szépiti, igazabba, teljesebbé teszi...” 1911.
julius 15-én kelt, ugyancsak hosszt levelében Bergson perszonalizmusat allitja elé,
hogy megtaldlja 6nmagat. Val6jaban Babits mar tanulmanyozta Bergson muveit;
Fogarason sziilet6 A kolt6 szl cimi verse — bevallasa szerint — akar a bergsoni in-
tuicio illusztracidjanak is tekinthetd. 1910 nyaran Nyugat-beli kozlését kérve, Babits
Osvat Ernének kiildi el értekezését Bergson filozofidjardl: ,,népszerti ismertetés|e],
mely ugy [sic!] hiszem nagy szolgalatot tehet a filozéfidban jaratlanabb, de a hatal-
mas gondolatok irant mégis érdekl6dé olvasonak”.+

Babits Nyugatban kozzétett Bergson-tanulmanyat a Parizsban tartézkodoé Die-
nes Valéria hevenyészett francia forditasiban ismerteti meg Bergsonnal, aki igy is
bolcseletének legvilagosabb osszefoglalasat latja benne:

»-Nagyon figyelmesen hallgatta, lithatéan nem kivanta, hogy roviditsem, és ami-
kor befejeztem, igy vélaszolt: — Ez az ismertetés annyira jo, hogy - amennyiben
dltaldnosan ismert nyelven volna irva -, mindenkinek ezt ajainlanam, aki réviden
ismerkedni akar gondolataimmal. — A francia mondatra nem emlékszem mar
- »avec me spensées« [‘gondolataimmal’], igy végezte, és igy szerette emlegetni

3 Babits Mihaly és Dienes Valéria kapcsolatarol lasd még Rona Judit tanulmanyat in Szdz év
utdn - Eszméletcsere, i. m., 89-106.
4 Lasd OSZK Fond 253/708/8.
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miivét. Hiszen ismerjiik ezt a szavat: »Je n‘aipas de systheme« [nincs rendszerem’].
Babits munkajarol valo véleménye oly nagy 6romet okozott nekem, hogy azonnal
megirtam ezt Mihdlynak”

- emlékezik Dienes Valéria egy 1964 novemberében kelt levelében. Bergson dicsérd
véleményére Babits igen biiszke. Egy 1965-ben késziilt interjuban Dienes Valéria egy
fontos kiegészitéssel megismétli a mar-mar legendava valt torténetet:

,O [ti. Babits] hamarabb irt Bergsonrol, mint én. O irt legeslegeldszor magyarul
Bergsonrol a Nyugatban. Es akkor, amikor ez megjelent, akkor utina, nemsokdra

én kint voltam Pdrizsban, és elmentem Bergsonhoz, és neki elvittem azt a magyar
szoveget, és magyarbol kivonatosan leforditottam neki. Bergson annyira el volt
ragadtatva ettdl, hogy azt mondta: »Nézze, ha ez elfogadhat6 nyelven volna, amelyen

az emberek olvasnak, mindenkinek ezt ajinlanam, aki roviden tajékozddni akar

az én gondolataimrol.« Széval ez annyira megfelelt maganak a szerzének. Pedig

én csak ugy, ahogy a Nyugatban a fejezetek jottek egymas utdn, mindegyiknek a
kvintesszencidjat francidul elmondtam neki, és ez elég volt arra, hogy ezt igy felis-
merje; mert abban az idében még nagyon sokféleképpen nem értették 6t és nagyon
sokféle oldalrol kezdték ki. Példaul probaltak alakjai megértését a miivészet olda-
larol kezdeni, holott az egész a tartalom oldaldrél kezdddott. Es ezt Babits abban a
pillanatban megfogta, és a tartalom feldl épitette ki az egész gondolatfolyamatot.™

Dienes Valéria Bergsontdl megtanulja, hogy az ember tobb mint a teste, hogy min-
den személy onteremt6 eszmélet, hogy az atélt idén (durée) keresztiil ranyitunk a
1ét titkara. Az eszmélédé ember, aki az id§ végtelene felé kitarul, valami egészen
Ujat fedez fel: az id6 hatartalansdgat mind a mult, mind a jové felé: ,Eszméletiink
multja ébredésiinkkel kezdddik, de ha egyszer ébred, nem tud tobbé lezarulni. Te-
remtett [élek csak Teremt6bol merithetett, csak annak a képére és hasonlatossagara
keletkezhetett.” — Dienes Valéria ilyen eszmélés révén nyit ra a Transzcendensre.

DIENES VALERIA A BERGSONIZMUS HAZAI KOZVETITOJE

Sandor Pal Bergsonrdl irt konyve végén+* a filozéfus magyarorszagi hatasarol
szolva ezeket irja: ,,Az a koriilmény, hogy Bergson fontosabb mtvei (Id6 és szabad-

# VITANYI Ivan: Valésdg 1975, 8. sz., 88-89.; Babits Mihdly beszélgetéfiizetei II, 60. — Babits
Mihély tanulmanyat bevezetéként lasd a Dienes Valéria altal magyarra forditott és 1930-ban
kiadott Teremtd fejlédés 1987-es reprint kiaddsaban.

> Henri Bergson filozéfidja, Budapest, Gondolat, 1967, 318. Sandor P4l némileg mar kiigazitja
Lukacs Gyorgy egyoldalu és torzité Bergson-értékelését.
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sag, Teremtd fejlédés, Tartam és egyidejiiség, A nevetés, Bevezetés a metafizikdba,
Metafizikai értekezések) magyarul megjelenhettek, nemcsak annak a tarsadalmi,
objektiv érdeklédésnek tulajdonithato, amely a bergsoni filozdfia — nagyrészt mint
nyugati divatos eszmei aramlat - irant megnyilvanult, hanem annak a szubjektiv
el6feltételnek is, hogy e mivek forditdja és propagatora, Dienes Valéria, Bergson
személyes tanitvanya volt.” Sandor Pal még felsorolja a Bergsonrdl sz6l6 magyar
tanulmanyokat, kiemelve Dienes Valéria Bergson lélektana cim(, az Id6 és szabadsdg
kotet bevezetd tanulmanyat, valamint Babits Mihaly mar emlitett irdsat.

Az Idé és szabadsag Bergson 1889-es nagy muvének, az Essai sur les données
immédiates de la Conscience/Eszméletiink kozvetlen adatai cim(i doktori érteke-
zésének magyar forditasa.® A magyar forditas bevezetdjében Dienes Valéria a
bergsoni filozdfia értelmezésének kulcsat adja. Természetesen itt mar utal Bergson
tobbi, addig mar megjelent mtivére is, mestere filozéfidjanak fejlédésére. A kotet
végén fontos forditéi megjegyzéseket tesz, tobbek kozott megmagyardzza, miért
forditotta a conscience-t a szokvanyos tudat helyett eszmélettel: ,, Alkalmasabb volt
a bergsoni terminolégia kozéppontjaul, mint a 1élektani hasznalatra készitett tudat
sz0, melynek értelmi rezonanciaja tisztan tudomanyos, a mindennapi nyelvben
tartalmassa és szinessé valt eszmeélet jelentéskorével szemben.™* Hosszan elemzi
a bergsoni filozofia kulcsszavanak, a durée-nek (tartam, tartamossag) jelentését.

»Alelki élet kvalitds-aramlat és idGssége adja mindséges megujuldsait. [...] A tartam
e minéséghalmazok halado felgongy6l6dése, minden miltnak a jelenbe sziir6dése
és folytonos érvényesiilése, valosagos pszichikai univerzum, mely magéban foglal
és eléresodor mindent, amit csak valaha atéltiink. A mult e megmaradasa Berg-
sonnal maga a tiszta lelkiség, az eszmélés fovonadsa. [...]A mult megmaraddsa nem
egyjelentésii a visszaemlékezéssel.™

»[A] tartamossag kozvetleniil az eszméletben ismerheté meg. [...] Az Essai...-ben
a szabadsdg problémadja nyer dltala Gj formuldzast, a Matiére et Mémoire-ban
a test és lélek, anyag és szellem viszonya jut megvilagitdshoz, s eszkoz gyanant
egy Uj lélektani alapjai tevédnek le, a UEvolution Créatrice-ben pedig ugyanez a

4

Dienes Valéria 1923. oktéber 7-i el6szavaban jelzi, hogy ,,a szerz6tdl 6sszes munkainak magyar
forditasara nyert kizarélagos felhatalmazasunknél fogva kildtasba helyezziik a LEvolution
Créatrice (1906) és a Matiére et Mémoire (1897) miel0bbi kozzétételét is.”

BERGSON, Henri: Id6 és szabadsdg, reprint kiadds, Szeged, Universum Kényvkiadd, 1990,
197-198.Tverdota Gyorgy kimutatta, hogy Jozsef Attila Eszmélet cimt kolteményét a Bergson-
fordité Dienes Valéria ihlette (Tizenkét vers, Jozsef Attila Eszmélet-ciklusdinak elemzése,
Budapest, Gondolat, 2004).Vagoé Martatol is tudjuk, hogy Jozsef Attila nagy érdeklédéssel olvasta
eredetiben Bergson Teremtd fejlédését: VAGO Marta: Jozsef Attila, Budapest, Szépirodalmi
Koényvkiadé,1975.

BERGSON: 1d§ és szabadsdg, 15.

S
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hasznalat kozben megterhel6dott s Gj munkaképességekhez jutott alapszemlélet
alkalmazodik bizonyos fejlddéstani meggondoldsokra és jut egy sajatsagos dua-
lisztikus kozmogoniara.™

AZ ERKOLCS ES A VALLAS KET FORRASA

A fentieket Dienes Valéria bovebben kifejti a negyvenes évek elején (Bergson halala
utan) irt Henri Bergson (1859-1941) cim{i tanulmdanydban, amelyben elemzi mestere
fejlodését az Essai-t6l a Deux sources-ig.¥” 1933. marcius 16-an a Nyugatban Babits
Mihaly mar lelkesen ismerteti a ,varva vart” konyvet, kijelentve, hogy az elsék
kozott volt, akik Magyarorszagon Bergson nevét leirtak.

»Az elsd érzésem, mikor Bergsont fiatal koromban eldszor olvastam, a folsza-
badulds érzése volt. Ez a gondolkodokétségteleniil megszabaditotta a filozofiat
a »természettudomanyos« és agnosztikus szdzad bizonyos fojto elditéleteitél és
csiggedéseitd], s kozvetlen adatokbol s pszicholdgiai tapasztalatokbdl indulva ki,
az empirikus naturalizmust a sajit fegyvereivel verte meg. [...] A teremtd fejlédés
végén, 1907-ben, Bergson jelezte, hogy majd foglalkozik az istenkérdéssel; hosszu
ideig hallgatott errél. A hosszu attente utan végre itt van kezemben a konyv, mely
Bergson filozofiai mtvét az erkolcs és isteni problémak végiggondolasaval betet6zi:
Les deux sources de la morale et de la religion.™®

Babits ezutan részletes elemzést ad a konyvrél, amelyben Bergson - a keresztény
misztikusokat is tanulményozva - eljut a Szeretet-Istenig.

Dienes Valéria emlitett tanulmanyaban éleslaton elemzi Bergson negyedik nagy
muvét, a Két forrds...-t:

»Benne Bergson negyedszer és utoljara alkalmazza kutatdsmddjat, ezuttal még tagabb
teriiletre tagitva munkamezejét. [...] Ha lefejtjiikk e mi alapgondolatdrol mindazt,
amivel a kivitel folékesitette, az egész bergsoni mlivon végigvonul6 Tartam-intui-
ciobol fakado teremté fejlédésnek a tapasztalati vildgban elérhet6 legmagasabb
dllomdsat pillanthatjuk meg a keresztény misztika hatalmas élménykincsében, mely
Bergson szamara az emberi szellemiség csucsteljesitményét jelenti. Az emberisége
mordlis hosei, az evangélium neveltjei a teremt6 fejlédésnek Gj gydzelmét képviselik.
A teremtd fejlédés szellemlépteiben mindegyikiik egyetlen és megismételhetetlen

4 Uo.,10-11.

47 Ez a korabban kiadatlan tanulmény Az erkélcs és a vallds két forrdsa bevezetéjeként jelent
meg.

48 BaBITS Mihdly: Konyvrél konyvre, Budapest, Magyar Helikon, 1973, 110-120.
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megujulds, az anyagon attor6 eszméleti er6nek Gj meg 4j allomasai, egybehangzé
tanusagok arrdl, hogy a 1ét Okanak és Céljanak a mi eszmélésiink korébél vett
legjobban megkozelit6 vondsa a szeretet.™

Bergson — mint mar emlitettem — a Két forrds...-ban a Teremt{ fejlédés folytatasat,
masodik részét irta meg. A misztikus a szeretetben latja Isten lényegét; a filozofus
ezt a szeretetet teremtd energianak fogja fel. Egyes 1ények azért hivattak létre, hogy
szeressenek és szeressék 6ket, minthogy a teremté energiat a szeretettel kell megha-
taroznunk. E 1ények kiilonboznek Istentdl, aki maga a szeretetenergia; ezért csak a
vilagegyetemben johettek létre, és a vildgegyetem értiik, miattuk lett.”°

»Isten szeretet és szeretet targya: ez a miszticizmus egész hozadéka. Errél a kettds
szeretetrol beszél vég nélkiil a misztikus. Leirasa befejezhetetlen, mert a leirnivalé
kifejezhetetlen. De az, amit viligosan megmond, annyi, hogy az isteni szeretet nem
valami az Istenb6l, hanem maga az Isten. Ehhez az ttbaigazitashoz csatlakozik a
filozofus, aki Istent személynek tartja, és mégsem akar durva antropomorfizmusba
esni.”!

A Két forrds...-ban Bergson csak egyszer beszél Krisztusrol. , A kereszténység ere-
deténél ténylegesen ott van Krisztus” — szdgezi le. Nem vitatja Krisztus isteni
természetét, megelégszik a Krisztus-tény allitdsaval, és a Hegyi Beszédet Hozza
kapcsolja. ,Egyszertien csak ezt mondjuk: ha a nagy misztikusok olyanok, ami-
lyeneknek leirtuk 6ket, akkor utdnzoi vagy eredeti, de tokéletlen folytatoi annak,
amit tokéletesen valositott meg az Evangéliumok Krisztusa.”*

BERGSON-HATAS DIENES VALERIA MOZDULATMUVESZETEBEN

(ORKESZTIKA-KUTATASABAN)

A Jel és mozdulat (Evologika) cim( irds gépelt példanya, mely egy tihanyi konfe-
rencidra készilt, igy kezd6dik:

»Azakutatds, amelyrél itt beszamolok, évtizedeken at (1915 6ta) folytatodd elméleti
és gyakorlati munkdnak jelen titemeib6l valo. Eredményeit kezdettdl fogva az em-
ber megismerésének a mozdulatrendszer eszkozeivel valo gazdagitasara szantam.
Azaz ébredési tiinetek kozott, amelyek a szdzadfordulon az emberiség szellemi

4 DIENES Valéria: Henri Bergson (1859-1941), 15.
5 Uo., 283-284.

' BERGSON: Az Erkdlcs és a vallds két forrdsa, 278.
52 Uo., 264-265.
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életét jellemezték, elevenedik meg az az antropoldgia, mely Pavlov és Bechterev ota
mozdulatpszichologidval vilagitja meg az eszméleti jelenségeket. Ezt a gondolatot
filozofiailag is megalapozza, s6t egy fiziologiai eredményt metafizikaval megeldz
(Henri Bergson és Pierre Marie), az esztétikat uj utakra tereli (Benedetto Croce),
a képzémiivészeteket Gj irdnyokkal gazdagitja (impresszionizmus, expresszioniz-
mus, kubizmus stb.), még a tancszinpadot is gondolatkozlové teszi (szabad tinc,
a jovo tanca, Béjart-el6zmények), mindezt s még sok mast, az idonek tartamma
éledése, az atélt id6 megpillantasa révén, mely az emberi alkotasoknak kozlésére
is 4j latohatart nyitott.”

Az ember-mozdulat kapcsolatrol irva Dienes Valéria igy hangsulyozza Bergson
befolydsat:

»Alegteljesebb embertanulmany a teljes mozdulattanulmanyon alapul. Nem moz-
gast, hanem mozdulatot mondok. A mozdulatnak a mozgas fizikai tényez6in kiviil
pszicholdgiai tényezdje is van. A fizikai mozgds tér-id6—eré harmasa az életje-
lenségekben a negyediknek: a jelentésnek szolgdlatiban all. Igy a mozdulat teljes
tanulmanya négyagu feladat. Mikor a szazadfordulo koriil Bergson gondolatainak
és a két Duncan mozdulatkincsének hatasara ebbe a tanulményba fogtam, nem a
mozdulat puszta gyakorlata, hanem annak az emberi fejlédésben adott szerepe
érdekelt. Ezért neveztem el munkdamat »orkesztikdnak« (mozdulattanulmanynak;
az orcheomai=mozdulok értelmében). A Matiére et Mémoire-ban megjelené mozdu-
latpszicholdgia és az Evolution créatrice fejlédéstana dolgozott gondolkoddsomban,
amellyel Isadora tancait és Raymond geometriai mozdulatkincsét szemléltem a XX.
szdzad médsodik tizede utén.”

»Minden emberkozi informacidelmélet azon mulik, hogyan értelmezziik ezt az
érintkezést. Az eszmélettartalmak eredeti mivoltukban mas elmékbe at nem vi-
het6k, és egyéb kapcsolatuk nem valdsithatd, mint a kozos birodalomba tartozo
mozdulataink jelentésének megértése. Azt a mozdulathidat, amelyen at gondola-
taink kicserélédnek: jelnek nevezziik. Minden jel mozdulat eredett, barmelyik
érzékszerviink vallalta is ennek kozvetitését. A jel kozvetité hatasanak megértéséhez
eszméletiink szimbolizdlé hajlamanak megvildgitasdra van sziikségiink, amelyet
az atvevd, a mozdulatrezonanciat végzoé fél az atvett mozdulattal Gjra eszméléssé
szublimdl. Ez az eszméletb6l mozdulatta és a mozdulatbdl ujra eszméletté valtozo
miiveletinverzio, az eszméletcsere, ennek a két folyamatnak a talalkozdsa. Egyik a
szimbolumma valtoztatds, a mozdulatjelenség, amely eszméletb6l fakad és mozdu-
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lattd valik, mdsik a szublimélas, mely a rezonalt mozdulatbdl fakad és tjra eszmélést
teremt. Ez az eszméletcsere lefolydsa.™3

»ESZMELETCSERE”

Dienes Valéria hosszu életét és tevékenységét a bergsoni eszmevilag - az intuicio,
azid6reform (durée/tartam, megélt id6) és a ,,teremtd fejlddés” (a lét dinamizmusa)
- alakitotta. Bergson-forditasai és értelmezései soran — tovabbgondolva Bergson—
Teilhard-Prohaszka rokon gondolkodasat — sajat teremt6 eszmél6désében valami
csoddlatos ozmozis révén megvalosult az ,eszméletcsere”. Err6l tanuskodnak hajnali
(jorészt kiadatlan) naplojegyzeteis*

Dienes Valéria, aki 1924-1927 kozo6tt az ugyancsak ,,bergsonista” Prohdszka
Ottokar piispokkel is szellemi/lelki baratsagot kotott, majd felfedezte Henri Bergson
és Pierre Teilhard de Chardin szellemi rokonsagat (az 1960-as években a jezsuita
gondolkodo esszéibdl is forditott).’s 1967. mdjus 22-én ezt jegyezte be napldjaba:

»Szeretném felgyujtani azt a belsd tiizet, amit az én nagy lelkeim taplaltak: kinek
melyik volna alkalmasabb: Bergson-Prohdszka-Teilhard; szeretném megirni a nagy
Triot [...]: Henrik-Ottokdr-Péter tridjat, akik abban az Id6n kiviili 6rok dllapotban
taldn el tudnak mondani az Id6k emberének azt, amit nem talalnak meg maguk...”

1970. MAJUS 14.

»Ottokar és Henrik az 6rokkévalosagban karoltve jaro lelkek. Szomszédos Terra-
évben sziilettek. A véges életszakaszban egymadstol foldileg »messze« élnek. Sohasem
cserélik ki gondolataikat emberszoval. Henrik nem érti Ottokar nyelvét. Ottokar
olvassa Henriket. Gondolataik emberlelkekben mégis 6sszeélednek. Még Péter
nincs itt, késébb jon. Hozza az ideszant gondolatfejlédés kezd6dé szintézisét...”

53 A Tancmiivészeti Ertesité 1977/1. szama kozolte Dienes Valéria A szimbolika f6bb problémadi
cimi tanulmanyat, amelyben bévebben kidolgozta az evologikat. Ezt kozolte Dienes Gedeon
1995-ben a DIENES Valéria: Orkesztika - mozdulatrendszer cimii gy(ijt6kotetében (Budapest,
Planétas, é. n., 66-86.). Lasd még SzaB6 Ferenc SJ: ,,Eszméletcsere. Bergson, Dienes Valéria,
Prohaszka és Teilhard de Chardin szellemi-lelki kapcsolodasa”, Kellék 2018, 60. szam. Valdsdg,
mozdulat, gondolat, Dienes Valéria filozéfidja, 137-151. A Kellék e lapszama annak a konfe-
rencidnak anyagat tette kozzé, amelyet 2018. aprilis 12-13-an az Orkesztika Alapitvany és az
ELTE BTK Magyar Filozéfiai Kézpontja rendezett.

»Eszméletcsere”, in Prohdszka ébresztése 11, 277-323.

55 Hit az emberben, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1968.
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Dienes Valéria evolutiv lény volt és az evologika addig meg nem fogalmazott ’tor-
vényei’ szerint gondolkozott, tovabbfejlesztve Bergson, Prohaszka és Teilhard
meglatasait. Barmire reflektal leveleiben, eszmél6désében mindig valami 4j van
sziiletdben. Bergsontol és Babitstol Prohaszkan és Teilhard de Chardinen keresztiil
Dienes Valéridig szélesedik és mélytil - vagy inkabb misztikus magassagokig lendiil
~ az eszméletcsere, végiil az 6rok isteni Akaratig, az Omegdig szall a Gondolat. Es
ebben az isteni-emberi-kozmikus tavlatokat tar¢ vizioban — ebben a ,,1éleklatasban”
- megvan a helye az australopithecusnak épptigy, mint a mai homo sapiensnek, mint
andzareti Maridnak és a kozmikus Krisztusnak. Elete vége felé mar csak versben és
énekben tudta kifejezni ,,eszmélése teljes vilagat”. Jézus neve szamara ,,szeretetsu-
gar”, ,szent magia” vagy aldott ,isteni er6tér” — itt mar a kozépkori Amor sanctus,
a Szent Szeretet modern valtozata zeng tovabb.

HENRI BERGSON - PIERRE TEILHARD DE CHARDIN —
PrOHASZKA OTTOKAR — DIENES VALERIA

Az OSZK Kézirattaraban 6rzott hagyaték naplofiizeteiben tobb feljegyzés igazolja,
hogy Dienes Valéria tervbe vette a Bergson-Prohdszka-Teilhard-kapcsolat feldol-
gozasat. Igazaban szamos naplojegyzetében - hajnali eszmélddéseiben — mar meg
is tortént ez az ,eszméletcsere”, amellyel a Bergson-tanitvany 4j mufajt teremtett:
sajat szellemében valositotta meg a harom gondolkodo6 parbeszédét, mikozben
tovabbfejlesztette azt.

Bergsonra emlékezve a gondolati kozelséget hangsulyozza: ,Most ugy érezlek
egész belsé vilagoddal. [...] Oly kozel vagy most nekem, mint mikor gondolatod
szerelme a lelkembe hozott. Emberilegis, egészen kozelrél is nagyon tudtalak volna
szeretni! Csak nem asszonyilag. Az elmém vagyodott utanad...” (1970. majus 11.,
XX. fiizet.) Es még ugyanitt: , A Pllal [férjével - Sz. F] toltott fiatal margitszigeti
orakhoz képest, amelyek érzelmi vildgomat elontotték, ez a Gondolat ellenallhatatlan
szerelme volt, mely az idegen foldrél hazahozta lelkemet... Emberlelkek nyultak
hozzam. Mindig a lélekbe voltam szerelmes. Mindig zavaré rdadas volt a test - ha
véletleniil ott volt.” Lényeges ez a vallomas Dienes Valéria és Prohaszka Ottokar
~rejtélyes baratsaganak” megértéséhez is.>¢

56 V6. TAMAS Erzsébet tanulmanyat: ,,Prohdszka Ottokdr és Dienes Valéria rejtélyes baratsaga”
in Prohdszka ébresztése I, 235.
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Dienes Valéria Eszméletcsere cimii irdsanak elképzelt beszélgetése Bergson és
Prohdszka eszméletcseréjét mutatja be: ,,két emberi elme gondolatot valt egymassal”.
Az 1927-ben elhunyt Prohdszka magyarul, az 1941-ben meghalt Bergson franciaul
beszél (Dienes Valéria Bergsont itt is magyarra forditotta).

»Ebben a beszélgetésiikben sajit szellemi alkatuk természetérol valtjak fel eszméletii-
ket és annak emberileg mar beérett tartalmat. A mindenség két kozeli pillanataban
indultak el 6roklétitk foldi palyajan. Egyik az 1858-ik, mdsik az 1859-ik foldévben,
éspedig a korabbi [Prohdszka] oktdber 10-én, a késébbi [Bergson] pedig oktober
18-an. Az egyik gyermekkoraban a judaizmust, a masik gyermekkoraban a keresz-
ténységet szivta be. Majdnem egyidejtileg éltek a f61don, de sohasem talalkoztak...”

Kovetkezik az ,,elmék parbeszéde”. Bergson és Prohdszka bemutatja ismeretelmé-
letét; beszélnek az intuiciérdl. Kozben utalas torténik Teilhard de Chardinre is.

Prohdszka: ,Ezek a gondolatok nem fogalmi pontossagok, ezek élményekre valo
ramutatdsok, melyek az empiria ugyanolyan valosdgos részei, mint a bel6liik fogal-
masitottak. Ezek az eszmélés mas teriileteirdl valok, a teljes belsé vilag valésagabol,
amelyet késébben jott gondolattestvériink [Teilhard] »dedans«-nak emlegetett, és
amelyen at ugyanaz az intuici6 kozeledik felénk.”

Bergson: ,Ez bizony ugyanaz a dolog, amit én hangsulyoztam Périzsban, a mi
filozofiai tarsasagunknak az sszejovetelein, amikor megkérdeztek engem: ugyan
mi az az intuitiv ismeret?... (Az emberi szellem) képes egyesiilni és azonosulni
a valdsaggal, mely egyszerre materidlis és spiritudlis. De nehéz rola beszélni, és
azt elgondolni, és konnyen megvadoljak az embert koltészettel, mikor gondolatot
merit azokbol a metaforasorozatokbol, melyek a kifejezhetetlennek ugyanazon
pontja felé irdnyulnak.
Nem izlelted soha ezeket a nehézségeket?”

Prohdszka: ,Ezt az ismeretelméletet kellett volna tovdbbépitenem, de nem épitettem
tovabb. Lehet, hogy sok mindent elmondtam volna helyetted, de a velem egyiitt-
lako eszmélettarsak félreértettek engem, mert szavakon at néztek a valdsagra,
fogalmi struktarakon at a kozvetlenre, és egyetlen valosagnak mindésitették a
fogalmasitottakat és a kozvetlent. [Utalds az indexre tett székfoglalora -Sz. F.] Akkor
leléptem a metafizika talajardl és teljesen az emberlelkek gondozasara forditottam
a nekem adott szellemi eréket. Beszéltem az 6 naiv realizmusuknak a valésighoz
eléggé hozzaférni probald jozan ész nyelvén — nalatok »sens commun«-nek hivjak.”
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Bergson: ,,Ezen a nyelven minden metafizikat el lehet mondani.”

Prohdszka: ,En azonban ismeretelméletem kettésségét mar nem az emberi eszmélet
magyardzatdban, hanem Krisztus valosagaban vittem munkdba, és megépitettem a

magyar lelkek szimdra az egyhdzias Krisztus-valdsagot. Te messzirél jottél Krisztus
fele.”

Bergson: ,J6l mondod: én gyermekkori judaizmusombél léptem ki. En nem neve-
l6dtem benne, mint te, hanem tgy kellett folfedezni a Krisztust. Sohasem tudtam
teljesen kibeszélni magamat rola, mert soha sem mondtam ki utolso szavamat
sem. Mégis a Két forrds cimii miivemben a misztikus empiridval egybehangzéan
és foleg a katolikus misztika kijelentéseinek értelmében azzal a meggy6z6désem-
mel konkluddltam: hogy Isten - szeretet. Ez a Krisztusnak tanitdsa. Igy én is a te
konkluziddra jutottam...”

A parbeszéd kovetkez6 szakaszaban Dienes Valéria még jobban kidolgozza, Bergson
milyen hatasok, felismerések révén jutott el a felfedezéshez, hogy Isten = Agapé.
Bergson az Eszmélet kozvetlen adatai, majd a Teremtd fejlédés gondolati fejlédésén
at jutott el a Deux sources (Az erkdlcs és a vallds két forrdsa) vallasfilozdfidjahoz.
Prohaszka mar nem ismerhette ezt a konyvet.s”

A Bergson-Prohdszka-parbeszéd igy folytatodik:

Bergson: ,En igy litom, hogy az, ami szellemi testvérekké tesz benniinket, az gon-
dolkoddsunknak a kozvetlen felé vivd iranyuldsa. A konstruktivnak vitalizalodasa.
Visszatérés a még-nem-formulazott forrasok felé.

Belemertiilés a gondolat torténetébe, amelyet védelmez, erdsit, elmélyit az a
konkrét benyomas, amelyet »tényfiirdéinkben« nyeriink, és amelyek benniinket
azoknak a sziilet6ben lev$ fogalmaknak metafordi felé vezettek, hogy megjelen-
hessenek a gondolkodas torténetében oly ritkan megjelend intuitiv pillanatok...”

Dienes Valéria, amikor 1924 és 1927 kozott szellemi-lelki kapcsolatba keriilt Prohasz-
ka Ottokarral, azonnal folfedezte és kifejezte a két gondolkodé szellemi rokonsagat.

»Azagondolat, hogy napjaink minden filoz6fiai megujuldsa az evolucio céltudatos,
vagy mély eszméleti feltoréseibdl fakad, dolgozott mar Spencer evolucionizmusaban

57 Minderr6l bévebben ldsd SzaBé Ferenc SJ: ,, Bergson utja az Evangéliumok Krisztusa felé”, in
US.: Lélekben és igazsdgban, 225kk. és Ub.: ,,Babits filozofidja”, in Jelek az éjszakdban, Réma,
1983, 138kk.
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is, amelyet Bergson elégtelennek vélt, mondvan, hogy amir6l Spencer beszél, az
nem evolicio, mert az idé metafizikai reformja nélkiil a fejlédés le nem irhato...
Ez (a bergsoni) episztemoldgia Prohdszkdndl nem allt meg az emberi eszméleten,
hanem emberbdl indult ki, istenismeretben végzddott. Ennek mélységeit haszndlta
fel életének az index utdni korszakaban, az élet feladatai kozt végleg tulsullya tett
pasztordlasban, amellyel megkevesbitette filozofiai kutatdsait. Metafizikai erede-
ti megvilagitasait is a pasztordcio szolgalataba éllitotta, és szivesen tekintette a
fogalmat s a bel6le fakadé konstrukciokat az emberi cselekvés életingereinek. Az
ismeretet kezd6d6 cselekvésnek latta, és gyakran megismételte, hogy a fogalmi
korvonalazottsdganak és vazlatossaganak kritikdja nem a gondolat homalyanak és
pontatlansdganak javara sz6l. A fogalom az infinitezimale, amelyben mar ott rejlik
a tetté fejlédésnek elérekiildott képlete, és benne mar elére kialakul az élet cselekvo
integrélja az ismereti elemnek a tevékenység e kikezdésében.™*

Dienes Valéria Vigilia-beli cikkében azokra a ,harom évig tarté gondolatkozlé-
sekre utal, amelyek 1924 és 1927 kozotti beszélgetéseik soran torténtek, amikor
is Prohaszka ,,a legnagyobb eredetiséggel és kozvetlenséggel” fogadta az evolucid
megujult, az idéreformbdl folyé gondolatat. A cikkben és a fiktiv Bergson-Prohdsz-
ka-dialogusban is arra tesz célzast, hogy Prohaszka 1924 el6tt nem ismerte igazin
Bergson ismeretelméletét. Ezt azonban meg kell kérddjeleznem, hiszen mar 1910
koriil, amikor Dienes Valéria Parizsban Bergsont hallgatta, Prohdszka kozvetleniil
is — az Eszmélet kozvetlen adatai német forditasa alapjan -, de Edouard Le Roy
kozvetitésével is megismerte és magaéva tette a fejlédés, a torténetiség, a cselekvés,
az intuicio és atélés bergsoni-blondeli eszméit.>®

PrROHASZKA OTTOKAR — HENRI BERGSON —

EpouaRD LE ROy — PIERRE TEILHARD DE CHARDIN

Dienes Valéria, aki jol ismerte Bergson, Prohaszka és Teilhard eszmevilagat, mély-
rehaté intuiciéval megsejtette a harom gondolkod¢ szellemi rokonsagat, és rész-
ben még tovabb is gondolta ezt az ,eszméletcserét”. Mar jeleztem, hogy a fiktiv
Bergson-Prohaszka-dialdgusban is, de Dienes Valéria napldjegyzeteiben is utalas
torténik a harmadik ,,rokon” gondolkodo, Teilhard de Chardin vizidjara. A Pascal-
hoz hasonléan auvergne-i sziiletést jezsuita tudos és gondolkodé esszéibdl Dienes
Valéria tobbet magyarra forditott.

8 Lasd a Vigilia 1974. kardcsonyi Prohdszka-szdméban meglatasdnak tomor osszefoglalasat:
Ismeretelmélet és idéreform Prohdszka és Bergson gondolkoddsdban.
59 Lasd SzaBO Ferenc SJ: ,,Prohdszka és a modernizmus”, in Prohdszka ébresztése I, 88-119.
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Prohaszka és Teilhard néhany meglatasanak rokonsagat, kozos eredetét tény-
szerijen vizsgalva kétségtelen, hogy a kozos forras vagy gyokér Bergson filozéfidja,
amely hatott Prohdszkara és Teilhard-ra is (Prohdszkara el6bb, mint a jezsuita
gondolkodora).

TEILHARD ES LE Roy

Madeleine Barthélemy-Madaule vaskos, 686 oldalas monografidjaban alaposan
feldolgozta Henri Bergson és Teilhard de Chardin szellemi kapcsolatat.®> A konyv
tiiggelékében kiilon is foglalkozik a bergsonista Le Roy és Teilhard de Chardin
kapcsolataval, egytittmtikodésével. Emlékeztet arra, hogy Teilhard Hogyan hiszek
cim, 1934-es esszéjében kijelentette:

»Vildgos, hogy cseleksziink. De a valosagnak milyen strukturalis sajatossagokkal
kell rendelkeznie, hogy ez az akarati mozgas létrejohessen? S a vilagnak milyen
feltételeket kell teljesitenie, hogy mikddhessék benne az 6ntudatos szabadsdg?
A cselekvés problémdjara Blondellel és Le Roy-val ezt valaszolom: »Hogy mozgasba
jojjon az alatszolag oly paranyi valami — az emberi aktivitas —, ahhoz nem kevesebb
kell, mint a romolhatatlan eredmény vonzdsa. Csakis a halhatatlan hoditds reménye
indithat minket ttra.« S azonnal le is vonom a kovetkeztetést: Tehat a Halhatatlan

761

van eldttiink.

Teilhard és Le Roy 1920 koriil ismerkedtek meg. Kozvetlen kapcsolatuk 1920 és 1923
kozé esik; levelezésiik 1925-t61 1934-ig tartott. A két francia gondolkodd kozott mély
baratsag alakult ki, err6l mindketten nyilatkoztak. Egyik is, masik is elismerte,
milyen sokat koszonhet a masiknak az evolaciora vald reflexioban. A nooszféra
(szellem szféraja) kifejezést egyiitt gondoltak ki. Le Roy két-harom munkajaban
felhasznalta Teilhard kiadatlan irdsait, s idézte is 6ket. Amikor pedig a jezsuita
nem terjeszthette szabadon haladé eszméit, Le Roy, Bergson utdédaként a College
de France-beli el6adasaiban is szdcsove lett. Teilhard maga a L'Hominisation cimt
1923-as esszéje elején kézirassal megjegyzi, hogy az itt eléadott nézeteknek széles
teret adott Edouard Le Roy a Collége de France-ban tartott kurzusai soran. Le Roy
haldla utén 6zvegyének kijelentette: ,,On tudja, milyen mély benyomast gyakorolt
ram.” C. Cuénot-nak pedig ezt irta: , Kevés olyan ember van, akit ugy csodaltam,
mint Edouard Le Roy-t. Oly derts, olyan teljesen emberi és oly mélyen keresztény.”

¢ Bergson et Teilhard de Chardin, Paris, Seuil, 1963.
¢ Ut az Omega felé, Vélogatas Teilhard de Chardin mtveibél, forditotta Rezek Roman OSB,
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1980, 451.
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Teilhard jérészt elfogadja Le Roy bergsonizmusat; s6t kozelebb all realizmusaval
Bergsonhoz, mint a tulsdgosan idealista Le Roy. De ez utobbi, aki kivalo filozéfus
volt, segitett a fiatal Teilhard-nak pontositani nézeteit. Ugyanakkor tény, hogy
Teilhard mar megismerkedésiik el6tt olvasta és csodalta Bergson harom elsé miivét;
késébb pedig a Két forrds...-t. 1908-ban olvasta nagy lelkesedéssel Bergson Teremtd
fejlédését: a filozofus felébresztette a fiatal jezsuitat ,fixista Almabol™: felfedezte az
evolucidt, amely a ,tartamban” folyik, és a szellem felé ivel. Teilhard sok elemet
kolesonoz Bergsontdl a fejlédés leirasaban, de — vele ellentétben — nem szétesé su-
garkévének, hanem nyaldbok dsszpontosulasdnak tekinti az evoltciot. Az 1917-es
Teremtd egyestilésben irja Teilhard:

»~Amig Bergson Teremt6 fejlédésében a kozmosz tgy mutatkozik, mint egy forrds-
kozpontbol kiinduld, de széttarto sugarzas, addig annak a vilagegyetemnek alakja,
amelyet a Teremtd egyesiilés tar elénk, egybetéritd, osszpontosuld, és kozpontot
keresve alkot egyetlen folyamot valami végteleniil szétteriilt szfératol elindulva.
A kételmélet egyforman evolutivjellegt, de egyik irdnya a mdsiknak homlokegye-
nest forditottja.™?

Teilhard a keresztény hit fényében egésziti ki, fejleszti tovabb Bergsont. Megmutatja,
hogy a vilagfejlédés a nooszféra fazisaban csak ugy folytatédhat, ha egy mar létez
transzcendens Omega-pont vonzza, egyesiti az emberi személyeket a feliilrél jové
szeretet-energiaval. Igen, ez a Szeretet-Isten, akit a misztikusokat tanulmanyozo
Bergson is felfedezett. Teilhard-nal a kozmogenezis, biogenezis, antropogenezis,
noogenezis folytatdsa - mds szinten - a krisztogenezis, vagyis a foltamadt Krisztus
Lelke altal kibontakozo természetfolotti élet.

6%

Dienes Valéria a bergsoni filozéfia és a prohdszkai misztika folytatéddsat, tovibb-
fejlesztését Teilhard-ban ismerte fel; mintegy a sajdt bergsonista filozéfidjin és a
prohdszkai misztikdjan sziirte ét és ,pdrolta” le a teilhard-i lelkiséget. Ennek nyomai
megtaldlhatok emlitett napléjegyzeteiben. Izelitd a Miénk az id6 cimt gytjtemény-
bdl. (Prohaszka eucharisztikus lelkiségét tjra megtalalta Teilhard-nal is.)

1971. mdjus 21. ,»Az én emlékezetem«. Es valamit kell az emberiségnek ezentul
folytonosan cselekedni erre az Emlékezetre. Az O Emlékezetére. Kinyitotta mdr
valaki ezt az ablakot? Kinézett-e valaki annak tavlatdba? Tudom: Ottokér, Henrik,
Péter (Prohaszka Ottokar, Henri Bergson, Pierre Teilhard de Chardin.) Ez volt

% Uo., 91.
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[géretéletiik tartalma. Mind a hdrman ezért a szentmiséért jottek, ezért az id6-
bonto Szentmiséért; és az a Bergson, aki nem hagyta el a zsiddsagat, de Isten tette
kereszténnyé, 6 mondta meg elszor ennek az Emlékezet szonak értelmét, mikor
még nem is merte egynél tobbszor kiirni Isten nevét a Teremtd fejlddésben. Igen,
most megérkeztem ehhez a harom lélekhez, éspedig a szentmise Emlékezet szavanal.
Most mar tudom. Ennek a harom léleknek Igéretélete az 6rokkévalosagbol hozza
nekiink Jézus Emlékezetét!”

1972. julius 31. ,,Mert csupa kérdéjel vagyok és megkérdezem az én Veliink marado
Krisztusomat ebben a szikdr belsé magianyomban is, ezzel a mindent visszaverd
lelkiallapotban is, ezzel az tires eszmélettel is. Egyediil oda kéredzkedem az eucha-
risztikus csendbe, az Orok Szobdba, a Vildg Szeretet-Szobdjaba, a Veliink-maradds
Otthonéba, a Vele-maraddsom orokre sz6l6 Igéretébe. Mindezeknek az ideirt
szandékoknak most kovetkezé haromnapos teljesedésébe is, Prohdszka Ottokar
lelkével a Szentlélekben atélt egységembe, az Eucharisztia megértetlen mélysége
elétt. Es ebbél az ismeretlen Istenmélységbél és Istenmagassdgbdl kérek erre a
hdrom napra: Latast, és a Latds mélyére Hitet és a Hit vérkeringésébe Szeretetet,
amelyben 6rokké hallom az Istensziv dobogdsit. Amen.”

% Miénk az idd, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1983, 289.

35



