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BOZO REKA

Az Orszagos Rabbiképz6-Zsido Egyetem immar kilencedik alkalommal tartotta
meg a Magyar Tudomény Unnepének rendezvénysorozataba tartozo, A Tdndch
Konyvei cim( Biblikus Konferenciajat, melynek keretei kozt az intézmény tandrai
és kiilsés eléadok a héber kanon sorrendjét kovetve vizsgaljak meg évrél-évre a
Szentiras egy-egy konyvét. Az idén november 27-én, az OR-ZSE épiiletében sorra
keriil6 esemény fokuszaban a Kirdlyok két konyve allt.

A David, Salamon és utédaik uralkoddsanak leirasat — és egyben tetteik elbi-
raldsat — tartalmaz6 miivet Noth tézise alapjan a deuteronémiumi torténetiras
részének tartjak, mely Josids, a centralizald reformtorekvéseir6l neves judeai ki-
raly idejében keletkezhetett, dm ma ismert formajat két-harom késébbi redakci6
utdn nyerhette el. A kutaték mindenképpen egyetértenek abban, hogy a két bibliai
konyv szerkesztdje a jeruzsalemi templom leromboldsa (Kr. e. 587) utani tragikus
allapotok kozott tekintett vissza a kiralysag torténelmére, és sajat korszellemének
tukrében vetette papirra azt.

A konferencian prezentdlt tanulmanyok elsésorban irodalomtorténeti, szoveg-
kritikai és teoldgiai szempontbol elemezték a Kirdlyok két konyvét, igy mutatva be
szines szegmenseket a modern bibliakutatasbdl és a ma is él6 hagyomanybdl. Az
el6adasok megnyitdsara és elnoklésére Vajda Karoly, az OR-ZSE rektora lett felkér-
ve, kinek helyét betegség miatt Szécsi Jozsef, az egyetem docense és konyvtaranak
fémunkatarsa vette ét.

Az egész napos rendezvényt Frohlich Ida (PPKE) Kirdlyok a Kirdlyok konyvében
cimi el6adasa nyitotta meg, melyben azt vizsgalta, hogyan értékelik a bibliai irnokok
az északi és déli kirdlysag uralkoddinak személyét és cselekedeteit. Josids, mint az
Asszir Birodalom vazallusa, hliségeskiit tett az asszir kiralynak, mely szerz6désben
a megszolitott istenség aldast ad annak, aki betartja a feltételeket, és megatkozza



120 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2019/1

azt, aki megszegi azokat. A Kiralyok konyvében bemutatott, j6 uralkodoknak tar-
tott kirdlyok jolétének leirasa hasonlit az asszir hiiségeskii aldasaira (mint példaul
Salamon bdlcsessége és gazdagsaga), mig a rossz kiralyok isteni biintetései a hliség-
eskii atkait idézi (mint példaul Illés proféta joslata Ahab szornyt halalardl). Bar az
Egységes Izraeli Kiralysag torténetében Salamon a legfontosabb kiraly, 6 épiti fel a
szentélyt, 6 alapit dinasztiat egyiptomi feleségével, a deuteronomiumi hagyomany
mégis Davidot tartja az igaz uralkod¢ idealjanak, 6t6le szamitjék a kiralyi vérvo-
nalat, és egy davidi messias eljovetelét varjak. E két kiraly szdmit minden utanuk
kovetkezd uralkod6 mércéjének, am 6k sem voltak hibatlanok. Mivel a kiralysag
mint intézmény nem tokéletes, ezért a kiraly maga sem lehet tokéletes.

Gabor Gyorgy (OR-ZSE) A hatalommegosztds biblikus elve és gyakorlata cimii
eldadasaban tovabb boncolgatta a kirdlysdg intézményének problémakorét. Az
okori zsid6 tradicidban - a mezopotdmiaival szemben - a kiralynak nem volt
szakrélis pozicidja, ugyanis a legfébb kiraly Isten maga. O az 6rék hatalom
birtokosa, mig az ember biinés, kisértésnek kitett, igy egy emberi kirdly soha
nem valdsithatja meg a tokéletes kirdlysagot. A f6ldi kiraly nem lehet idvhozd,
sem torvényalkotd, hisz a Tora, azaz Isten torvénye 6nmagaban, hozzatoldasok
nélkil teljes és tokéletes. A Szentiras egészét atitatja az antimonarchikus attitad.
A préfétai konyvekben, mint példaul Samuelnél, a hatalommal szembenalld igaz
profétak — akik kozvetitik a nép felé Isten igaz akaratat — a hatalmi agak feloszta-
saért, a sajtoszabadsagért és a hamis profétaként aposztrofalt korrupt tisztviselok
eltavolitasaért szolalnak fel.

Enghy Sandor (SRTA) A Kirdlyok két konyvének helye a kdnon koncepcidjaban a
masszora fényében cimi eléadasanak fokuszaban a maszoréta kéziratok margdjara
irt masszorak, azaz széljegyzetek alltak, melyeket azért alkalmaztak, hogy az olvasé
figyelmét a megfelel szakaszokra iranyitva segitsék a szovegek helyes értelmezését.
A Kiralyok konyvének elsé masszdraja az elsd sz6 — w’hammelek, vagyis ,a kiraly”
—elStt all. Bar az 1Kir 1:1 David kiralyrol szdl, a ,kiraly” jelzés mégsem rd, hanem
Istenre vonatkozik; a zsido nép és az egész vilag kiralya a kezdetektdl a végidokig
Abrahdm Istene. D4vid olyan értelemben kirdly csak, hogy 6 az Orékkévald szolgsja.
Személyét azért fontos kiemelni, mert Abrahamhoz hasonléan hozz4 is kotédik egy
szovetségkotés Istennel, vagyis a kiralysag igérete csakis Davidon keresztiil valosulhat
meg. Kovetkezésképpen a kiralyi dinasztia helyes sorrendje: teremtés—Déavid-Sa-
lamon, és aki nem ebbe a lancolatba tartozik, az elbukasra itéltetett hamis kiraly.
Az utols6 masszora a Kirdlyok masodik konyvének legvégén, a 2Kir 25 margojan
&ll, mely szakasz a kegyelemrél sz6l. Osszefoglalva tehat, a Kirdlyok két kdnyvének
els6 masszdrdja jelzi a kirdlysaghoz vezet6 helyes utat, az utols6 pedig bemutatja,
mennyire gazdag kegyességben az Ur éltal uralt vildg.

Karasszon Istvan (KRE) Az Elisa-torténetek redakcidkritikdja cimt el6adasaban
a Kiralyok masodik konyvében olvashato, Elizeus proféta életérol sz016 szakaszok



HIREK 121

redakciotorténetének rovid 9sszefoglaldsat kisérelte meg. Elizeus, Illés tanitvanya-
nak alakja héttérbe szorul az Ur igaz préfétdjanak kikialtott, karizmatikus, géniusz
mestere mellett. Elizeus nem rendelkezett ilyen adottsdgokkal, mégis egy profétai
iskola és komoly hagyomanyanyag kapcsolddik hozza. A legkorabbi Elizeussal
foglalkozo részletekben a proféta margindlis helyzete miatt giiny targyava lett (2Kir
2:23). Els6 csodatettei art pour l'art torténetek, ugyanis nincs folytatasuk; kovet-
kezmények nélkiili, spontan, hétkoznapi dolgokban elvégzett csoddkrol szolnak,
mint példaul étel sokasitasa (2Kir 4,1-7; 4,42—-44). E beszamolok arra szolgalnak,
hogy nyomatékositsak Elizeus hatalmat, ellenstlyozva ezzel tarsadalmilag kive-
tett helyzetét. A proféta csodatételeirdl szolo szakaszok kozé beékelt 2Kir 3 egy
torténelmi eseményt mond el, vagyis igyekszik id6ben meghatarozni Elizeus mi-
kodését. Ebben az elbeszélésben — mely a Kr. e. 9. szdzadra, Juda teriiletére helyezi
a profétat — a redaktor Illéshez teszi hasonlova Elizeust: az immar karizmatikusan
fellépd proféta talalkozasa a kiralyokkal a karmel-hegyi itéletet idézi. Végiil a 2Kir
9-t6l az Gjabb torténet-teoldgiai redakcio Elizeust mar egy komolyabb szerepben
lattatja. Nem csak a kiraly felkenésére kérik fel, de a narrativa athelyezi a hangsulyt
a proféta és kiraly kapcsolatara. Ekkor valik a kordbban kigunyolt ,,Isten embere”
egy tisztelettel 6vezett személlyé, Illés proféta utddjava.

Oléh Janos (OR-ZSE) el6addsanak cime, ,,...egyediil maradtam profétanak...”
Kirdlyok I. X VIII.22, idézet Illés Karmel-hegyi beszédébdl, mely remekiil foglalja
Ossze kutatasanak témajat: I11és egyediilallé szerepét a zsidé tradiciéban. O a véra-
kozds és remény préfétdja, az Orokkévald igaz szolgaja, a messids hirndke. Alakja
rengeteg helyen szerepel a Szentirasban, a Talmudban, kiilonb6zé midrasokban
és a szObeli hagyomdnyban is. I11és kozvetlen kapcsolatban all Istennel, 6 a koz-
vetitd az Ur és az emberek kozott a profétai konyv szerint. Személye parhuzamba
vonhaté Moézessel: mindketten karizmatikus vezet6k voltak, akik dsszegytjtotték
a népiiket egy hegynél, és egyikiik sem tudta az Istentdl kapott kiildetését teljes
mértékben megvalositani. Illés a béke helyreallitoja, aki természeti jelenségeket
magyaraz meg, megvédi a csecsemoéket és sziilé ndket a démoni Lilitt6l, részt
vesz minden koriilmetélésen, és utolsé megjelenése, a Talmud szerint, a messias
eljovetele el6tt varhato.

Roéna Tamas (OR-ZSE) Kozdsségtorténeti paradigma, avagy egy 6kori csalddmodell
cimi eléadasaban ramutatott, hogy a Biblidban szerepl csalddmodellek nem voltak
konfliktusmentesek, ahogy azt Abrahdm és Sara, illetve Jakob, Lea és Réhel esete is
mutatja. Az 6kori irott torvénykorpuszok, mint a Téra vagy a Hammurapi-sztélé,
rendelkeztek ugyan egy csalddon beliil a férj, feleség és gyermekek jogairdl, am a
csalddra, mint intézmény miikodésére nem talalhaté egy vonatkozé torvény sem.
A Szentiras torténeteib6l kitiinik, hogy a korszellem szamara a csalddtagok kozotti
viszaly megolddsa szdmitott a legfontosabb érdemnek. Alapvetd csaladi értékeket
kozvetitenek az elbeszélések azaltal, hogy az ésatyak bennitk mindig adekvat
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megoldast probalnak talalni a konfrontaciokra. Jol példazza ezt az 1Kir 1, melyben
az id6és David kirély a felesége, Betsabé, és szeretett fia, Addnijja tronorokosodési
vitajat volt kénytelen kezelni.

Uhrman Ivan (OR-ZSE) Batseba - Bibliaelemzési gyakorlat II. cim{i el6adasa koz-
vetlen folytatdsa volt el6z6 évi prezentacidjanak. Mig legutobb a 254m 11-12 szakaszon
keresztiil mutatta be Betsabé alakjat, addig idén a kirdlyné torténetének 1Kir 1-2-ben
olvashaté konkluziojat elemezte. A két elbeszélés harminc évre jatszodik egymastol.
Sdmuel konyvében Dévid és Betsabé fiatalok, és David all hatalmi poziciéban, kinek
akarata el6tt Betsabénak meg kell hajolnia. A Kiralyok konyvében a paros mar idds,
és immar Betsabé manipulalja a kiralyt, a szerepkoriik tehat felcserélédott. Az 1Kir
1 egy olyan torténeti monda, mely magyarazza, miért nem a legid6sebb fia 6rokli
a tront, vagyis a rivalis kritizalasara és az 4j kirdly legitimédlasara szolgal. A mesei
motivum, amelyben a kedvenc feleség arra torekszik, hogy az els6sziilott fitl ellenében
a sajat gyermekét iiltethesse a tronra, széles korben elterjedt volt, tobbek kozott az
indiai Ramajana epikus ciklusban is fellelhetd. Am mig a Réméjandban az iddsebb fit
a fészerepld, emiatt a kontarkodo kiralyné armanykodasa negativan van abrazolva,
és végérvényesen elbukik, addig a Kiralyok kényvében a fiatalabb fit, Salamon a hés,
ezért az 6 anyjanak cselszovése pozitiv kimeneteld. Mivel Betsabé eléri, hogy anya-
kiralyné legyen, gégosnek és becsvagyonak tiinhet, valdjaban azonban Natan adta
a szavakat a szajaba, mellyel meggy6zte Davidot, Natdn pedig Isten profétajaként az
Ur akaratét kozvetitette. Amint Betsabé egymagéaban probal intrikélni Adénijja és
Salamon ko6z6tt, azonnal el is bukik. Tovabbi sorsa végiil nem deriil ki, élete végérdl
nem kapunk hirad4st. Betsabé szerepe nem nagy az Oszdvetségben, 4m barmit is tett
6, és barmekkora biint is kovetett el David a megszerzéséért, a n6 nélkiil Salamon - s
altala a messiasi vérvonal - nem létezne.

Tamasi Balazs (OR-ZSE) A Kirdlyok konyvének ujrairdsai Qumrdanban cim(
el6adasaban azt vizsgélta, hogyan ment végbe a Kiralyok kényvének recepcidja a
qumrani kozosségben. Tobb toredékes tekercs maradt fenn, melyek a maszoréta
szoveghagyomanyt kovetik — ilyen példaul a Kr. e. 1. szdzadbdl szarmazé 4QKir
(4Qs54), 5QKir (5Q2) és a papiruszra irt 6QKir (6Q4) -, elékeriiltek azonban olyan
kéziratok is, amelyek kisebb-nagyobb betoldasokkal vagy magyarazo kiegészité-
sekkel bévitik a Kiralyok konyveinek kanonikus szovegét. E parabiblikus mtfaji
kategoriaba tartozik a 4Q481, melyen Illés elragadtatasanak bdvitett valtozata
olvashatd, illetve Kiralyok-parafrazis (4Q382) és a Sdmuel-kiralyok apokrifon
(6Q9), mely szovegek ismeretlen imakat, liturgikus és eszkatologikus részleteket
is tartalmaznak. A betolddsok és valtoztatasok jellege arra enged kovetkeztetni,
hogy a qumrani kozosség azért irta Gjra a profétai konyveket, hogy a hangsulyt a
torténelemirasrol az eszkatologikus tizenetre helyezze 4t, vagyis olyan tanitasok
kertiljenek el6térbe, melyek fontosak voltak a masodik Templom idejében.
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Darvas Istvan (OR-ZSE) Sdba kirdlyndje, avagy egy problémds ldtogatds cimu
el6addsaban az 1Kir 10:1-13 illetve az 1Krén 9:1-12 szakaszban lejegyzett, Sdba
kiralyngje koriili események problémakorével foglalkozott. Az elsé kérdés, mely
felmeriilhet az olvasoban, hogy hol is lehetett Saba kiralysaga. Egy kozépkori kom-
mentdr szerint Szeba (Gen 10:7) és Saba szomszédos orszagok voltak Abesszinia
tertiletén. Az etiop zsidosag ugy tartja, hogy 6seik azok az izraelitak voltak, akik
elkisérték a Jeruzsalembdl hazdjaba visszatéré Saba kiralyndjét, majd letelepedtek
a gazdag orszagban. (Egy masik tedria Ddn, az elveszett torzs leszarmazottainak
tartja 6ket.) Az 1Kir 10:1-2 arrol ir, hogy a latogato kiralynd talalos kérdésekkel tette
probara Salamon bolcsességét, azt azonban nem részletezi, mik voltak a rejtvények.
Egy korai, kiegészit6 midras négy logikai fejtorét sorol fel, mig Louise Ginzberg, a
20. szazad kiemelked$ Talmud tuddsa huszonkét feladvanyt gyijtott ssze. A lato-
gatds legproblémasabb eleme azonban az elbeszélés utolsé verse: ,,Salamon kirdly
is adott Saba kiralynéjének mindent, ami megtetszett neki, és amit csak kért, még
azon kiviil, amit Salamon kiralyi mdédon ajandékozott neki.” (1Kir 10:13) Milyen
kivansaga volt a kiralynének, amit Salamon megadott neki? Az etiop hagyomany
szerint az ajaindék a gyermekaldas volt, és ebbdl a frigyb6l szarmaztatjak I. Menelik
etiop kiralyt. Rasi kommentarja osztozik az elméleten, miszerint a talalkozé a két
uralkodé kozott nem csak intellektualis szinten mozgott, a viszonybdl sziiletett
gyermek azonban szerinte maga Nebukadneccar volt, Babilonia késébbi kiralya.

Rabbi Findli Gabor Szovetség és redlpolitika cimi el6adasa sajnalatos modon
betegség miatt elmaradt. A Biblikus Konferencia jové évben Ezsaids Konyvével
fogja folytatni eldaddssorozatat, melyre minden érdekl3dét szeretettel varnak.
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