Einhard, Nagy Karoly életének kronikasa

A Karoling-kort reneszansz korszaknak tekintjitk abban az értelemben, hogy
torekedett az el6z6 korszakok antik és keresztény kulturdjanak megérzésére,
tovabbadasdra, és a kor kivald tudésainak alkalmazasaval a szellemi szinvonal
emelését célozta meg. A kétetbe bevalogatott szerzok mindegyike méltan tekinthetd
areneszansz sokoldalusag képviselGjének, hiszen 6k a legkiilonb6z6bb miifajokban
alkottak, és kozéleti feladataik, megbizatasaik is segitették ezt a tevékenységiiket,
hiszen Nagy Karoly vagy mds Karoling uralkodék kornyezetébe tanitoként, tana-
csosként bekeriilve szamos hivatali szerepben is feltintek.

Adamik Tamas konyvében Nagy Karoly udvardnak kit(iné irdja, Einhard is
helyet kapott, aki irodalmi tevékenységén tilmenden diplomaciai, s6t még épité-
szeti feladatokat is ellatott. Ismertetémben Einhardra mint torténetirdra helyezem
a hangsulyt, hiszen egyéb, f6ként hagiografiai munkai és levelei mellett legjelen-
tdsebb muivének a Vita Karoli Magni, Nagy Karoly életének torténete tekinthetd.

Az életrajz 826 kortil irodott, és nem a szentéletrajzok korabeli sémdjat koveti,
hanem egy korabbi mintat, ennek kdszonhetéen inkabb a torténeti irodalom
korébe tartozik. Adamik Tamas mar egy mdsik munkajaban ramutatott arra a
hasonlésagra, amelyet — mds kutatokkal egyetértésben - itt is hangsulyoz, és amely
Suetonius kiillonb6z6 csaszaréletrajzai, kiillondsen is Augustus csaszar életrajza és
a Nagy Karoly-vita kozott mutatkozik.

A legszembet(indbb a szerkezeti egyezés, hiszen mindkét uralkodé életrajza
tizenkét részre oszlik. Ezen beliil az egyes részek tematikajaban is feltiiné a hason-
lésag - szarmazas, uralkodds, nagy tettek, maganélet és kiils6 megjelenés tekin-
tetében. Talan csak egy nagyobb kiilonbségrol értesiilhetiink, nevezetesen Nagy
Karoly gyermek- és ifjakora marad ismeretlen az olvas¢ el6tt. Ezzel kapcsolatban
viszont feltlint az elemzének, hogy Einhard magyarazkodik, hogy errél nem ir, ily
modon még biztosabb a két mti kozotti parhuzam, hiszen Einhardnak hidnyérzete
tamadt egy olyan kérdés miatt, amit Suetonius béségesen targyal munkajaban.

A parhuzam triigyén engedtessék meg nekem egy kis jaték a mu szerkezeti
szimbolikdja kapcsan. A tizenkettes szam mint a részek szama bizonyara mar
Suetoniusndl is szimbolumértéki lehetett azdltal, hogy az akkor mar tizenkét



RECENZIOK 137

hénapra osztott év és a honapokhoz hozzakapcsolt csillagképek az adott miifaj
esetében jol szimbolizaltak egy teljes életutat. A kozépkor is vonzodott a szamok-
hoz, s6t azokhoz keresztény szimbolumértékeket is hozzarendelt. Ennek jelét
lathatjuk tobbek kozott az egyhazatyak legkiilonfélébb irdsaiban, de kiilonosen is
a matematikai tudomanyok korébe utalt zeneelméleti irasokban, egészen az érett
kozépkorig. Szamokban jutott kifejezésre a teremtés és az egész viligmindenség
harmonikus rendje, elegend6, ha a Bolcsesség konyvének (11,21) sokat emlegetett
soraira gondolunk — Omnia mensura et numero et pondere disposuisti, vagyis Te
mindent mérték, szam és sily szerint rendeztél el —, és ez lefedte a kozépkor egész
gondolkodasmadjat.

[gy talan eljatszhatom azzal a gondolattal, hogy Einhard is folytatta a sort, aki-
ben a tizenkettes szam keresztény olvasatban az apostolok szamat is felidézhette,
ha mégoly kozvetetten is. Felttind ugyanis, hogy az életrajz a tizenkét részen beliil
épp 33 kisebb egységre oszlik, ami ilyen médon a krisztusi életttra torténd szim-
bolikus utalas Nagy Karolynak keresztény uralkodoként torténd abrazolasakor.
Ennek a parhuzamnak jol kidolgozott formaja gyakran visszakoszon a keresztény
uralkodoi kultuszban.

Az Augustus-életrajz felhasznalasa példaértékii: Augustus (Octavianus) a r6-
mai birodalom principatusat hozta létre, Nagy Karoly pedig a keresztény Nyugat
csaszarsagat alkotta meg. Tette ezt papai taimogatassal, de a bizanci csaszar ellené-
ben, aki a keresztény romai birodalom egyediili uralkodéjanak tekintette magat.
Az 0j csaszarnak ezért legitimdcidja érdekében a régihez hasonlova kellett valnia.
A bizanci csaszarnak kijaro iszaposztolosz, azaz apostolokkal egyenrangu cim
burkoltan az 6j csaszar szamara is megcélzott rang kellett, hogy legyen.

Einhard szisztematikusan dolgozott, igyelt az antik parhuzamokra, Suetonius
mellett béségesen meritett Caesar, Livius, Florus, Tacitus, Iustinus és Orosius
munkaibdl is, de - kiiléndsen a miifaji szempontok megalkotasanal — a keresz-
tény szerzdket is felhaszndlta, és a keresztény tanitast mindig szem el6tt tartotta.
(Adamik, 211.) Az életrajzbdl megtudhatjuk, hogy Nagy Karoly vagyott mindenféle
tudasra, kivancsisagat felkeltették a csillagképek és az idészamitds is.

Augustus életrajzaban hangstlyosak a csodas égi jelek, melyeknek a csaszar
kiilonds és jovojét befolydsolo jelentdséget tulajdonit. Nagy Karoly vitdjaban is
felsorakoznak bizonyos vészjoslo jelek, de a kor mar megszilardult kereszténysé-
gérol tanuskodva ezek a pogany gondolkodds ismerteté jegyeiként szerepelnek,
tehat mint babonasagot tiikroz6, ezért a keresztény uralkod¢ éltal megvetend6
jelek kertiltek be az életrajzba, ami viszont szerkezetileg csak ezekkel egytitt tudott
megfelelni a suetoniusi mintanak.

Karoly uralkodéi nagysaga egyértelmtien mélt6 az augustusihoz, a parhuzam
tehat jojjon csak az antikvitasbdl, de a keresztény folény is kapja meg a maga
hangsulyat. (Adamik, 229.)
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Egy irodalomtorténetnek természetesen nem feladata, hogy teljességiikben
targyalja a bemutatni kivant mtiveket. Adamik Tamas mégis a komplexitasra
torekedett azzal, hogy egy-egy latin nyelvii forrasrészletet kozol a fejezetekbdl,
ezeknek forditasat is adja, majd pedig az adott fejezet fontosabb kérdéskoreinek
torténelmi hattérrel kiegészitett osszefoglaldsat nydjtja. A sorra vett témak, igy
példaul a frankok helyzete, Karoly korabeli megitélése, a papasaggal kialakitott jo
viszonya, ennek Osszefiiggései, az 6roklés, a felkenés kérdése, Saint Denis apatsaga-
nak szerepe stb. ebben az 9sszetettségben valnak igazi ismeretté az olvasé szamara.

A valasztott részletek soraban figyelmet érdemel a szaszok, illetve az avarok
ellen folytatott hosszu haboruk leirasa. Einhard nagysagat mutatja, hogy ezekben
a korabeli politika minden lényeges mozzanata benne talalhaté - mégpedig zse-
nidlisan. Einhard bevallottan is arra térekedett, hogy haldja jeléil az 6t tamogatd
uralkod¢ kiilsé és belsé tulajdonsagairol, birodalomszervezé és kultirapéartolo
nagysagardl tantsagot tegyen. O, aki mindent latott, és ezért alkalmas erre a
feladatra, nem vallalhatja a felel6sségét annak, hogy barmi feledésbe meriiljon
(Praefatio; Adamik, 215). Ez formailag megfelel a korabeli miivek esetében szinte
kotelezd szabadkozasnak.

Hadd emeljem ki Einhard zsenialitdsanak egyik példajat: interpretacidjanak
megfelel6en a hdborat az uralkodé nem inditja, hanem felvdllalja (susceptum
est), hiszen az szamara elkeriilhetetlen, mert a habort hozza meg a békét, vagyis
a birodalom megnyugtatd birtoklasat. Ahogyan a térités is sziikségszer(i része a
héditasnak, ha mégoly erészakos is, mint példaul a szészok esetében, mert a térités
nyoman valésul meg a birodalom hitbeli egysége.

Egyébként Einhard olyan kivaléan forgatja a tollat, hogy Karoly naggya emelése
érdekében képes elblivolni olvasojat, aki igy az avar birodalom felszamolasat és
teljes kincskészletének elhurcoldsat is pozitivan értékeli, mar-mar szimpatikusnak
latva a hoditas véres vagy vérteleniil er8szakos mozzanatait is, hiszen azok mind
az aacheni palota épitkezéseit és a kultira tamogatasat tették lehetévé.

Karoly tulajdonsdgainak, kiilsejének is kiilon fejezete van, amit Einhard Sue-
tonius kiilonboz6 életrajzaibol szarmazé elemekbdl allitott Gssze, de az egész
ennek ellenére szerves egységet alkot, és még Nagy Karoly alakjat is htien tiikrozi.
(Adamik, 225.) Itt finom utaldssal hangsulyt kap az uralkodé ,,rémai” jelleme,
megtudjuk rola, hogy kedvelte azokat a szdrakozasokat, amiket a romaiak is tiztek,
a sportokat, vadaszatot, lovaglast, fiird6zést, am Einhard ezeket a gyakorlatokat a
frankokénak is mondja, a vaddszatot egyenesen nemzeti sportjuknak tekinti. Ez
uton is biztositva olvasdjat arrdl, hogy Nagy Kdroly egyarant megfelel a frank és
a kormanyzasa alatt él6 romanizalt lakossag elvarasainak, mi tobb, ilyen médon
is megtamogatja Roma aacheni translatiéjanak elvét.

Adamik Tamds grammatikai sikon is ramutat arra, hogy a mi el6képekhez
nyul vissza. Részletezi azokat a sz6fordulatokat, amelyeket Einhard a kiilonb6z6
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csaszaréletrajzokbdl kolcsonzott, vagy amelyeknek épp ellentétparjaival operalva
tudott a szerzd burkoltan utalni a hasznalt forrasra.

Einhard az életrajz megirasa utan két hagiografiai mtvet alkotott. EI6bb
Marcellinus és Petrus Diocletianus kori martirok csontjainak athelyezését
(translatio), majd pedig ugyanezen mdrtirok szenvedéstorténetét (passio) 6roki-
tette meg egy-egy munkdjdban. Ez utdbbi egy 118, egyenként haromsoros versbél
allé dogmatikai tartalma md, a Jézus istenségét tagado eretnektanitas elitélésére.

Bizonyara a korszakban parhuzamosan zajlé bizanci képvita késztette Einhardot
arra, hogy megirja masik dogmatikai targyu munkajat Quaestio de adoranda cruce
cimmel. Az értekezésben a helyes imadkozas kérdését taglalja az oratio és adoratio
fogalmakon keresztiil, melyeket gorog nyelvi szentirdsi részletekkel alatamasztva
a proszeukhé, illetve proszkiinészisz szavaknak feleltet meg.

Tudnunk kell, hogy 787-ben a II. nikaiai zsinaton képtisztelé hatarozat sziile-
tett, mely kiilonbséget tett a képek tisztelete (proszkiinészisz) és az imadas (latreia)
kozott. Ezt a hatarozatot a papa megkiildte Nagy Karolynak, de hibas latin for-
ditdsban. Az aacheni udvarban erre valaszul sziiletett meg 794-ben - feltehetdleg
Alcuin tollabdl - a Libri Carolini, egy olyan irat, mely kompromisszumra hajlo
allaspontot tiikroz. A fogalmi megkiilonboztetés problematikdja igy napirenden
1év6 kérdés volt Nagy Karoly udvari kérnyezetében.

Nem lehet véletlen, hogy Einhard védébeszéd-jellegii értekezést ir a szent
keresztnek kijaro proszkiinészisz, vagyis az odajarulva torténé imadasrol. A
proszkiinészisz gesztusat valdjaban testbeszédnek tekinti, Jeromos szavaira utal-
va, aki a Jeruzsalembe érkezé Szent Paulardl irja, hogy ,,leborult a kereszt el6tt, és
mintha a rajta fiigg6 Urat ldtnd, imddta”, mig proszeukhénak, Matétol kolcsondzve,
az értelem szerinti imddkozast tartja. Ezt a mdvét annak a nala 30 évvel fiatalabb,
akkor éppen Fuldaban tanul6é Lupusnak ajanlotta, akinek levélkorpusza szintén
szerepel Adamik Tamads irodalomtorténetében.

Einhard Nagy Karoly haldla utan Jambor Lajost is szolgalta tanacsaddként.
Fennmaradt az uralkod¢ feleségéhez, Judithoz irt levele, amelyben betegségérol
tudosit, jelezve, hogy emiatt nem tudott eleget tenni valamilyen kiralyi kiildetésének.
Ez pedig nem nézhetd el csak gy egy alattvalonak, kéri tehdt a csaszari feleség
kozbenjarasat. Személyes viszontagsagainak leirasa kozepette sok-sok adalékkal
szolgal a korabeli életmdd és viselkedéskultira targyaban.

Adamik Tamads a Karoling-kor irodalmaban 6sszességében a keresztény jelleg
latvanyos megnyilvanuldsat hangsilyozza szemben példaul a kora keresztény
szerzOk stilusaban egyértelmubben jelentkezd antik szerz6i hatdssal.

Napjainkra nézve pedig 6rommel nyugtazhatjuk, hogy szerencsésen gyarapszik
azoknak a konyveknek a szama, amelyek a kora kozépkor kulturajat hivatottak
megismertetni a szakmai kozeggel és a szélesebb kozonséggel. 2014-ben mutattuk
be Adamik Tamas kora kozépkori latin irodalomtorténetét, a mostani kotet el6z-
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ményét, amit szintén a Kalligram Kiadé adott ki; 2016 6szén jelent meg magyar
forditasban Pierre Riché 6-8. szazadi, tehat ugyancsak a barbar kiralysagok korat
felolelé nagyszabasa kulturtorténeti miive a Szent Istvan Tarsulatndl; par évvel
ezel6tt jelent meg ugyanott Arnold Angenendt Kora kozépkor cim( munkaja — hogy
csak a legatfogdbbakat emlitsiik. A sor még folytathato lenne, és ez kifejezetten
oromteli, latva azt a hangsulyeltolodast, ami ujabban a kozépiskolai, és ennek
kovetkeztében az egyetemi torténelemoktatasban is tapasztalhato, sajnalatosan
nem a régebbi korok javara.

Bubné Hedvig



