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A szerz6 mar a konyv bevezetésében jelzi, hogy Canterbury Anselmus munkas-
sagat mar sokan és sokféleképpen feldolgoztak, kiilondsen a Cur Deus Homo-ban
(Miért lett Isten emberré) kifejtett helyettes elégtétel tananak problematikajat, illetve
a Proslogionban olvashato ugynevezett ontoldgiai istenérvet, igy sziikségszertinek
érzi megindokolni, miért is kezdte el kutatni Canterbury Anselmus munkassagat.
A bevezetésben végiil arra az allitasra jut — ami tekinthet6 akar a kényv prog-
ramjanak és munkamodszerének is —, hogy megprobadl egy olyan meghatarozé
alapelvet megvizsgalni, amely nyomon kévethet6 Anselmus teljes életmtvében és
esetleg fejlodése, valtozasai és valtozatai is vizsgalhatdak. Ez a szervezd elv pedig
az esztétikai szempont. Umberto Eco Miivészet és szépség a kozépkori esztétikdban
cimt muvének kozépkori esztétikara vonatkozé alaptételére épit, amely szerint a
kozépkori esztétika sarokkdvei az aranyossag, harmonia, rend és szépség. Ennek
bizonyitdsat és Anselmusra val6 alkalmazhatdsagat, ugy tlinik, nem érzi egészen
sziikségesnek a szerz6, egyszertien megelégszik azzal, hogy erre utald jeleket lehet
felfedezni Anselmus munkdssagaban; ha pedig igaza van, akkor Anselmus irdsa-
ihoz nem pusztan elemzési szempontot, hanem egyuttal hermeneutikai kulcsot
is szolgaltathat munkéjaval.

A bizonyitashoz 5 fejezeten keresztiil vizsgal kiilonféle mutveket a szerz6, az
elemzéssel foglalkozé masodik fejezet (a konyv szamozasa szerint ez a masodik,
mivel elsé fejezetnek a bevezetést szamozza) az Imddsdgok és meditdciok gytjte-
ményét vizsgalja. A kovetkez6 fejezet a Grammatikust (De grammatico) elemzi,
ezt kovetGen a Proslogion vizsgélatdra vallalkozik, majd a harom kis dialogust: Az
igazsdgrol-t (De veritate), Az 6rdog bukdsdrél-t (De casu diaboli) és Az akarat szabad-
sagardl-t (De libero arbitrio) elemzi, végiil a koronat a Miért lett Isten emberré (Cur
Deus homo) vizsgalata jelenti a kovetkeztetéseket megfogalmazo zaréfejezet elott.

A konyv érdekes fejezete az imadsagokat és meditaciokat elemz6 szakasz.
A szerz6 el6szor is megprobalja elmagyarazni, milyen hatasok hataroztdk meg
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Anselmus gondolkodasat, és ugy véli, hogy a De grammatico-ban a paronimia
fogalmanak koriilhataroldsara tett kisérlet az Arisztotelész altal hasznalt szubsz-
tancia és akcidens fogalmakkal hozhaté kapcsolatba, ahol egy allitas megfogalma-
zasa kapcsan a szubsztancia az alany, avagy szofajat tekintve a mondatban fénévi
karaktert, mig az akcidens jelz6i minéségu, avagy szofajat tekintve melléknévi.
Emellett karhoztat a De grammatico kapcsan egy arrol szol6 vitat, hogy a mt vajon
arisztotelianus, avagy inkdbb platonista karakterti-e. Mivel a szerz6 hivatkozasai
alapjan tantubizonysagot tesz Boéthius munkassaganak ismeretérdl, meglepének
tartom ezt a gondolatmenetet.

A kovetkezé meredeknek tiind megallapitds ugy hangzik, hogy az esztétikai
hatasok Anselmust a bencés kolostorban érték, hiszen ott a Regula megtartasa
kapcsan rend uralkodott, amibdl az kovetkezik, hogy a rend mint esztétikai elem
és Anselmus vilagképét meghatarozé rendezdelv tapasztalati tanuldssal keriilt az
6 gondolkodasaba. Hasonldan jelentds forrasnak tartja a szerzé — ami mar sokkal
jobb gondolat — a Zsoltdrok tanulmanyozdasat, aminek hatasa sokrétii: egyrészt
a zsoltarok hatnak az érzelmek kifejezésének utjan, masrészt az Istenhez sz616
imadsag nagyszer( paradigmai, harmadrészt kolt6i mestermiivek. A koltészetnek
és zeneiségnek Anselmus imddsagaiban természetesen nemcsak a gyonyorkodte-
tésben jut kiemelkedd szerep, hanem a memorizalhatésagban is, amely a szobeli
kulturardl az irasbeli kulturara atallé korszakban nem elhanyagolhaté szempont.
Szép elemzést ir a folytatasban az elsé imadsagokrol, az Oratio ad Deum (Ko-
nyorgés az Istenhez) imarol, amelynek forrdsaként Karoling imadsagformakat, az
Ur imédségét és a Lukdcs 18-ban olvashaté példézatbol a mellét verd vamszedd
imdjat jeloli meg. A folytatasban az Oratio ad Christum (Imddsdg Krisztushoz)
elemzésére vallalkozik, ahol a megvaltas kozponti fogalmaként foglalkozik a sponte
moriebatur (azaz onként halt meg) kifejezéssel, amely 6nmagaban is indokoltta
tenné, hogy a Cur Deus homo sziikségszerliség-fogalmanak korrekcidjaként ér-
telmezve a XI-XII. szazad forduldjara dataljuk a mivet. Ezt kovetden foglalkozik
a szent kereszt tiszteletérdl sz6l6 imadsaggal, ahol hosszasan probal megkiizdeni
az idololatria problematikdjaval, amelyre a kiutat a szimbélumma nyilvanitassal
talalja meg. A szentekhez sz616 imakat Ggy értelmezi, hogy a kozépkor az él6 és
halott keresztyéneket egyetlen kozosség, a szentek kozosségének tagjaiként ér-
telmezte, és megkisérli ezeket az imakat kozbenjaré imaként értelmezni, tovabba
a szakirodalom ajanldsait elfogadva a blinbanati ritus egyfajta gyakorlataként
alkalmazni (az 6 biiniikkel val6é eredményes kiizdelmiik szamunkra is a blinbo-
csanat reménységét adhatja).

Ismerteti a hdrom eredeti Maria-imadsagot is, melyek kapcsan megjegyzi,
hogy minden szempontbdl kilognak a sorbol, hiszen éppen sziiletben van az
immaculata dogma, ezért nehéz dolga volt a szerzének, raadasul a Biblia alig ad
kézzel foghat6 informaciot Maria életérdl, aki igy nyilvan hibazni sem tud, annyira
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héttérszerepld a Szentirdsban. A harom imat harom kisérletként fogja fel, és ugy
véli, a harmadik ezek koziil a legsikeresebb (amely a kritikai kiadas VII. szdmu,
nagy terjedelmd, retorikus elemeket tartalmazé prozai remekmiive — meglepden
kevés érdeklédést tanusit a szerz6 ezirant az imadsag irant).

A folytatasban a De grammatico elemzése kovetkezik, ahol a kulesszo szintén
a rend, amely a szOhaszndlatban tetten érhetd. Bar az Anselmusszal foglalkozo
kutatds egyetértésre jutott abban, hogy korai miirél van sz6, amely talan a bec-i
kolostor iskolajanak vilagi hallgatdit hivatott tankényvként segiteni, és nincs
semmiféle teoldgiai tartalma, a szerz6 bebizonyitja, hogy igenis van. Mégpedig
esztétikai uton. A benne rejlé rend és rendszer szépsége teoldgiai kategoria, és mint
ilyen, a késdbbi mtiveknek is fontos szervezé elve (ami igaz, csak inkabb technikai,
mint teoldgiai, avagy spiritualis értelemben). Ez a fejezet nem tekinthet6 a konyv
legsikeresebb szakaszanak, bizonyos pontokon komolysagat is kétségessé teszi,
plane, amikor Augustinus miiveit prébalja beleolvasni, és nem az augustinusi
jelelméletet emeli ki, hanem Augustinus hermeneutikdjat és a teologiai megértést
helyezi a kozéppontba.

A Proslogion legfontosabb céljaként a szerz6 azt jeloli meg, hogy Isten szépsé-
gét megértsiik. Mint meditacionak, az irds legfontosabb szerepe a kontemplativ
allapot vagy élmény elérése, és mint ilyen, természetesen az isteni szépség megta-
pasztaldsara vagyik. A szerz6 félreértésnek tartja az ontologiai istenérv tulhang-
sulyozasat a sz6veg kapcsan, hiszen — ahogyan ezt a kapcsolodo szakirodalom is
hangsulyozza - a konyv statisztikailag jelentdsebb része nem err6l szdl, hanem
a Szentharomsdagrol, Isten csodalatos lényének megtapasztaldsarol, szépséges,
kolt6i nyelv alkalmazasaval. Ezzel egytitt a kritikai hangot, amit a hagyomanyos
értelmezéssel szemben megiit, a szerz4 nem ellensulyozza részletesen kifejtett
ellenérvekkel, ami sajnalatosan hianyérzetet hagy az olvasdban.

A harom kisdialogusrdl sz616 elemzésben legrészletesebben Az igazsdgrol sz416
irassal foglalkozik. Hangsulyozza, hogy a rovidségiik ellenére ezek fontos muvek,
meditaciok egy-egy fontos szentirasi szakasz felett, és a fontosabb irasokhoz ké-
szitett alaptanulmanyként is felfoghatéak. Azonban Az igazsdgrol szol6 iras értel-
mezésekor belebonyolddik ugyan az Isten igazsaganak kérdéskorébe, de nem tér
ki azigaz allitas megfogalmazasanak kritériumaira, amia De grammaticét logikai
szempontbol kiegészité fontos vizsgalatként értelmezhetd, raadasul a hagyoma-
nyos datéléds szerint e miivek egymaéshoz id6ben is kozel allnak. Igy ez a szakasz
is fesziiltséget hagy az olvaséban, és nem igazan deril ki, miként tudja ezekre az
irasokra alkalmazni a szerz§ az dltala fontosnak tartott esztétikai kategoriakat,
bar a fejezetet zar6 kovetkeztetésben megallapitja, hogy a szépség, igazsag és a
josag harmoniaban all, amire a Biblia is tanit benniinket, és ennek igazsagat adja
elénk ez a harom révid iras is.
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A szdmos iras feldolgozasarol tantiskodo zaro fejezet, amely a Cur Deus homo
elemzésére vallalkozik, végképp kevéssé tér ki az esztétikai szempontokra, bar
a bevezetésben jelzi az angyaltani fejtegetés kapcsan az aranyossag fontossagat.
Nyilvan illik egy Anselmusrdl sz6l6 irasban a szerz6 legfontosabb mtivérdl is
megemlékezni, de bar ez az elemzés alapos, elegans, és a szakirodalom igényes
feldolgozasarol tanuskodik, szamomra kicsit kilog a konyvbél, nem igazan illesz-
kedik gondolatmenetébe.

Nagy érdeklédéssel vartam ezért a szintézist a kovetkeztetéseket megfogalmazd
hetedik fejezetben. Ez azonban elmarad. Mindegyik elemzett mirél ir még egy-két
mondatot, majd véget ér a mi. Ez egy meglehetdsen meglepé befejezés.

Maga a konyv egyébként mint kiadvany, igényes kiviteld, szépen tordelt, a na-
gyobb fejezetek attekinthetségét pedig alfejezetekre vald aranyos felosztas segiti.
A konyv legzavarobb megoldasat azonban a hivatkozdsok fejezet végére helyezett
végjegyzet formatuma jelenti. Mivel sok estben tekintélyi alapt érvelést alkalmaz
szaktekintélyek irdsainak alkalmazasaval, az ember szivesen kéveti a lehivatko-
zott mivek alkalmazasat, tovabba egyes jegyzetek a f3szoveget kiegészité fontos
megallapitdsokat tartalmaznak, ez a megoldas éppen ezért nagymértékben zavaro.

Bevallom, hogy személyes érdekl6désem okan a szépen kidolgozott masodik
fejezetet hasznosnak és sikeresnek tartom, igy a konyvrél nem tudok egyértelmi-
en elitéld hangon 4llast foglalni. Osszességében ugy érzem, hogy vannak zavard
hidnyossagai, a vallalasa ugyanakkor impozans és tiszteletre méltd. Az Anselmus
munkassaga irant filozéfusként vagy teoldgusként érdeklédd szakembereknek
érdekes szinfoltként tudom ajanlani a mivet, azonban az Anselmus munkassagaval
éppen ismerkedd olvasokozonség figyelmébe inkabb egy hagyomanyosabbnak
mondhato bevezetést ajanlok.

Székely Tamds





