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Nahum kényve a Héber Biblia egyik legtalanyosabb konyve. A proféta személyérol
szinte semmit sem tudunk a nevén kiviil, és azt sem tudjuk, hogy pontosan hol
helyezkedik el a szarmazasi helyeként megjelolt Elkds varosa. A konyv szévege nem
arul el sokat keletkezésének koriilményeirdl sem, héber szévege pedig nehéz, s6t
némely ponton esetleg felmeriilhet a szovegromlas gyanuja is - mashol viszont élettel
teli képekkel jovendoli meg, illetve mutatja be az Asszir Birodalom févarosanak,
Ninivének a pusztulasat. A konyv a 12 kisproféta konyveinek egyike, és érdekes
modon Juda szamara kizdrélag idvosséget profétal, éppen ezért kérddjelezték meg
tobben a konyv értékét, sokszor nacionalistanak is bélyegezve annak hangvételét.
Néhum proéfécidja egy varos és egy birodalom hanyatlasat, meghoditasat és pusz-
tuldsat irja le kolt6i nyelven, egy, az eseményeket a kdzponthoz képest tavoli Juda
kiralysagabol szemlél6 személy szemszogébol. A téma aktualitasa miatt a konyvnek
minden kor szamara lehet tizenete.

Az itt bemutatott Nahum-kommentdr szerzéje, Duane L. Christensen (1938-
2013) a californiai berkeley-i Graduate Theological Union professzora volt.
Christensen szinte egész életét e révid, amde annal gazdagabb konyv kutatasdanak
szentelte. Tanulmanyaiban feldolgozta a konyv kutatastorténetét, foglalkozott a
konyv elején olvashatd toredékes akrosztichonos zsoltarral, egy esetben revidedlva
annak terjedelmérdl vallott korabbi nézetét is, és életmiivének betetdzéseként egy
monumentdlis kommentdrt irt a rangos Anchor Yale Bible kommentarsorozatd-
ban a minddssze 47 versnyi terjedelmi profétai konyvhoz. Nahum-kutatasain tul
fontos még a Word Biblical Commentary sorozatban 2001-2002-ben megjelent
Deuteronomium-kommentarja

Christensen kommentarjanak két f6 jellegzetessége megoszto lehet az 6szovet-
ségi tudomanyok szakemberei szamdra. Egyrészt vitatott és vitathat6 a szerzének
az a végkovetkeztetése, hogy egységes irodalmi alkotdsnak tekinti Nahum kony-
vét, elvetve a redakciodkritikai iskola kutatasainak eredményeit. Szintén megosztd
a szerzének az az allaspontja, hogy az irat hagyomanyozott héber (masszoréta)
szovegét alapvetden megbizhatdnak és pontosnak tekinti. Ennek ellenére nem
konzervativ szemléleti munkarol van szd, mivel Christensen ugy véli, hogy a
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profétai konyv joval az események utan keletkezett, leghamarabb a fogsag alatti
id6re teszi annak sziiletését. (Megjegyzendd, hogy a datalds kérdése nem hangsulyos
elem Christensen szamadra, maga is tobbszor méltatja annak a Klaas Spronknak a
Néhum-kommentarjat, aki a konyv keletkezését a Ninive bukasa el6tti idére teszi.)

A kommentar egészét ismerve a szerzé meggy6zden érvel a fent ismertetett
tételek mellett, és munkdjanak értékét még akkor sem lehet elvitatni, ha valaki
a profétai irodalom specialistajaként esetleg mas kovetkeztetésekre jut, mint a
szerz8. Az egyes 6szovetségi konyvek keletkezésével kapcsolatban ma tébb rivalis
elmélet él, Nahum esetében azonban tobb megoldatlan kérdése is maradt még a
kutatasnak, éppen ezért azoknak is érdemes megfontolni Christensen kutatasi
eredményeit, akik mds alapon allnak, vagy a konyv kritikai vizsgalata soran éppen
ellentétes eredményre jutnak.

A szerzbnek az az allaspontja, amely a héber masszoréta szoveget szinte tel-
jes mértékben megbizhaténak tekinti, viszonylag ritka Nahum konyve kritikai
kutatdsdban, bar a bibliatudomany egészét tekintve tjabban egyre inkabb el-
fogadotta valik ez a vélemény. Ennek az az oka, hogy a konyv elején olvashatd
toredékes akrosztichonos zsoltar rekonstrukcidja, illetve a sz6veg néhany nehezen
értelmezhetd részének vizsgalata soran a filolégusok sok emendacidval éltek.
(A Biblia Hebraica Stuttgartensia 103 lehetséges javitast tartalmaz.) Ezzel szemben
Christensen minddssze 8 apré emendaciot eszkozol a szévegben, amelyek koziil
négy okori variansok — héber nyelvii kéziratok, illetve héber alapszéveg alapjan
késziilt forditasok — szovegén, masik négy pedig a szerz6 rendkiviil alapos prozodiai
analizisén alapul. Ennek alapjan megallapithatd, hogy Christensen kizarolag alapos
okkal nyul a szovegjavitas eszkozéhez. A szerzé prozodiai és metrikai elemzései
a kommentdr legfébb erényei kozé tartoznak, Nahum konyvének filolégiai kuta-
tasaban komoly eredménynek tekinthet6ek.

A konyv kommentarjat egy viszonylag hosszu bevezetd fejezet el6zi meg,
amelyben a szerz6 a konyv prozddiai vizsgalatanak bemutatasaval, kutatastorténeti
osszefoglaloval, a konyvirodalmi mifajaval, strukturajaval, torténelmi hatterével és
szovegkritikai vizsgdlatdval, valamint az 0kori zene vizsgalatanak Nahum konyve
prozddidja szempontjabol relevans kérdéseivel foglalkozik. Szamomra ez utébbi
volt a kdnyv legproblémasabb részfejezete, mivel e téren laikusként meglehetdsen
spekulativnak éreztem a szerz6 e kérdésrdl irott fejtegetéseit, amelyek nagyrészt
Ernest McClain kutatasain alapulnak.

A kommentart mindezen tul megel6zi még a targyalt profétai konyv szakiro-
dalmanak, illetve a nem szorosan Ndhum konyvének vizsgalataval foglalkozo,
de ahhoz kapcsolddé szakkonyveknek rendkiviil alapos, mintegy 8o oldalnyi
terjedelmii bibliografiaja. Annak ellenére, hogy a szerz6nek nem volt célja a teljes
Nahum-kutatas feltérképezése, mégis ismereteim szerint ez a legalaposabb és
legjobban hasznalhato bibliografidja ennek a profétai konyvnek.
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A kotet legterjedelmesebb részét természetesen a kommentar teszi ki, ahol a
szerz6 hét nagyobb egységre bontva magyarazza a szoveget. Christensen az Anchor
Yale Bible sorozat megszokott strukturdjat kovetve a legtobb egység kommentalasat
egy rovid bevezetéssel kezdi, ahol az adott részlet sajatossagait mutatja be, majd
pedig versenként magyarazza azt, végiil torténeti, illetve 6kori (elsésorban me-
zopotdmiai) szoveges forrasok és abrazolasok segitségével tagabb kultartorténeti
kontextusba helyezi a targyalt szakaszt.

A kommentar megkoézelitése szovegkozpontt; koriiltekinten igyekszik a héber
szoveg Osszes nyelvi és értelmezési nehézségét bemutatni, és azokra valaszokat
keresni, valamint a megoldasi lehetdségeket kifejteni. A szerzé részletesen vizsgalja
és bemutatja a konyvben alkalmazott koltéi eszkozoket, meggy6zden érvel példaul
amellett, hogy a konyv elején talalhaté zsoltarbetét nemcsak az abecedarius akrosz-
tichon - ez ma mar bizonyitottnak tekinthet6 —, hanem a telesztichon eszkdzével
is él: a négy elsd sor utolso bettijébdl az Ordkkévald nevét olvashatjuk dssze. Az
ehhez hasonlé koltéi eszkozok miatt tekint gy a kommentar szerzdje a konyv
szOovegére, mint ami tudatos kolt6i vagy szerkesztéi munka eredménye, és éppen
ez vezet a szerz6nek a masszoréta szoveg megbizhatdsagarol vallott, kordbban mar
ismertetett nézetéhez.

A szerz0 tovabba bemutatja Ndhum konyvének Biblian beliili parhuzamait, és
annak egyes részleteit dsszeveti a Masodik Templom kordnak Oszovetségen kiviili
zsido6 irodalmaval is, tovabba id6nként szélesebb kulturtorténeti kitekintést is tesz
(a2,11-14 magyardazata soran példaul egy rovid exkurzus az dkori keleti oroszlan-
szimbolikdt vizsgalja). A szovegkozpontusag kovetkeztében a konyv torténeti
hatterének bemutatésa kevésbé részletes, mint a filologiai elemzés, akit ez a kérdés
érdekel, az magyar nyelven Készeghy Miklos ,,Jaj neked Asszirial Nahum: egy tipi-
kus préféta a kivételesek kozott” cimil, 1999-ben az AETAS folyodiratban megjelent
tanulmanyahoz folyamodhat, asszirioldgiai szempontbdl pedig Stefan Zawadzki
(ktlonosen az 1988-ban megjelent The Fall of Assyria and Median-Babylonian
Relations in the Light of the Nabopolassar Chronicle cimt monografidjaban) és
Nadav Na’aman (els6sorban az 1991-ben a Zeitschrift fiir Assyriologieben megje-
lent ,,Chronology and History in the Late Assyrian Empire [631-619 BC]” cimi
tanulmanyaban) dolgozzak fel Ninive bukasanak torténetét, mig Mordochai Cogan
és tjabban Eckart Frahm munkassaga az eseményekre adott bibliai reflexiokat
elemzi. Nahum konyve szempontjabol érdekes még Delbert R. Hillers 1964-ben
megjelent Treaty-Curses and Old Testament Prophets cimii monografidja, amelyben
az Oszovetségi idegen népek elleni itéletes proféciak képi vildganak az ékirasos
vazallusszerzédések atokformuldiban taldlhat6 parhuzamait elemzi.

Az elmondottak alapjan a konyv legfébb erényének azt tartom, hogy kivalo
érzékkel fejti fel a konyv héber szévegének problémait. Christensen megkozelité-
sében lehetnek (vannak!) nehezen elfogadhatd elemek, de mind Nahum kényvének



140 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2017/3

megértésében, mind e konyv kutatastorténetének megismerésében nagy segitséget
jelent ez a kommentar.

A keménykotésii kotet fizikai kiallitasat tekintve kivdlo minéségti, ahogyan
az az Anchor Yale Bible sorozat kommentarjai esetében megszokott. A konyv jol
szerkesztett, elenyészden kevés sajtohiba zavarja csak az olvasasat. A f8szoveg
mellett a kotetben 14 illusztraciot taldlhatunk, ezek kozil 6t a bevezetésben ta-
lalhato, dkori zenével (archeomusicology) foglalkozo fejetegetéseket kiséri, azzal a
céllal, hogy az ott elmondottak megértését segitse. A tovabbi kilenc illusztracié a
profétai konyv szovegét kommentalo fejezetben talalhato, és asszir dombormiivek
abrazoldsainak rajzolt masolata, egy esetben pedig fényképe, illetve asszir fegyverek
rajza és egy skorpiéabrazolast tartalmazo judeai pecsétnyomo masolata. Ezeknek a
céljaaz, hogy a szoveges magyarazat mellett vizualisan is segitsék Nahum konyve
megértését. A kotetet a jol hasznalhaté targymutaté mellett egy-egy, az idézett
szerzOk neveit, az idézett irott dkori forrasok, szoveghelyek pontos megjeldlését és
a kotetben taldlhatd akkad, arab, arami, kanaani (elsésorban ugariti), egyiptomi,
gorog és héber szavak jegyzékét tartalmazé mutato zarja.

Christensen Nahum-kommentarjat elsésorban a profétai irodalom, illetve a
bibliai héber koltdi szovegek és a héber poétika elmélete irant érdekl6d6knek ajan-
lom, de a kotetet annak gazdag anyaga és tjszeri megkozelitése miatt haszonnal
forgathatja mindenki, aki az Oszdvetség - és kiilondsen annak héber szovege -
irant mélyebben érdeklédik, hiszen a szerzé magyarazatai kozelebb vihetnek
minket ennek a rovid és talan ritkabban olvasott és kutatott dszovetségi profétai
konyvnek a megértéséhez.
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