JONATHAN EDWARDS ES A TORTENELEM
TIPOLOGIKUS SZEMLELETE"

FABINY TIBOR

BEVEZETES

Veté Miklos professzort 2007-ben Gerald R. McDermott kozos bardtunk révén
volt alkalmam megismerni a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen rendezett elsé
eurdpai, nemzetkozi Jonathan Edwards konferencian. Megtiszteltetésnek véltem,
hogy a munkdm irdnti figyelmével 6 azonnal jelét adta atyai baratsaganak. Ossze-
kotott ketténket a 18. szdzadi amerikai teologus-filozéfus iranti érdeklédés; termé-
szetesen 6 mar ezen a teriileten is tekintélyes munkassagot tudott maga mogott.
Mindketten fontosnak véltiik, hogy Jonathan Edwards (1703-1758) munkassaga
Eurdpaban, s ezen belill magyar nyelvteriileten is ismertebbé valjon, hiszen az
emlitett konferencia amerikai szervez6inek is ez volt az elsédleges célja.>

Vet6 Miklos Jonathan Edwards gondolkoddsa (La Pensée de Jonathan Edwards;
angolul: The Thought of Jonathan Edwards) ciml nagyszabasi monografidjanaks
utolsd fejezetében targyalja Jonathan Edwards The History of the Work of Redemption
(A megvaltds miivének torténete, 1739) cimli munkajat. Vet professzor tomor
és talalo meglatasai inspirald médon hatottak Edwardsrdl kialakitott képemre.
El6adasom részint személyes tisztelgés az idén nyolcvan esztendds magyar és
frankofén filozéfus eldtt, részint szerény kiegészit6 labjegyzet az 6 gondolataihoz.

' E tanulmdny Veté Miklds Franciaorszagban él6 filozofus, akadémikus 8o. sziiletésnapja tisz-
teletére a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen 2016. szeptemberében rendezett konferencidn
elhangzott el6adas bovitett, szerkesztett valtozata.

> Gerald R. McDERMOTT (szerk.): Understanding Jonathan Edwards. An Introduction to America’s
Theologian, Oxford, Oxford University Press, 2009. FABINY Tibor - TOTH Sara (szerk.): Amerika
teolégusa. Bevezetés Jonathan Edwards (1703-1758) gondolkoddséba. Budapest, Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Dunamelléki Egyhdzkeriilet - Hermeneutikai Kutatékézpont, 2008.

3 Miklds VETO: La Pensée de Jonathan Edwards. Avec une concordance des différentes éditions
de ses Oeuvres. Nouvelle édition remaniée, UHarmattan, Paris, 2007. 463-463. Miklos VETO:
The Thought of Jonathan Edwards, transl. Philip CHOINIERE-SHIELDS, Montréal, Québec. This
English-language edition for North America was edited and compiled by Wilson H. Kimnach,
Senior Editor, and by Kenneth P. Minkema, Executive Editor and Director of the Works of
Jonathan Edwards and Jonathan Edwards Center at Yale University, 338-340. Ezuton mondok
koszonetet a szerzének, hogy francia nyelvti konyvének késziilé angol forditasat a megjelenés
el6tt rendelkezésemre bocsatotta.
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Akar filozéfusnak, akar teologusnak véljik Jonathan Edwardsot - valdjaban
egyszerre volt mindkett6 —, leginkdbb egy olyan igazi 18. szdzadi polihisztor, aki
sokoldalu zsenialitasat egyértelmtien Isten tigyének, s a foldi egyhaza épitésének
szentelte.

A kovetkez6kben Edwards torténelemszemléletérdl fogunk szolni, amely nél-
kiilozhetetlen része az életmtivének.

El6szor arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy Jonathan Edwards miért nem
csupan ,Amerika teolégusa™ (ez Robert Jenson kifejezése), hanem egyenesen
~Amerika Szent Agostona” (1). Ezek utén részletesen bemutatjuk és elemezziik The
History of the Work of Redemption cimti munkajat (2). Végezetiil a szakirodalomban
eddig érdekes médon nem targyalt parhuzamra, Milton Elveszett paradicsomanak
Edwardséhoz hasonlé tipologikus torténelemszemléletére és szerkezetére hivjuk
fel a figyelmet (3).

»~AMERIKA SZENT AGOSTONA”

A Jeruzsalemi Egyetemen tanité Avihu Zakai a Jonathan Edwards's Philosophy of
History cimli 2003-as monografidjaban megjegyzi, hogy Edwards The History of
the Work of Redemption cimt mutvét kézenfekve lenne az els6 egyhaztorténetird,
Eusebius (c260-c340) nagy alkotasahoz hasonlitani, am szerinte a torténelmi
hatterek ismerete alapjdn sokkal inkédbb Szent Agoston De Civitate Dei cimt
opuszaval allithat6 parhuzamba.

Eusebius - mondja — azért nem alkalmas a parhuzamra, mert 6 kozvetleniil a
konstantinuszi fordulat utan az egyhdz triumfalista torténetét irta meg. Vele ellen-
tétben Szent Agostonnak a manicheusokkal, a donatistakkal és a peldgidanusokkal
szemben kellett védelembe vennie a kereszténységet, akarcsak a 18. szdzadban Ed-
wardsnak a deistdk, a szocidnidnusok, az aridnusok, a kvékerek és az arminidnusok
ellenében. Mindketten a keresztény vildg peremén éltek: Agoston Eszak-Afrikéban,
Edwards Uj-Angliaban. Mindketten a keresztény hit védelmében, apologetikus céllal
irtdk a miviiket egy olyan kdzegben, amely egyre ellenségesebbnek mutatkozott
a tiszta keresztény tanitassal szemben.

Agostontél viszont kiilonbozott is Edwards, mert mig a hyppéi piispok az egy-
haztorténetét a civitas diaboli és a civitas dei ,kiizdelmében” latta, addig Edwards
a torténelemben a keresztény ,,ébredések mozgalmaiban” fedezte fel a Szentlélek
folyamatos munkdjat. A torténelem és a megvaltas Edwards szamara egybeforrt:

+ Robert JENSON: America’s Theologian. A Recommendation of Jonathan Edwards, New York,
Oxford University Press, 1988.
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nincs torténelem megvaltas és nincs megvaltas torténelem nélkiil.> Amig Szent
Agoston szembedllitotta a gratia-t a natura-val, addig Edwards szemében a ter-
mészet is Isten kegyelmének a jele.

Edwards torténelemfelfogasa kiilonbozik példaul a reformacié angol egyhaz-
torténészeitdl (John Foxe és kovet6i), akik az ,,igaz” (tobbnyire a Romaval szem-
benalld) egyhaz iildozésében, a martirok torténetében lattak az egyhaz torténetét.

Végezetiil kiillonbozik az Gj-angliai puritan torténetiroktol is, akik Amerikaval
azonositottak a Biblidban megjovenddlt ,,pusztai egyhdz” beteljesedését, elég ha
Cotton Mather Magnalia Christi Americana (1703) cimt miivére gondolunk.°®

Az ébredést Edwards nem lokalisan, hanem globalisan latta: tobbszor is utal
példaul a németorszagi pietista ébredési mozgalom (Francke) példdira. Edwards a
foldi uralkoddkat sohasem tekintette ,,isteninek” mint John Foxe, aki I. Erzsébetet
»godly Queen”-nek, John Milton, aki Cromwellt ,,God’s Englishman”-nek, vagy
Cotton Mather, aki John Winthropot ,Nehemias Americanus”nak nevezte. Az
emberek, a foldi uralkoddk dicséitése helyett Edwards egyediil a Szentlélek mun-
kajat kereste és csodalta.”

Ujabb frontot jelentett Edwardsnak a felvilagosodas, majd a deizmus jelentke-
zése: e korszellem torténetirdi (Pierre Bayle, Samuel Pfufendor, Lord Bolingbroke,
Gilbert Burnet) mindent kizarolag az emberi értelem és a racionalis kutatas szem-
pontjabdl vizsgaltak: nemcsak de-krisztianizaltak, hanem a historia humana iranti
kizarélagos érdeklodésiikkel ,,de-divinizaltak”, azaz megfosztottak a torténelem
értelmét minden misztériumtol és transzcendens vonatkozastol. Jonathan Edwards
olvasta és értette a felvilagosodas racionalista filozofusait és torténetirdit, de ugy
vélte, 6k végs6 soron szubvertdlni akarjak Krisztus evangéliumat.”

Ebben a harci helyzetben sziiletett Edwards sajatos torténelemteoldgiaja vagy
torténelemfilozofidja. Amint latni fogjuk, a mi mégsem polémia, hanem a szerzé
a Biblia alapjan pozitive fejti ki gondolatait.

> Avihu ZAKATL: Jonathan Edwards's Philosophy of History, Princeton and Oxford, Princeton
University Press, 2003. 19. és 245. ,Whereas Augustine had detached redemption from history,
believing God’s redemptive activity was indifferent to the course of history, Edwards made
history inextricable from redemption.”

¢ ZAKAILi.m. 163.

7 ZAKAL i. m. 251.

8 ,Letter to the Trustees of the College of New Jersey”. In: WJE 16, 727: ,I cannot with any
patience see maintained (to the utter subverting of the gospel of Christ) which so high a hand,
and so long continued a triumph, with so little control, when it appears so evidento to me,
that there is no truely foundation for any of his glorying and insult.”
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THE HISTORY OF THE WORK OF REDEMPTION
BEMUTATASA ES ELEMZESE

Elemzéstink targya az a harminc tematikus prédikaciésorozat, amelyet az akkor
harminchat éves Edwards mondott el northamptoni gyiilekezetében 1739 marci-
usa és augusztusa kozott, koriilbeliil hét hét leforgdsa alatt, 6t évvel azutan, hogy
northamptoni gyiilekezetében lezajlott a ,,kis ébredés”. Errél a varatlan gyiilekezeti
ébredésrdl tudositott a Faithful Narrative cim(i konyvében, amely a fiatal amerikai
lelkész nevét hamarosan ismertté tette szerte Eurdpaban is.

A konyv (a prédikdcidsorozat) torténetének ismertetését retrospektiven azzal a
levéllel kell kezdentink, amelyet Edwards 1757-ben a Princetoni Egyetem (College
of New Jersey) igazgatdtanacsanak irt, amikor megindokolta, hogy miért habozik

elvallalni az egyetem elnoki tisztét.

Egy nagy miivet forgatok elmémben és szivemben (amelyet mar hosszu ideje
A megvdltds miive torténetének nevezek): ezt egy egészen j modszerrel a torténet-
irds formdjaban megirt hittudomdnyi minek szinom. E térténetirds mindhdrom
vilagra tekint: mennyre, foldre és pokolra; bemutatja az 6sszefiiggd, egymasra
kovetkezd eseményeket és valtozdsokat mindegyikben, amennyire azt az [rasok
megvilagitjak...”™

Edwards mindezt majdnem két évtizeddel a 30 részes prédikacidsorozat elmondasa
utan irja. Egy hasonl6 cimi torténelemfilozéfiai miivet szeretett volna megirni,
amelynek alapja, feltételezéstink szerint, az 1739-ben elmondott prédikaciésoro-
zat lett volna. Edwards 1758 marciusiaban bekovetkezett hirtelen haldla azonban
megakadalyozta a nagy terv (“great design”) megvaldsulasat.

Megmaradt szamunkra egy eredeti kézirat, amelyet J. F. Wilson, a kritikai
kiadas szerkesztdje “Redemption Discourse”-nak nevez.** A munkat The History
of the Work of Redemption cimen majdnem két évtizeddel Edwards halala utdn
Jonathan Edwards Jr. gondozasaban 1774-ben a skdciai Edinburghban John
Erskine jelentette meg, am ez a kiadds az eredeti kézirathoz képest erételjesen
szerkesztett."

A ,work of redemption” - a ,megvaltas mtve” - fogalmat Edwards husz éves
koraban alkotta meg.”> Az 1731-es (,God Glorified in the Work of Redemption”)
cimi prédikacidjaban a ,redemption” kifejezést még csak az egyéni ,,megtérés”

9 WIJE 16, 717-728. Magyarul: Harry S. SouT: ,,Jonathan Edwards, az ébredés igehirdetdje”.
Ford. Mikl6sné Székacs Judit. In: FABINY — TOTH (szerk.): i. m. 31-32.

* WJE 9, 3-28.

1 J. F. WILSON, ,,Editor’s Introduction”. In: WJE 9, 21

2 ZAKAL i. m. 13. Miscellany no. 38. (c1723), 221
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- ,conversion” — értelmében hasznalja, s egyel6re még nem torténeti dsszefiig-
gésben.”

A The History of the Work of Redemption cim{i sorozatat 1739 marciusatél
augusztusaig tartotta: mind a harminc prédikacionak ugyanaz az egy igevers a
textusa: ,,Mert mint a ruhdt, moly emészti meg 6ket, és mint a gyapjat, féreg eszi
meg Oket, és igazsdgom Orokre megmarad, és szabaditdsom nemzedékrél nemzedék-
re” (Ezs 51,8 — Kéroli rev.). Az igevers valdban szembeallitja a milandéségot, az
emberi valtozast az isteni dllandosaggal, az igazsaggal, amely 6rokre megmarad:
»Ez a vers az egyhdz elpusztithatatlansaganak bizonyitéka” - irja Edwards az tn.
Blank Bible-ben.

Edwards minden prédikdcidban az emlitett igevers utan ugyanazt az egy tézist
ismétli meg, amit 6 ,,doktrinanak” nevez: ,,A megvaltas miive Isten miive, amelyet
az ember bukdsatol kezdve egészen a vilag végéig folyamatosan végez”.’s

Vet Miklos jogosan jegyezte meg, hogy Edwards szovegében ,,nem a Biblia
eseményeit mint nyers tényeit csodaljuk, hanem azt a narrativat, amely az ese-
ményekbdl konstrualodik. Az elbeszélésnek megfeleltethetd torvényszeriiség és
racionalitas enged kovetkeztetni a ki nem mondott, hidnyzé eseményekre. Az
egész megragaddsa segiti a hidnyzé pillanatokhoz val6 hozzaférést, noha a tota-
litas tavolrol sem a részek dsszessége, hanem egy sajatos mindség, az egészet és a
részeket 6sszekapcsolo dialektikus kapocs.™®

Michael J. McClymond és Gerald R. Dermott a The Theology of Jonathan
Edwards (2011) cimt munkajukban gy fogalmaznak, hogy Edwards e sorozatban
a hagyomanyos teoldgiai doktrina tartalmat narrativ és torténeti mifajra forditotta,
s a torténelem és doktrina kozott a , kulturalis elemzés” segitségével vert hidat.””

3 ZAKAIL i. m. 199.

4 WJE 24, 687. ,,This verse is a proof of the indestructibility of the Church”.

5, The Work of Redemption is a work that God carries on from the fall of man to the end of
the world’, P1. WJE 9, 127.

¢ “The ‘raw’ story itself — its set of events — is not what we admire, but rather the narrative
constructed from them; and it’s the law and rationality proper to each narrative that allow us

to track its unspoken events, i.e. its missing moments. Grasping the totality of the narrative
allows us to access its individual missing moments, although this totality is not a sum of
events but rather a quality that is the nerve, spring and medium underlying the dialectic of
the relations between the whole and its parts.” VETO: Thought, i. m. 338-339, francidul: La
Pensée, i. m. 463.

“Edwards intended to translate the content of dogmatic theology into historical or narrative
form... Edwards intended to bridge history and doctrine therough a pioneering effort in
cultural analysis.” In Michael J. McCLYMOND - Gerald R. DERMOTT: The Theology of Jonathan
Edwards, Oxford, Oxford University Press, 2011. 185-186.

N
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Edwards kiildetésének véli, hogy az isteni mu szépségével megismertesse, s
egyuttal vigasztalja és gyonyorkodtesse az elbukott emberiséget.” Ez a nagy mi a
Szentharomsdag nagy szovetségébdl indul ki, és oda tér vissza. A korabbi jegyzete-
bl sz szerint atvesz egy részt s idézi az els6 prédikacioban, amikor definidlja,
mit is ért a ,megvaltas mtivén”:

Amit én a tézisemben a megvaltds mivének nevezek, az egy mi, egy terv. Kiilon-

boz6 korok és miivek tartoznak ide, de mindezek ugyanannak az alakzatnak a

kiilonb6z6 részei. Ez az egy terv, amire Krisztus minden tiszte irdnyul, s amelyben

a Szenthdromsdg mindegyik személye dsszefog, s az ide tarto kiilonb6z6 korok ugy

egyesiilnek, amint egy gépezet kerekei, amelyek egy célt szolgdlnak, s egy hatdst

eredményeznek.>

A megvaltas torténetének mozgatérugdja, amia ,,kerekek nagy forradalmat” jelenti,
az a Szentlélek (sokszor varatlan) kidradasdnak, azaz az ébredéseknek a torténete.>*

18

S

21

Az els6 prédikacio igy kezd6dik: ,The drift of this chapter is to comfort the church under the
sufferings and persecutions of her enemies. And the argument of consolation insisted upon
is the constancy and perpetuity of God’s mercy and faithfulness towards her, which shall be
manifest in the continuance of its fruits of that mercy and faithfullness in continuing the work
salvation for her, protecting her against the assaults of her enemies, and carrying her safely
through all the changes of the world and finally crowning her with victory and deliverence.”
Ez a mondat némi hasonlésagot mutat John Bale-nek a Jelenések konyvérdl 1545-ben irt elsé
angol nyelvii kommentarjanak, a The Image of Both Churches kezdémondataval: ,,Herein is
the true christian church, which is the meek spouse of the Lamb without spot, in her right-
fashioned colours described. So is the proud church of hypocrites, the rose-coloured whore,
the paramour of antichrist, and the sinful sinagogue of Satan, in her just proportion depainted,
to the merciful forewarning of the Lord’s elect. And that is the cause why I have here entitled
this book The Image of Both Churches... He that knoweth not this book, knoweth not what the
true church is whereof he is a member. For herein is the estate thereof from Christ’s ascension
to the end of the world under pleasant figures and elegant tropes decided, and nowhere else
thoroughly but here, the times always respected.” A kiilonbség, hogy Bale csak Krisztus
mennybemenetelétdl a vildg végéig rajzolja meg a torténéseket a Jelenések konyve alapjan, mig
Edward a blinesett6l kezdve a végitéletig. Bale konyvének a kozelmultban megjelent kritikai
kiadasarol lasd: KASSAI Gyongyi: “Parafrazis és exegézis. Minthon, Grethen E. (szerk.): John
Bale’s Image of Both Churches. Springer, Dordrecht, 2013.” In Credo XII (2016/3-4.), 96-97.
Miscellany no. 547, Idézi Zakai: i. m. 241.

WIJE 9, 118. , This is what I call the Work of Redemption in the doctrine, for ’tis all but one
work, one design. The various dispensations and works that belong to it are but the several
parts of one scheme. ’Tis but one design that is done to which all the offices of Christ do
directly tend, and in which all the persons of the Trinity do conspire and all the various
dispensations that belong it are united, as several wheels in one machine, to answer one end
and produce one effect.”

ZAKATIL i. m. 255.
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A megvaltas torténetét Edwards harom nagy részre — ,,propositions” — osztja: 1.
az ember bukasatol Krisztus inkarndcidjaig (1-13. prédikacio); 2. Krisztus inkar-
nécidjatol a feltamadasig (14-17. prédikacio); 3. Krisztus feltamaddsatol a vilag
végéig (18-30. prédikacid).

FIGURALIS VAGY TIPOLOGIKUS SZEMLELET

A megvaltds torténete hatalmas panoramajanak bensé koherencidjat a figuralis
bibliaértelmezés, vagy mas néven a tipoldgiai latasmod adja meg.> Egy korabbi
tanulmanyomban®* Edwards tipologiai irasai alapjan* Edwards sajatosan ujszerd,
poétikai tipologai szemléletére kerestem példdkat, amelyek az ,isteni dolgokat”
a természet egy-egy jelenségéhez (pl. naplemente = Krisztus haldla; napfelkelte
= Krisztus feltamadasa; a selyemhernyé = Krisztus halala és feltamadasa stb.)
hasonlitotta.

A megviltds torténete azonban a tipoldgia hagyomanyosabb, torténelmi szem-
1életére épiil, amelyet Erich Auerbach eképpen hatarozott meg:

A figurilis értelmezés oly mdodon teremt dsszefiiggést két torténés vagy két sze-
mély kozott, hogy az egyik nemcsak 6nmagat jelenti, hanem a masikat is, a masik
viszont magaba zdrja vagy kitolti az egyiket [...]; mint valosagos folyamat vagy
alak mindkett6 része az idének, mindkettd benne van a torténeti élet daraméban,
és csak Osszefiiggésitk megértése a spiritudlis vagy szellemi aktus. Azonban ez a
spiritudlis megértés konkrét — mult, jelen vagy eljovendd — eseményekre vonatkozik
[...], hiszen az igéret is, a beteljesedés is, valodi torténelmi események, amelyek
vagy megtorténtek, vagy meg fognak torténni.>

2 WJE 9, 127. Osszefoglalé részletes tablézat a kritikai kiaddsban: WJW 9, 531-542.

5 John F. Wilson, a kritikai kiadds szerkesztdje rendszeresen a ,figural interpretation and
biblical typology” fordulatot alkalmazza, szdimunkra elfogadhatatlan médon: a kettd (lasd
akar Auerbach, akdr Frye definicidjit) végeredményben egy és ugyanaz.

> FABINY Tibor: ,,Edwards és a bibliai tipologia”. In FABINY — TOTH (szerk.): i. m. 116-133.
Angolul: Tibor FABINY: ,,Edwards and Biblical Typology”. In MCDERMOTT (szerk.): i. m.
91-108.

> Azirasokkritikai kiadasa: Typological Writings, edited by Wallace E. ANDERSON and Mason
I. LowaNcE with David WATTERS, WJE 11, New Haven and London, Yale University Press,
1993.

*¢ Erich AUERBACH: Figura, trans. Ralph MANHEIM. In Scenes from Drama of European Literature
(Theory and History of Literature, 9.), Minneapolis, University of Minnesota Press, 1984. 53.
A szakaszt Téth Sara nyoman majdnem sz6 szerint a Mimézis magyar kiadasabol idé-
zem: Erich AUERBACH: Figura, ford. Bernath Gyéngyvér. In FABINY Tibor (val. és szerk.):
A hermeneutika elmélete (Ikonoldgia és miiértelmezés, 3.), Szeged, JATEPress, 1998. 17-58, 73.
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AZ ELSO UDVKORSZAK

Edwards az els6 nagy tidvtorténeti korszakot hat alkorszakra — ,,dispenzaciora”
~ osztja: 1. a blinbeeséstél a vizdzonig (2-3. prédikicio); 2. a vizdzontsl Abra-
hamig (3. prédikécio); 3. Abrahdmtdl Mézesig (4-5. prédikacio); 4. Mozestsl
Davidig (5-6. prédikacid); 5. Davidtol a babiloni fogsagig (7-9. prédikacid); 6.
a babiloni fogsagtdl Krisztus eljoveteléig (10-13) prédikacid). Edwards (Luthert
tudatosan vagy tudatlanul kévetve) allitja, hogy az egyhdz mint Isten népe mar
az Oszdvetségben is ott volt, és Krisztus is jelen volt kozottiik.” A megvaltas az
6sevangéliummal kezd8dik, amikor 1Méz 3,15-ben elhangzik: ,Es ellenségeske-
dést szerzek kozotted és az asszony kozott, a te magod és az 6 magva kozott: az
neked fejedre tapos, te pedig annak sarkdt mardosod.” (Karoli rev.) Az aldozatot
Isten azért rendelte el, hogy tipusként az is Krisztusra mutasson elére, s Abel
igy azonnal az aldozathozé aldozat, azaz Krisztus el6képe.?* Az, hogy Isten a
blinbeesett emberparnak bérruhat készitett, szintén az Atya aldozatdnak az
el6képe, hiszen a bérruha elkészitéséhez le kellett 6lni egy allatot.> Az aldozat
tehat a megvaltasra mutat elre, s ezaltal az emberek tudatdba kivanta vésni Isten,
hogy a blinért éldozatot kell hozni.*® Az Istenhez hiiséges ember el6képe Enoch.>*
A viz6zonben megmenekiilé hivé Noé pedig a keresztség el6képe, ami arra utal,
hogy Krisztus vére éltal megmenekiiliink.>> Abraham utddai Isten valasztott egy-
hazanak a legerételjesebb prefiguraciéja.’» Edwards Mozes és az ég csipkebokor
torténetének minden részletében a megvaltas nagy misztériumat latja. A pusztai
vandorlas is, mint Pal 1Kor 10-ben utal is rd, szintén elé6kép volt.>+ Jézsué, akinek
aneve ugyanazt jelenti, mint Jézusé, ugyancsak el6kép volt: 6, a szabadito vezette
a valasztott népet az igéret foldjére.>

David mint kirdly volt a Krisztus legjelentésebb tipusa.’* Az 6 latomasa (2Krén
3,1) alapjan épitette Salamon a templomot, amely Edwards szerint éppen azon a

7 WJE 9,128.

3 'WJE 9,135.

2 WJE o, 136.

3 WJE 9, 137: ,,For the sacrifice of the Old Testament was the main of all of the Old testement
type of Christ and his redemption, and it tended to establish in the minds of God’s visible in
order to the deity’s being atoned for sin.”

3 WIJE 9, 144.

2 WJE 9, 151.

» WJE 9, 174-175.

34 WJE 9, 184.

5 WIJE 9, 192.

3¢ WJE 9,204.
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helyen volt, ahol Abrahdm kész volt feldldozni Izsékot.” D4vid és Salamon ural-
kodasa az egyhaz dicséséges iddszakara utal.®®

Amikor Isten népének lanyhult a hite, a profétak altal ébredést tamasztott.
Egy-egy proféta, mint I1lés vagy Ezsaids hitre ébreszti a népet, 4m a visszaesés
ismét hamar bekovetkezik. A babiloni fogsag utan jra felépitik a templomot, de
Krisztus megjelenése eltt ismét eltorzul a hit.

Edwards a tizenharmadik prédikacioban érkezik el oda, hogy kimondja: ,,az
egész Biblidnak Krisztus és a megvéltds a nagy téméja”.* Az egész O- és Ujtesta-
mentumban ott van Krisztus, csak éppen kiilonboz8 mértékben: az Oszdvetségben
mintegy fatyol alatt, az Ujszdvetségben pedig nyiltan.+

A MASODIK UDVKORSZAK

A masodik tidvkorszakot, Krisztus inkarnaciojat viszonylag rovid terjedelemben,
mindossze négy prédikacioban (14-17.) mutatja be Edwards.

A Krisztusban torténé valtsdgra Edwards a leggyakrabban a ,,purchase” szot
hasznalja, ami megvdsarlast, visszavasarlast jelent. Krisztus testté létele, megalaz-
tatdsa és felmagasztaltatasa kozott tortént a mi véltsagunk. ,,Semmi sem tortént
Krisztus testtéléte eldtt, és semmi sem tortént az 6 feltimaddsa utan, ami az em-
beriség megvaltasat illeti.”™ Krisztusnak emberi, szolgai format kellett felvennie
és emberként, nem angyalként kellett engedelmeskednie és szenvednie. Edwards
igy fogalmaz: ,Isten ugy latta jonak, hogy az ember bukasdnak és pusztulasanak
a szinpada legyen az 6 megvaltdsanak a szinpada is (kiemelések t6lem, F. T.).”

Emberi médon kellett sztiztd] megsziiletnie az id6k teljességében (Gal 4,4).
Sziilethetett volna Krisztus Mozes el6tt, az 6zonviz idején, de akkor még nem valt
az emberiség oly hitehagyottd, mint sziiletése idején. Edwards szerint nagy dolog

7 WIJE 9,225.

3 WIJE 9, 227.

3 WJE 9, 289: ,,Christ and his redemption are the great subject of the Bible”.

# WJE 9, 290: ,The whole book, both Old Testament and the New, is filled up with the gospel,
only with this difference, that the Old Testemnt contains the gospel under a veil, but the New
contains it unveiled, so that we may see the glory of the Lord with 'open face’.

WIJE 9, 295.”[N]othing was done before Christ’s incarnation, so nothing was done after his
resurrection to purchase the redemption of men. It was a great thing of God to make the

4

creature, but not so great as for the Creator himself to become a creature.”
WIJE 9, 297. ,God saw need that the same world that was the stage of man’s fall and ruin
should also be the stage of his redemption”

4

S
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volt a teremtés is, de a megtestesiilés ennél is nagyobb. ,,Nagy dolog, hogy teremt-
ményt hozott létre, de még nagyobb az, hogy maga a Teremtd valt teremtménnyé.”

Krisztus megvaltdi tettének két szempontjat emeli ki Edwards: a kiengesztelést
(satisfaction) és az érdemet (merit).** A kiengesztelés (Edwards a satisfaction és a
propitiation szavakat egyszerre hasznalja) nemcsak a gonosz elszenvedése, hanem
a teljes testi-lelki elhagyatottsag 6nkéntes, engedelmességbdl valo vallalasa.*

Krisztus egész életében: a maganéletben ugyantgy, mint a kdzosség el6tti fellé-
pésében Istennek valo engedelmességét juttatta kifejezésre. Mint Fépap 6nmagat
aldozta fel, s ezzel minden korabbi szolgdlat, aldozat vagy papsag okafogyotta valt,
mert Krisztus azok beteljesit6jéve, azaz antitipusava lett.+

A tizenhatodik prédikacié dramai leirasa Krisztus megaldztatasanak,
megkinzatasanak, szenvedésének és halalanak, amellyel tokéletes valtsagot ho-
zott. Ugyanezt fogalmazza meg a magyarul is megjelent ,,The Excellency of Christ”
cim prédikaciojaban.+

A HARMADIK UDVKORSZAK

A megvdltds miive torténetének harmadik része a tizennyolcadik prédikaciotdl tart
a harmincadikig. A kritikai kiadas szerkeszt6je, John F. Wilson szerint az elsé két
korszakot tekintve Edwards szemlélete teljes 6sszhangban van a keresztény ha-
gyomdnnyal, am azdltal, hogy a millenarizmust kozvetleniil a végsé hitehagyast
megel6zden a Foldon képzeli el, eltér az ortodox hagyomanytdl.* Ennek oka azzal
magyarazhatd, hogy amig a 16. szdzadi svajci reformatorok (Béza, Bullinger) az
Oszdvetség tipologikus beteljesedését legfeliebb Krisztusban latték, addig a 17.
szazadi protestans exegétak (pl. Samuel Mather)* azt mar sajat korukra, illetve az

# WIJE 9, 299. , The creation of the world was very great thing, but not so great a thing as the

incarnation of Christ.”
4

S

WIJE 9, 304. ,,[I]t pays our debt and so it satisfies by its intrinsic value and agreement between
the Father and the Son; it procures a title for us to happiness and so it merits. The satisfaction
of Christ is to free us from misery, and the merit of Christ is to purchase happiness for us.”
WIJE 9, 305. ,The satisfaction or propitiation of Christ consists either of suffering evil, or, his
being subject to abasement....But not only proper suffering, but all abasement and depression
of the state or circumstance of mankind below its primitiv honor and dignity...”

4 WJE 9, 318. ,Herein he was the antitype of all that had been done, by all the priests, and in
all their sacrifices and offerings, from the beginning of the world.”

WIJE 9, 319-331. Jonathan EDWARDS: Az Oroszldn és a Bdrdny. Krisztus szépsége, (Hermeneutikai
Flizetek 34.), Budapest, Hermeneutikai Kutatékozpont, 2012.

4 1. F. WILSON, ,,The Editor’s Introduction”, WJE 9, 43.

4 V6. Mason I. LOWANCE, Jr., The Language of Canaan. Metaphor and Symbol in New England
from the Puritans to the Transcendentalits, Cambridge, Harvard University Press 1980.

4

4

3



FABINY TIBOR 61

eljovendd korszakokra is vonatkoztattak. A deistak a vilagi torténettudomanyos
szemlélet alapjan tagadtak a kereszténységnek és a zsidosagnak a szerves dssze-
tartozasat. A konzervativ keresztények pedig azt a ,,szuperszesszionista” nézetet
képviselték, miszerint Isten ,lecserélte” Izraelt a kereszténységgel, s Krisztus
masodik eljovetele, majd az ezer éves birodalom megvaldsulasa a kozeljovében
varhato (ez a premillenarizmus).

Edwards szemben allt mind a deistdkkal, mind akonzervativ premillenaristakkal.
O ugyanis a kereszténységnek a zsidosag torténetével valé szerves folyamatos-
sagat hangsulyozta, bibliai alapokon azt is jogosnak tartotta, hogy a valasztott
nép a sziil6foldjére visszakeriiljon,>** aminek kezdetét 6 pontosan nem hatarozta
meg, de Moses Lowman (1660-1752) apokaliptikus szamitasait kovetve azt 2000
koriilre, a 20. szazad végére varta.>* Ezzel kezdédne a milleneum, s Krisztus
madsodik eljovetele, a végitélet majd ennek végén, az ég és a fold ujjateremtésével
kévetkezik be.s?

° Gerald R. MCDERMOTT (ed): The New Christian Zionism. Fresh Perspectives on Israel and the
Land, Downergrove Illinois, IVP Academic, 2016. 62-65.

Jonathan EDWARDS: Apocalyptical Writings, Stephen J. Stein (ed), WJE 5, New Haven and
London, 1977. 14. 57. Lasd tovabba:http://www.sermonindex.net/modules/newbb/viewtopic.
php?topic_id=26875&forum=35;https://contrast2.wordpress.com/2011/01/21/jonathan-
edwards-on-the-nation-of-israel-as-a-type-of-the-church/; A régebbi munkék kézil 1d.
Mason I. LOWANCE, Jr.: The Language of Canaan. Metaphor and Symbol in New England from
the Puritans to the Transcendentalits, Cambridge, Harvard University Press 1980. 160-161;
Gerald R. McDErMOTT: One Holy and Happy Society. The Public Theology of Jonathan Edwards,
University Park Pennsylvania, Pennsylvania University Press, 1992. 50-60.

WiLsoN: WJE 9, 42-43. A kérdésrol részletesebben 1d. Gerald R. MCDERMOTT: ,,That Glorious
Work of God and the Beautiful Society. The Premillenial Age and the Millennium”. In: One Holy
and Happy Society. The Public Theology of Jonathan Edwards, University Park Pennsylvania,
Pennsylvania University Press, 1992. 37-92. Szemben Wilson és McDermott megéllapitasaival
Zakai szerint Edwards a millendris korszakrdl inkabb spiritualis értelemben beszélt. Zakai
ezzel részint megkiilonbozteti Edwardsot az Amerika isteni kiildetését hirdetd puritanoktol
(Winthrop, Mather), masrészt Edwards egyik feljegyzésére utal, miszerint Krisztusnak nagyobb
dicséség a mennyben lenni mint a f61d6n: ,,It is a greater privilege to the church on earth to
have Christ, her head and Redeemer, in heaven at the right hand of God, than for him to be
in this lower world: for Christ in heaven is in his glorious throne. For him to come down to
this earth to dwell here, would be a second humiliation, a descending from a higher glory
to a lower. Christ’s exhaltation and ascension to heaven is spoken of as cause of exceeding
joy to his church. It was an instanting him in his throne in his people’s name. *Tis a glorious
privilege to the church to have their Mediator in heaven, in the holy of holies, at the right
hand of God; it tends to strengthen their faith, and greatly to encourage and comfort them.
No saint that considers things aright will desire that he should leave heaven. Christ signified
to his disciples that, if they saw thing aright, they would rejoice when he said he was going
away. Christ reigning on earth by his Spirit is more glorious and happy for his church than
his human presence would be...” Misc 827 (WJE 18, 537.), cf. ZAKAIL: i. m. 269.

4
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Addig azonban még ,,zajlik” az egyhdaz f6ldi torténete. Edwards 1Kor 10,11-t
idézi (,a kikhez az id6knek vége elérkezett”), hogy az evangélium korszakaval
(»gospel dispensation”) minden korabbi el6késziilet, tipus betoltédott.* Az apos-
tolok szolgalataval elindul az evangélium diadalmas ttja, persze hamarosan il-
dozések is timadnak, am Konstantinusz uralkodasa hamarosan fordulatot hoz.>*
Nem sokkal ezutan az aridnusok, a pelagianusok megjelenésével eretnekségek
tamadtak.s> A huszonhetedik prédikdcidban Edwards azt a folyamatot vazolta
fel, ahogy a kereszténységet az iszlam, a vilagi hatalommal valé szovetség kettds
antikrisztusa timadta meg. 1Thessz 2,3-at idézi a ,,blin emberérél”, 1Janos 2,18-at
az antikrisztusrol és természetesen a Jelenések konyvét; ez az az idGszak, amikor
a keresztény egyhdz maga is az 6rdog szolgalataba all, az egyhdz angyalai bukott
angyalokka, azaz 6rdogokké valnak, amikor is a babonasag kovetkeztében bal-
vanyimadas lesz arra és az igazak ildozése kezd6dik.>*

A huszonnegyedik fejezet arrdl szol, hogy a Satan miképpen férkdzott be a
reformacié egyhdzaiba a rajongok, a szocinianusok, a kvékerek, s legtijabban az
arminidnusok, majd a deistak tévtanité eretnekségével.” Am az evangélium az
amerikai kontinensre eljutott, ahol a pogany indianok meglepé hajlandésagot
mutattak az evangélium irant.>* Ugyanakkor Eurépédban, koztiik Magyarorszagon®
is, drasztikusan visszaszorult a protestans kereszténység.

A huszonotédik prédikacioban kimondja: ,,Az igaz keresztények mindig is
szenvedtek és az igaz keresztény egyhaz szenvedd egyhdz”. ,Minden keresztény
amartiromsag lelkét hordozza”.®* Mindennek ellenére az egyhaz végiil gy6zelmet
arat (huszonhatodik prédikacio) a Satan felett. Az id6k végezetén — olvassuk a
huszonnyolcadik prédikacioban - az igazak hitehagydsa ugyanolyan szornyt
bukas lesz, mint az angyaloké.®

* WJE 9, 350.
** WJE 9, 389.
WIE 9, 405.
¢ WJE 9, 411. ,, This is a contrivance of the devil to turn the ministry of the Christian church

5!

into a ministry of the devil, and to turn these angels of the church into fallen angels and so
into devils; and in the tyrrany and supersition and idolatry and percesition that he sets up,
tomake an image of ancient paganism, and more to restore that was lost in Constantine’s
time.”

WJE 9, 431.

WIE 9, 434.

WIJE 9, 437. ,And so Hungary was a mostly Protestant country, but the Protestants there have
been been greatly reduced in a great measure subdued by the persecution.”

WIJE 9, 453. ,the spirit of true Christian is, suffering [spirit]...the spirit of the true church is

w 3
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Y
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a suffering spirit.”
WIJE 9, 454. ,Every true Christian has the spirit of martyr”.
WIE 9, 490.

6
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Krisztus dics6séges visszajovetelekor minden térd meghajlik és a Barany me-
nyegzdjével kiteljesedik a megvaltas miivének torténete. A huszonkilencedik
igehirdetésben hangzik el a kulcsmondat, hogy ,,Isten azért teremtette a vilagot,
hogy tarsat és orszagot adjon a Fidnak. Krisztus kirdlysaganak felallitasaval és a
lelki hazassag megkotésével ez a teremtés elmulik.™s

Az utolsd, harmincadik prédikaciéban Edwards megérkezik Krisztushoz, az
alfdhoz és az dmegahoz (Jel 21,6), Vet Miklos szavaival ez Isten emandcidja és
remandcidja.®

Krisztus, a Mihdly arkangyal legyézte az 6rdogot.e Ezért az egyhaz feladata,
hogy allanddan iinnepelje Isten irgalmat és egyhdza, a népe iranti hliségét. Krisz-
tus egyhdza ezért lehet ,,egy boldog tarsadalom. Krisztus mindent érettiik tett és
hordozott az ember bukdsatol a vilag végzetéig.™

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a hirom korszakban, stadiumban
- edwards-i kifejezéssel - ,,szinpadon” jatszodo iidvtorténetnek voltak olyan mo-
tivumai, amelyek mar az Images and Shadows-ban is felbukkantak, A megvdltds
mijvének torténetében viszont egyre gyakrabban, szinte kumulativ médon fordultak
eld, s ezért leginkabb a prédikacidsorozat végén lesznek igazan feltinévé. Edwards
szerint a torténelem szertedgazd folyoi végiil az dceanba torkollnak. A beteljesedés
pedig olyan, mint egy kik6td, melyben végiil a torténelem viharaiban hanykolodé
egyhaz hajoja révbe ér.

Joseph F. Wilson is hangstlyozza, hogy A megviltds miivének torténete nem
elsddlegesen torténelmi, hanem teoldgiai értekezés.®® Edwards a felvilagosodas
torténetfilozéfusaival (David Hume, Lord Bolingbroke, William Warburton)
szemben, akik csak az emberi természet példdinak megismerésére hasznaltik a
torténelmet, tudatosan kiallt a torténelem teocentrikus nézépontja mellett. Vallotta,

% WJE 9, 513. ,God created the world to provide a spouse and kingdom for his Son. And the
setting up the kingdom of Christ, and the spiritual marriage of he spouse to him, is what
the whole creation labors and travails in pain to bring to pass.” Ugyanezt a a gondolatot mar
egy 1727-es feljegyzésében is megtalaljuk: “God created the world for his Son, that he might
prepare a spouse or a bride for him to bestow his love upon.” Miscellany no 271. Idézi ZAKAIL:
i. m. 195.

% VETO: Thought, i. m. 85.

% WJE 9, 523. ,,Christ our Michael overcame him”.

¢ WJE 9, 526. ,Hence we learn how happy a society the church of Christ is: for allthis great
work is for them. Christ undertook it for heir sakes, and for their sakes he carries it on from
the fall of man to the end of the world.”

% WJE 9, 508. ,[W]e have followed the church of Go din all the great changes, all her tossings
to and fro that [she] is subject to in all the storms and tempests through the many ages of
the world, till at lenth we have seen an end to all these storms. We have seen [her]| enter the
harbor and landed in the highest heavens in complete and everlasting glory...”

% John F. WiLsoN, WJE, 2, 31-32.
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hogy a teoldgia isteni szemiivegén keresztiil kell latnunk a torténelmet, és nem
az emberi érdeklddés perspektivajabdl kell kutatnunk a teoldgiat. A korszellem
pedig éppen az ellenkezjét diktalta: a ,keresztény teologiai torténelem-teleologia
transzcendentdlis univerzalizmusat kiszoritotta az emberi univerzalizmus,™ a
»corpus mysticum Christi-t pedig a corpus mysticum humanitatis.’

Mindez azzal a kévetkezménnyel jart, amit Hans Frei A The Decline of Biblical
Narrative (A bibliai elbeszélés elhalvanyodasa) cimi nagyszabasu konyvében oly
talaléan megfogalmazott: a bibliai narrativa elvalt a targyatdl, s a sz6vegek jelenté-
sét kizardlag ez utdbbinak kezdték tulajdonitani, a bibliaértelmezést csak a vilagi
torténelem és a természettudomanyos gondolkodas szempontjainak megfelelden
kezdték értelmezni, szemben a korabbi gyakorlattal, amikor a vildgi diszciplinak
modszertanait is a Biblia szellemében alakitottak ki. ,Nem tulzas azt allitani
— irja Frei —, hogy a teoldgia minden dgaban egy hatalmas fordulat tortént: az
interpretacié immar azt a célt szolgalja, hogy a bibliai torténetet egy masik vilag
torténetébe illessze, a korabbi gyakorlat helyett, amelyik a kiilvildgot vonta volna
bele a bibliai torténetbe”

A MEGLEPO MILTONI PARHUZAM

Edwards munkaja el6tt mintegy hét évtizeddel jelent meg Milton Elveszett Para-
dicsoma (1667 és 1674), amelynek nemcsak szerkezete, hanem részben témaja is a
tipologiara alapozott tidvtorténeti szemlélet.”

Az Elveszett paradicsom 11. konyvében a Fit kdzbenjardsanak koszonhet6en a
paradicsombdl szam(izott Adémhoz az Atya elkiildi Mihaly arkangyalt (ahogyan
ablinbeesés el6tt Rafaelt kiildte el), aki felviszi Adamot a paradicsom legmagasabb
hegyére, ahol egy sor jovére vonatkozé latomast vonul fel elétte. Mihaly az angelus

% ZAKAIL i. m. 228

7° Voegelint idézi Zakai, i. m. 228.

7 It is no exaggerration to say that all across the theological spectrum the great reversal had
taken place; interpretation was matter of fitting the biblical story into another world with
another story rather than incorporating that into the biblical story.” Hans FREI: The Eclipse
of Biblical Narrative, New Haven and London, Yale University Pres, 1974. 130. [dézi Zakai, i.
m. 229. Magyar kiadds Id. 89. jz; angol kiadds Id. 82. jz.

FaBINY Tibor: The Shadows of the Future. Michael’s Typological Vision of History in Paradise
Lost Books 11-12. In: SZITAR Katalin - MOLNAR Angelika - KovAcs Gabor, SELMECZI Janos - S.
HoRrVATH Géza (szerk.), Esemény és koltészet. Az irodalomértés kortdrs horizontjai a magyar
és a nemzetkézi tudomdnyossagban. Tanulmdnyok Kovdcs Arpdd hetvenedik sziiletésnapjdra,
Veszprém, Pannon Egyetem, Modern Filoldgiai és Tarsadalomtudoményi Kar, 2014, 452-465.
Magyar nyelven: Az eljovendd drnyékai. A figurdlis - tipoldgiai olvasds, Budapest, U'Harmattan
- Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem, 2016. 189-206.
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interpres, az értelmezé angyal szerepét tolti be, aki Addmot a latds vagy az értés
muvészetére tanitja.

Az elsé latomasban egy ,veritékezd arato” és egy ,,szelidebb” pasztor ajanlja fel
aldozatat, de az el8z8¢é nem fogadtatik el. Kéin és Abel utdn Mih4ly a biin rettenetes
kovetkezményeit mutatja meg Addamnak: a haldlt, a haborut. Am a romlott 1ények
milliéi kozott idérél idére megjelenik ,,az egyetlen igaz ember”. Ilyen volt Endk
(1M6z 5,24), ,az Urral jarhat (...) halaltél mentve” (11,703-705).73

A kovetkez6 latomasban ,,kicsapongasok, iinnep, buja hdzassagtorés” (11,711-
712)* képe tarul fel, amit Isten nem tiirhet, ezért elhatarozza, hogy 6z6nviz altal
pusztitja el az emberiséget. Am egy ,tisztes férfi” (11,715)° van koztiik is, aki hidba
yhirdetvén nekik / a megtérést, biinbanatot” (11,719-720),7° egy barka épitésébe
fogott. Noé ez az ,.egy ember”, akinek nevét - akér Enokét - Mihaly meg sem emliti
(1M6z 6-9). A mennyei tanité megerdsiti, hogy ha csak ,,egy igaz embert” is talal,
Isten ,az embert nem irtja ki” (11,887),7 és hogy ,esziikbe jusson a szovetsége”
(11,898).7®

A 12. kdnyvben Mihaly még nyilvanvalobba teszi, hogy van egy ,masod kas”
(12,7), akiket ,,masodik rajbdl sziilotteknek” (12,13)” is nevez. Ok ,,az Istent félik”
(12,16), mivel ,,a malt itélet szorny-emléke szivitkkben élt” (12,14-15),* ezért 6k és
leszarmazottaik boldogan élnek (12,17-24), amig Gjra nem tamad egy ember, aki
»tortetd dolyf-szivii..., / érdemtelen uralmat kdvetel / testvérein” (12,24-27).% Az 6
neve Nimréd, aki ,hatalmas vaddsz volt az Ur el6tt” (1M6z 10,9). O a birodalomépité
zsarnok képe, becsvagya, dolyfe, lazaddsa, csapataval valo menetelése a satan vagy
az emberi torténelem apokaliptikus antikrisztusanak emberi antitipusava teszik.*
Epitményét, Bébelt ,,Zavar” néven is hivtak (12,62)."* Addm mélyen elszornyed a
zsarnoksag e példdjatol, és Mihdly meger6siti, hogy ,az igaz szabadsag veszett,
mely / mindég a jozan ésszel parosul / ikerként” (12,83-85).%

7.

P

“exempt from death” (11,709).

“luxury and riot, feast and dance / marrying or prostituting” (11,715).

“a reverend sire” (11,719).

“to them preached / conversion and repentence ... but all in vain” (11,23-24, 26).

Will “not blot out mankind” (11,891).

“calls to mind his covenant” (11,898).

“man from a second stock” (12,7); “second source of men” (12,13).

“the dread of judgement past remains / Fresh in thirmindes, fearing the Deitie” (12,14-15).
“one shall rise / of proud ambitious heart, who not content / with fair equality, fraternal state,
/ will arrogate dominion undeserved / Over his brethren” (12,24-28).

Alastair FOWLER (ed.): Milton: Paradise Lost, Second ed., London, New York, Longman, 1997.
647.

8 “Confusion” (12,62).

8 “true liberty / is lost, which always with right reason dwells / twinned” (12,82-84).
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Az Gjabb valasztott Abraham, akire Isten kidrasztja aldasat, és igy ,,a nemzetek
/ megaldatnak magvaban” (12,124-125).*> Mihdly elmagyarazza, hogy ,E mag
a nagy / Szabaditd lesz, ki eltapodja a / kigyd fejét” (12,147-149).* Emlékezteti
Adédmot, hogy Abrahdm a ,mdsodik rajhoz” tartozik, vagyis mint hiv ember
Krisztus tipusa (12,127).

Abrahdm leszdrmazottai viszont egyiptomi rabszolgasagba keriilnek. Oket
azonban Isten két férfi, Mdzes és fivére altal vezeti ki a fogsagbol.

Mozes is tipus vagy figura, am nem mint szabaditd, hanem mint kdzvetito.
Amikor Izrael balvainyimado népe aranyborjut allitott, és ezzel megsértette Istent,
Mozes felajinlotta, hogy elégtételt ad, és igy sz6lt az Urhoz: ,,Mégis, bocsdsd meg
vétkiiket! Mert ha nem, akkor t6rolj ki engem konyvedbdl, amelyet irtal!” (2Moz
32,32). V. ,Atyam, bocsdss meg nekik, mert nem tudjak, mit cselekszenek.” (Lk
23,34)

Haa figurat ,,arnyképnek” mondjuk, nem azt allitjuk, hogy az ,csak” arnykép,
hiszen az arnykép torténelmi valdésaga nem sztinik meg azzal, hogy ,tobbletje-
lentést” is hordoz a keresztény torténelem retrospektiv lencséin keresztiil nézve.

Mihaly hisz abban, hogy ,,oly homadlyos arny-engesztelés ritus™ raveheti a
szemlél6t, hogy higgyen, és levonja a kovetkeztetést: ,dragabb vért kell fizetni
emberért, gazért igazat” (12,297-301).%

Itt1ép szinre a crux interpretum — az alapvetd, némileg taldnyos szakasz, amely
Milton tipoldgiai argumentumanak lényegét foglalja 6ssze.

Tokéletlen a torvény igy, csak arra
valo, hogy megtarthasson az Id6k
betoltében jobb szovetségre; megedzve
arnylétbol Igazsagra, tompa husbol
szellemmé; a kemény torvény-Igabol
irgalma szabad vételére; szolga-
télszbél fitiira; torvény miivébol

a hit miivére. Ezért barmint szerette
Mézest az Ur - torvény szolgdja lévén -,
nem 6 viszi a népet Kdnadnba,

de Josua, kit Jézusnak hiv a

pogany, Annak tisztét-nevét viselve,

ki megtori az ellenfél-kigyot, s a

o

“in his seed / all nation shall be blest” (12,126-127).
“by that seed / is meant thy deliverer, who shall bruise / the serpent’s head” (12,148-150).

»
x

®
N

“the shadowy expiations weak” (12,291).
8 “they conclude / some blood more precious must be paid for man, / just for unjust” (12,292-294).
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Vildg-vadonban oly sokd bolyongd
embert hazavezérli az 6rok
Eden-nyughelyre. (12,308-323)%

Moézes mar nem léphetett be Kdnadnba; ez immar Jozsué kiildetése, akinek neve
etimoldgiailag ugyanazt jelenti, mint Jézusé: ,Isten megszabadit”. Jean Danielou
From Shadows to Reality (eredeti francia kiadas: Sacramentum futuri) ciml, még
mindig klasszikusnak szamité miivének?®® utolsoé részét ,,Jézsué korének” szenteli.
Danielou érvelése szerint a Jozsué-tipologia nem olyan gyakori, mint Izsak vagy
Mozes tipologiaja. Azt allitja, hogy Mozes els6 konyvének egyik f6 témaja a folal-
dozas, vagyis az, amint a fiatalabb személy atveszi az idésebb helyét (Iasd Gal 4).
Amint Jikob atveszi az elsdsziilott Ezsau helyét, Efraim Manasséét, hasonloképpen
1ép Jézsué is Mézes helyébe, mikor Mézes nem mehet be a ,nyugalomba”.

Miutan elfoglaltak az igéret foldjét, az izraelitak hamarosan gyarapodtak és
kiralysagot allitottak David alatt, kinek magvabol a Messids szarmazik majd a
profécia szerint.

Dévid “kegyes szivli™* uralkodasat a ,,jo s rossz kirdlyok”, majd a babiloni
fogsag iddszaka koveti, am hetven év utan a zsidok visszatérhetnek hazéjukba, és
ujjaépithetik templomukat. Hamarosan azonban a papsagon beliil konfliktusok
keletkeznek: ,,harcukkal a templomot / magat befertezik”,*> és David helyett egy
»idegen” (Herddes) lesz kiraly.

Am ebben az id6ben sziiletik meg szlizt8] a Messias. Hallvén, hogy az 8si
profécia az asszonyi magrol végiil beteljesedik, Addm orvendezik. Mikor Adém
izgatottan varja a harcot a kigyo és az asszony magva kozott, Mihaly azzal hiiti le
lelkesedését, hogy ez nem lesz latvanyos csata, a Fi az emberen beliil fogja lerom-
bolni a satdn muveit. Azaltal fogja ezt véghez vinni, hogy ,,betdlti engedelmesen /
Isten torvényét” (12,407-408),% és ,szofogadasa / hit altal 6nekik szamittatik be”

% John MILTON: Elveszett paradicsom. Ford. Janosy Istvan, Magyar Helikon, 1969. 325. Angolul:
“So law appears imperfect, and but giv’n / With purpose to resign them in full time / Up
to a better cov’nant, disciplin’d / From shadowy types to truth, from flesh to spirit, / From
imposition of strict laws, to free / Acceptance of large grace, from servile fear / To filial, works
of law to works of faith. / And therefore shall not Moses, though of God / Highly beloved,
being but the minister / Oflaw, his people into Canaan lead; / But Joshua whom the Gentiles
Jesus call, / His name and office bearing, who shall quell / The adversarie serpent, and bring
back / Through the worlds wilderness long wanderd man / Safe to eternal Paradise of rest.”
(12,300-314).

° Jean DANIELOU: From Shadow to Reality. Studies in the Biblical Typology of the Fathers,
Westminster, The Newman Press, 1960.

ot for piety renowned” (12,321)

o2 “their strife pollution brings / upon the temple itself” (12,356-357)

% By “obedience to the law of God” (12,397).
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(12,420-421).54 , Ezért gyiilolt lesz” (12,423)% és ,keresztre szegzi / en-nemzete!
Olik, mert életet / adott” (12,426-428).%

Miltont néha azzal birdljak, hogy Krisztus kereszt altali gy6zelmének nem
tulajdonit olyan nagy jelentéséget, mint a pusztai kisértésnek valo ellenalldsanak.
Ha azonban gondosabban olvassuk Mihaly ,katekizmusat” (12,397-482) Krisztus
jelentdségérdl mint ,elégtételrél” (12,432, ,satisfaction”) és ,valtsagrol” (12,438,
~ransom payed”), megcafolhatjuk ezt a gyakori érvet. Ebben a 85 sorban teoldgiailag
ortodox szemléletet kapunk Krisztus szenvedésérél, halalardl és feltamadasarol,
és arrol, mit jelent mindez az emberiség szamara. Ez a ,Nagy Isten-tette” (12,442,
»Godlike act”) ,tiporja szét / Satan fejét, hatalmat, gyézve btinon / s halalon, két
£6 fegyverén” (12,445-447).” Mi ez, ha nem diadal?

Ezutan Mihdly leirja az evangélium gyors terjedését a feltdmadas és mennybe-
menetel utan; latomasa egészen a masodik eljovetelig terjed (12,446-482).

J6 alkalom ez arra, hogy Mihdly megoszthassa utols6 litomasat Addmmal. Ez
alatomas nem egy dertilatd vizio a torténelemrol, nem is pesszimista kaprazat egy
vereségrol, hanem egy dobbenetesen realista kép az egyhaz jovéjérdl (12,501-569).
Ezzelillusztralja azt, amit a 4. szazadban a donatista Tyconius ,,kettés egyhaznak”
nevezett: most a két emberi ,,kas” (12,7, ,,stocks”) vagy ,,raj” (12,13, ,,sources”) nem
lesz olyan konnyen szétvalaszthat6, mint kordbban, vagyis az Isten népén beliilre
és azon kiviilre, hanem mostantél mindkét kas, raj, vonal stb. az egyhazon beliil
marad, még ha lathatatlanul is. A keresztény egyhaz corpus mixtum, benne fogl-
altatnak a szentek és a gonoszak; csodalatosan szép és elrettentéen rut egyszerre.
Mihaly el8szor a gyézedelmes egyhaz, az ecclesia triumphans szépségét irja le: a
Szentlélek csodélatos miveit (12,501-524).

Am ezutdn hosszabb litomdsban irja le, hogy ,tanitani ordasok / jonnek”
(12,525-526)°" - az egyhazon beliili képmutatok, akik tortetdk, biiszkék, és az igaz-
sagot babonaval keverik. Megtévesztik az embereket azaltal, hogy cimeiket vilagi
hatalommal tarsitjak, ,mimelik bar, / hogy tettiiket Lélek sugallja” (12,533-534).%°
Ok a vildgi és a lelki dolgok szimbiézisit hozzék létre, a tron és az oltdr szdvetségét.
Ezen feliil pedig ,lelki térvényt / erészakolnak testi hatalommal / a lelkiismeretre”
(12,537-539).°° Megkotozik a szabadsagot, a gondolkodas és a beszéd autondmiajat.
Az egyhazizsarnoksag ezen korszaka az evangélium igaz hiveinek keresztény zaszlé

©
b

“his obedience / imputed becomes theirs by faith” (12,408-409).

“For this he shall live hated” (12,411).

“nailed to the cross / by his own nation, slain for bringing life” (12,413-414).

“shall bruise the head of Satan, crush his strength / defeating Sin and Death, his two main
arms” (12,430-431).

% “wolves shall succeed for teachers; grivious wolves” (12,508).

9 “feigning still to act / by spiritual” (12,517-518).

100 “by carnal power... / on every conscience” (12,521-522).
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alatti tildoztetését eredményezi: ,,a Lélek és Igazsag / imadataban megkapaszkodok
/ vad tld6zése timad” (12,549-551)." Ez az ecclesia militans korszaka, bar ezeket
a szenved6 egyhazakat nem szabad majd egyhdzaknak nevezni. Csupan Krisztus
masodik eljovetele vet majd véget ennek a nagy megtévesztésnek.

A Biblia, Milton és Mihaly mind agy hiszik, hogy ez a nagy kiizdelem a tor-
ténelem el6tti id6ben kezd6dik, az emberi torténelem fel- és leszallo dgain at fut,
és az emberi torténelem végén teljesedik be, amikor mi magunk minden egyéni,
torténelmi és kozmikus dramdnk utan bemegyiink a ,nyugalomba”, az 4j men-
ny és Uj £6ld 6rok iidvosségébe és pihendnapjaba. Amikor ,Isten lesz minden
mindenekben” (3,355) avagy ahogy a Fitt mondja a 6. konyv végén: ,,minden leszel
mindenben, én tebenned / 6rokre, s bennem mind, kiket szeretsz” (6,735-736).1°2

OSSZEFOGLALAS

Jonathan Edwards sajatosan tipologikus torténelemszemléletét illetéen Harry S.
Stoutnak igaza van abban, hogy ,,Edwards a historiografiai idét hasznalta fel, hogy
megalkossa a megvaltds metanarrativajat”.*>s Ugyanakkor Stout ,megdobbentének”
nevezi, hogy Edwards nemcsak a fold, hanem a ,,menny” és a ,,pokol” torténetét
is meg kivanta irni,”* Edwards szavaival: ,,E torténetirds mindharom vilagra te-
kint: mennyre, foldre és pokolra; bemutatja az dsszefliggd, egymasra kovetkezd
eseményeket és valtozasokat mindegyikben”.'s

A megvaltds miivének torténete 1739-ben — bar hangsulyozottan isteni nézé-
pontbdl — a megvaltasnak valéban ,,csak” a f6ldi torténetét, panoramdjat tarta
elénk a blinbeeséstdl a vilag végezetéig. A jo és a rossz tipusok és antitipusok val-
takozasanak, az arnyékok és megvaldsulasaiknak, a nagy lancszemek egymasba
kapaszkodasanak, az ébredéseknek mint a , kerekek forradalmanak”, az emberi
torténelemnek mint kiilonféle folyoknak az 6cednba torténé aradasa, megannyi
mas kép meglatasa és megrajzolasa sem tekinthetd csekély teljesitménynek, mégha
Edwards Isten nagy muvét ,csupan” a foldi torténelem liiktetésében érzékelte.

Spekulalhatunk arrol, hogy Edwardsnak hogyan lehetett / kellett volna megirnia
a pokol és a menny torténetét is a megvaltas nagy perspektivdjabol. Kimondhatjuk:

11 “persecution shall rise / on all who in the worship persevere / of spiritand truth” (12,531-533).

102“Thou shalt be All in All, and I in thee / For ever, and in mee all whom thou lov’st” (6,732-733).

3 Harry S. STOUT: ,,Jonathan Edwards, az ébredés igehirdet6je”. In: Fabiny Tibor - Téth Séra
(szerk.), Amerika teolégusa, i. m. 30.

04 Jo. 32.

1> WJE 13,728. ,, This history will be carried on with regard to the all the three worlds, heaven,
earth and hell: considering the connected, successive events and alterations, in each so far
as the Scriptures give any light...”
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folosleges talalgatnunk, hiszen hét évtizeddel korabban Milton mindezt megtette
mar!

Amig Mihdly vizidja az Elveszett Paradicsom 11-12. konyvében Edwardshoz
hasonléan a megvaltas nagy miavének ,,f6ldi” torténetét vazolja fel a Paradicsombol
kitizetett Adamnak, addig az eposz 1-10 konyve éppen a ,,pokol” és a ,,menny”
torténetérdl szol! A bukott és a hiiséges angyalokrol, s eleinte még csak arnyékokban
felsejlé, am az id6k teljességében a valdsagban is megjelent ,.egy Igazrdl.”

Miltonnal tehat megtalaljuk, amit Edwardsnal még csak spekulalva keresiink.
Az angyalok lazadasa majd latvanyos bukasa, elkeseredett harcuk a menny eréi
ellen, a mennybéli tandcskozds és végzés az Atya és a Fitl kozott — mi mas lenne,
ha nem a pokol és a menyorszag torténete?

Milton a koltészet nyelvén a 17. szazadban megtette azt, amire Edwards a 18.
szazad derekdn teoldgiai szempontbol vallalkozni késziil.

Adatunk van arra, hogy Milton Elveszett Paradicsoma megvolt Edwards kényv-
taraban. Bar kozvetleniil nem hivatkozik rd, a puritan tekintélynek szamit6 angol
koltét Edwards elképzelhetd, hogy olvasta. Ha igy van, akkor mélyebben hagyha-
tott nyomot a tudatalattijaban, mint ezt talan maga is gondolta és kifejezte volna.
A The History of the Work of Redemption és a Paradise Lost parhuzamos olvasasa,
az Udvtorténeti panorama, a tipologikus torténelemszemlélet meghdkkent6 azo-
nossaga legalabbis erre enged kovetkeztetni. o

Talan az sem tekinthet véletlennek, hogy Veté Miklés Edwardsrol szo6lo
konyvében huszonharom hivatkozast talalunk Miltonra.

¢ Erre vonatkozolag egy rovid labjegyzetet olvashatunk M. J. McClymond és McDermott The
Theology of Jonathan Edwards (2011) kotetének 284. oldaldn: ,,Kenneth Minkema has suggested
(email to McCymond, February, 2010) that Edwards ‘obviously drew on [Milton’s] Paradise
Lost in his account of the angels’ fall. This seems likely (though difficult to prove), and it might
apply especially in the depiction of Satan as the instigator of the rebellion. Peter Thuesen
noted that Edwards listed Paradise Lost twice in his ’Catalogue’ of reading and that Milton
in Edwards’s day had become part of a ’canon of the religious sublime’, Editors Introduction’.
In WJE 26, 105-106.”



