MAGYAR KORMANY INTERVENCIOJA
AZ ELSO VATIKANI ZSINATON, 1870

ADRIANYI GABOR

A fiatalon liberalis hirben all6 IX. Piusz — a fima szerint hazaban még a macskak
is liberalisok voltak, ,,nella casa Mastai sono anche i gatti liberali” - de a valdsag-
ban csontja velejéig konzervativ papa' 1864-ben elhatarozta, hogy 319 év utan
egyetemes zsinatot>hiv &ssze. Mint annak idején a trentoi zsinat a reformaci6 ellen
akart gatat emelni, igy most egy egyetemes zsinatnak kora, az egyhazat timado
eszméit, ugynevezett tévedéseit volt hivatva lekiizdeni?. 1864. december 8-an kiadta
»Quanta cura” kezdet( enciklikajat és ehhez egy jegyzéket, Syllabust (,Syllabus
errorum”), a tévedések jegyzékét csatoltat. Ebben koranak 8o ugynevezett tévedé-
sét sorolta fol és bélyegezte meg. Koztiik nemcsak a kor divatos ,,izmusait”, mint
a pantheizmust, a naturalizmust vagy laicizmust, hanem a mar Eurépa modern
allamaiban diadalra jutott liberalizmust is elvetette annak kovetelményeivel egyiitt,
igy pl. a sajtd-, vélemény-, kultusz- és gyiilekezeti szabadsagot vagy az egyhdznak
az allamtdl vald elvalasztasat. A bekovetkezett nemzetkozi felhaborodas oriasi volt
nemcsak politikai korokben, hanem az egyhaz berkeiben is.

Az enciklika kiadasa el6tt Piusz két nappal - tehat lathaté az osszefiiggés® -
1864. december 6-an 21 rémai kuridlis biboroshoz intézett kérdést egy egyetemes
zsinattal kapcsolatban. Ellene hatarozottan ketten nyilatkoztak, de tobbnek stlyos
kétségei, fenntartasai voltak®. Ennek ellenére felallitott Piusz azonnal egy bizottsa-

* IX. Piusz (Giovanni Mastai-Ferretti 1782-1878) kitiné jellemzése AUBERT, ROGER in:
JEDIN, HUBERT (szerk.), Handbuch der Kirchengeschichte, 6, Herder, Freiburg 1971. 478-488.

> Az els6 Vaticanumrdl a legujabb nagy 6sszefoglalé: SCHATZ, KLAUS: Vaticanum I. 1869-
1870. I-I11. Konziliengeschichte. Szerk.. WALTER BRANDMULLER. Reihe A. Darstellungen,
Schoningh. Paderborn 1992-1994. II1., I. 91-94.

3 AUBERT, Roger: Vaticanum I. Griinewald. Mainz 1965. 48.

¢ AUBERT, Roger: Syllabus szdcikke in: Lexikon fiir Theologie und Kirche (tovabbiakban LThK),
9 (1964), 1002-1003.

> AUBERT, Roger: Vaticanum I. 48.

¢ Uo. 48.és BUTHLER, Cuthberg - LANG, Hugo, Das L. Vatikanische Konzil. Késel. Miinchen
1961. 69.
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got, amely mar 1865. marcius 9-én javasolta a vilagegyhaz jelent6s f6pdsztorainak
a konzultaciojat is’.

A 34 megkérdezett piispok kozott volt Scitovszky Janos® biboros, Magyaror-
szag hercegprimasa is. O 1865.december 5-én valaszolt a nyaron hozz4 eljuttatott
kérdésre®. Levelében hivatkozik a magyar pilispokokre is, tehat nyilvanvaléan
konzultdlta 6ket. Valasza egyontetii volt: A jelenlegi allapotok nemcsak Eurdpaban,
de a tengereken tul is nem teszik kivanatossa, sét lehet6vé egy egyetemes zsinat
tartdsat. A magyar piispokok pedig, mint az orszaggy(ilés tagjai — mivel az orszag
jelentds politikai valtozasok elott all (a ,,kiegyezés” eldestéjén vagyunk!) — nem
hagyhatjak el az orszagot. Jelenlétiik mind politikai, mind egyhazi szempontbol
elengedhetetlen. A zsinatot tehat mas, jobb id6kre kell halasztani.

Mint ismeretes, IX. Piusz nem tette magaéva sem Scitovszky, sem mas piispok
aggodalmat, hanem 1867. jiinius 26-an bejelentette a zsinatot*® és 1868. junius 29-én
1869. december 8-ra, Romaba 6ssze is hivta''. Ezzel megindult az egész nemzetkozi
sajtoban és a politikai életben a vita és a talalgatds, mi célja is lehet a zsinatnak.
Ebbe a felpezsdiilt 1égkorbe robbant bele a romai jezsuitak altal szerkesztett , Civiltd
cattolica” 1869. februdr 6-i kozlése'*, miszerint a francia katolikusok meggy6z6-
dése szerint a zsinat csak rovid ideig fog tartani, a zsinati atyak pedig a ,,Syllabus”
tanitasat és a papai tévedhetetlenség tanat egyhangu akklamacioval, vagyis felki-
altassal fogjak kihirdetni. Mint ma tudjuk, ez a hir ugy volt megrendelve Rémabdl.
Giacomo Antonelli* biboros allamtitkdr utasitotta a parizsi nunciust, hogy kérjen
egy kozleményt a konzervativ Louis Veuillot'+ altal szerkesztett ,,L'Univers”lapban
a francia ,kdzvéleményrdl”. Ezt vette aztan at a ,,Civiltd cattolica”.

A kovetkezmény ismert. A felhaborodas a katolikus kérokben is akkora volt,
hogy a kor legjelentdsebb egyhaztorténésze, Ignaz von Dollinger* ,, Janus” dlnéven
az ,Augsburger Aligemeine Zeitung” vilaglapban egy sorozatot inditott — majd

7 SCHATZ: i.m.: 105-110.

8 Scitovszky Janos (1785-1866) 1827 rozsnydi, 1838 pécsi piispok, 1849 esztergomi érsek, 1853
biboros. CSEFALVAY PAL in: BEKE MARGIT (szerk.) Esztergomi érsekek 1001-2003. Szent
Istvan Tarsulat. Budapest 2003. 370-375.
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brosdraban is kiadta , Der Papst und das Konzil” (A papa és a zsinat) cimen - és
ebben bizonyitékokat sorolt fel, hogy bizony akadtak az egyhaztorténelemben
papak, akik nemcsak a politikaban, hanem a hit dolgaban is tévedtek. Megindult
tehat a politikai, tarsadalmi életen kiviil a szenvedélyes teoldgiai vita is.

Hogyan vélekedett a magyar teoldgiai szakma a kérdésrdl? Szogezziik le, a ma-
gyar ,tévedhetetlenség” sz6 1871, a zsinat utan keletkezett. Ha a témarol egyaltalan
irtak, akkor a ,csalatkozhatatlansdg” sz6t hasznéltak'®. Marpedig a két fogalom
nem azonos. A papa is csalatkozhat, vagyis 6t is félre lehet vezetni. De mint papa
tévedhetetlen? Az egész magyar teologiai irodalom a papa egyetemes joghatdsagat
és személyes tévedhetetlenségét nem ismeri. Amikor Simor Janos” hercegprimas
a zsinat utdn 1871. szeptember 8-an egy 94 oldalas korlevelet adott ki a magyar
hagyomanyrdl a papaval kapcsolatban™® és ebben 108 miivet, illetve idézetet sorolt
fel, ezek kozott egy sincs, amelyik kifejezetten és félreérthetetlentil a papa személyes
tévedhetetlenségét mondta volna ki a hit és erkdlcs dolgaban.

Megallapithat6, hogy a magyar katolikus teoldgiai irodalom kizarélag csak az
Apostoli Szentszék tanitohivatalanak — tehat nem a papanak személyes — téved-
hetetlenségét ismeri. Amikor 1862. marcius 19-én a francia piispokok nemzeti
gyulése négy artikulusban sztikitette be a papai joghatdsagot és tévedhetetlenséget
(., Declaratio Cleri Gallicani™), pl. hogy a zsinat a papa folott all, vagy pedig, hogy
a papa hitbeli dontései csak a vildgegyhaz beleegyezése utan lesznek érvényesek.
Szelepchényi Gyorgy* primas 1882.augusztus 8-an a magyar fGpasztorok nevé-
ben nyilatkozatot* adott ki. Ebben elitélte a gallikan tételeket és megtiltotta azok
hirdetését ,donec super eis prodierit infallibile Apostolicae Sedis oraculum”, vagyis
migazokrol az Apostoli Szentszék biztos (tévedéstl mentes) nyilatkozatot nem ad
ki>. Tehat Szelepchényi nyilatkozata is csak az Apostoli Szentszék — és nem a papa
személyes — tévedésmentességét, de nem tévedhetetlenségét vallja.

A magyar plispokok jo része ebben az idében Bécsben végezte teologiai tanul-
manyait. Mit tanitottak akkor ott az egyetemen a papai joghatdsagrdl és téved-

s ADRIANYT: I. Vaticanum 137-138., 240.

v Simor Janos (1813-1891) 1857 gy6ri pilispok, 1867 esztergomi érsek, 1873 biboros. ADRIANYI
GABOR in: BEKE: i. m. 376-379.

*® Traditionis de infallibili Romani Pontificis magisterio apud nos testimonia. In: ROSKOVANY:
Augustinus, Romanus Pontifex, 7. Nyitra, Nr. 2014, 892-986.

9 A négy gallikdn tételrél lasd: EDER-SZASZY LASZLO szécikkét in: Magyar Katolikus Lexikon
(tovabbiakban MKL), 3 (1997), 903-[90]4.

2 Szelepchényi Gyorgy (1604-1685) 1652 nyitrai pilispok, 1657 kalocsai érsek, 1666 esztergomi
érsek. TUSOR PETER szdcikke in: BEKE, 303-310.

> ADRIANYI GABOR: Szelepchényi primds és XI. Ince pdpa. Az 1682-es meg nem tartott
nagyszombati nemzeti zsinat In: Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok 17 (2005), 25-33.

»» Szdveg: PETERFFY CAROLUS: Sacra Concilia Ecclesiae Romano-Catholicae in Regno
Hungariae 1016-1715. I-11I. Pozsony 1741. itt: I1. 397.
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hetetlenségrol? Idézziik az 1858-as esztergomi tartomanyi zsinat fejezetét a rémai
papardl (,De Romano Pontifice”)*. ,,Professores ... monendi sunt, ne instar certi
dogmatis doceant Romai Pontificis infallibilitatem ...” teljes magyar forditasban: "A
nyilvanos kdnoni jog tandrait figyelmeztetni kell, nehogy mintegy biztos dogmatikai
igazsdgot tanitsdk a pdpai tévedhetetlenséget, megemlékezve arrol, amit Veron a ,Hit
reguldjaban” ezekkel a szavakkal fejez ki: Nem dogma (,non est de fide”), hogyha
a rémai pdpa valamit tanit, akdr egy partikuldris, akdr egy tartomdnyi zsinaton,
még ha az egész egyhdzat is szélitja meg, vagyis mint mondjdk ,.ex cathedra” szél,
azaz akkor is, ha az egyetemes zsinaton kiviil tanit, akkor is a vitatott iigyek legfobb
birdja és tévedhetetlen lenne.”

A magyar plispokok Bécsben azt tanultak, mint ahogy Haynald Lajos** kalo-
csai érsek 1871. szeptember 14-én kaptalanjanak kifejtette®, hogy az egyhazban a
hitnek a szabalya a ,,magisterium Petro-Apostolicum”, vagyis az apostolutédok, a
plispokok gyiilekezete Péter apostollal és utddaival egyiitt akdr, mint egybegytilt
zsinati kozosség - ,.ecclesia in unum collecta” — akar mint szétszorddott gyiilekezet
— yecclesia dispersa”. Ezért a magyar plispokok ugy gondoltak, egy hitbeli kérdés,
mint a papai tévedhetetlenség érvényes dogmava nyilvénitasahoz elengedhetetlen
a magisterium Petro-Apostolicum hozzajarulasa.

Milyen volt a viszonya a magyar piispoki karnak a kormanyhoz**? Tudvalevd,
hogy a piispokok a konzervativ politikai oldallal tartottak még akkor is, amikor
1825 utan nyilvanvaléva vélt, hogy az orszag jovojét a liberalisok fogjak iranyitani,
majd kézbe venni. Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc tragédidja utdn
bekovetkezett 6nkényuralom megszabaditotta ugyan a katolikus egyhazat a libe-
ralis nyomastdl — bar Bécs politikai és vallasi-egyhdzi egységesitése”, az olmiitzi
oktrojalt alkotmany és a konkorddtum ranyomta bélyegét a katolikus egyhdzra
is -, de az 1867-es kiegyezéssel és a liberalis part gy6zelmével visszakoszontek a
kor4bbi problémék. Ujabb torvények®® tovabb sziikitették a katolikus egyhdz eddigi
jogait, de a magyar hivatalos egyhdznak, mivel nem tdmaszkodhatott katolikus
tomegekre, nem maradt mds hatra, mint csendben meghtizédni és jobb idékben

23 Az 1858. éviesztergomi tartomanyi zsinat torténete fontosabb irataival révidesen kényvalakban
is megjelenik. Az idézett forras lel6helye: Primdsi Levéltar Esztergom. Acta Scitovszkyana.
Cat. F. Acta Concilii Provincialis de anno 1858. Nr. nélkiil.

¢ Haynald Lajos (1816-1891) 1852 erdélyi plispok, 1863 cimzetes érsek Romaban, 1867 kalocsai
érsek, 1879 biboros. Lasd: VICZIAN JANOS sz6cikkét in: MKL, 4 (1998), 661.

» ADRIANYL. I. Vaticanum 374-376. A jegyz6konyv: Fiiggelék 66, 520-522.

26 Uo. 22-23, 105-122, 385.

7 ADRIANYI GABOR: A Bach-korszak katolikus egyhdzpolitikdja 1849-1859. Kairosz. Budapest,
2009.

> Igy pl. a kovetkezd torvénycikkek: XXX VIII/1868 iskolai iigyekrdl, LII1/1868 hazassagrol,
XL, XLI, XLII/1868 a privilegium fori megsziintetésérdl és a papok felmentésérdl katonai
szolgalat alol.
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reménykedni. ,,Praestolari in silentio” volt az egyhdz devizaja egészen 1895-ig.
Ennek egyhazpolitikai vezéralakjai Simor primas és Haynald érsek voltak. Az 6
vezetésiik mellett jott 1étre egy hallgatdlagos megallapodas a liberalis kormanypart
és a katolikus egyhaz kozott, ami abban allott, hogy egymast néha egy-egy konf-
liktus ellenére is, kolcsonosen elttirték. Ebben a szellemben jott 1étre egy szobeli
megegyezés a zsinat elGestéjén a magyar piispoki kar és a kormany kozo6tt*, mikor
is a piispokok 1869 nyaran garantaltak, hogy Roméaban semmi olyan dontéshez nem
fognak hozzajarulni, ami a magyar katolikus egyhaz és az allam kozott fennalld
viszonyt megrontana.

A zsinat Rdmaban 1869. december 8-an nyilt meg. Ezen 774 f6pasztor kozott 15
magyar plispok vett részt*°. Mindjart kezdetben a zsinati atyak korében egy nagy
népszerusit6 hadjarat indult meg annak érdekében, hogy a zsinat a papa egyete-
mes joghatosagat és tévedhetetlenségét dogmatizalja. 1870. janudr 29-én mar 380
zsinati atya fordult a zsinathoz egy beadvannyal és kérte a targy felvételét a zsinat
targyalando témai kzé*'. A mozgato hattérben a jezsuitak an. romai iskolaja®* volt,
nevezetesen négy jezsuita: egy olasz, Giovanni Perrone® és harom német: Josef
Kleutgen*, Wilhelm Wilmers* és Clemens Schrader*’. Ok mér évek éta minden
kovet megmozgattak a tantételek dogmatizalasanak érdekében.

Igy is tortént. Mér 1870. januar 21-én megkaptak a zsinati atydk az egyhdzrol
(»De ecclesia”) szo6lo tervezetet, amelynek fiiggeléke az egyetemes papai jogha-
tosagrol és tévedhetetlenségrél szolt. Egyel6re azonban a zsinat még négy egy-
hazfegyelmi témardl, majd a katolikus hitrdl targyalt, de majus 9-én lecserélte a
zsinat vezetése a meghirdetett és kiosztott témat az egyhazrdl egy 4j témara, amely

2 ADRIANYTL: I. Vaticanum 152.

* A szam éllanddan valtozott, mert voltak, akik elutaztak vagy meghaltak. Az 6sszlétszam
779 volt. V6. BUTLER-LANG, 143. és JEDIN, HUBERT: Kleine Konziliengeschichte. Herder.
Freiburg i. Br. 6 1963, 112. A magyar piispokék felsorolva: in: ADRIANYT: L. Vaticanum
550-554. Kruesz Krizosztom pannonhalmi féapat dprilis 6-an hagyta el Romat, mivel nem
akart a magyar piispokokkel dsszeiitkozésbe keriilni. in: ADRIANY: i. m.: 209-210.
ADRIANYTL: I. Vaticanum 177-178., SCHATZ 11. (1993), 137-148.

Lasd: Schrader Nr. 36.

Perrone, Giovanni SJ (1794-1876) lasd: WALTER KASPER szécikkét in: LThK, 8 (1963),
282.

Kleutgen, Josef SJ (1811-1883) lasd: LEONHARD GILLEN szé6cikkét in: LThK, 6 (1961), 340.
Wilmers, Wilhelm SJ (1817-1899) lasd BURCKHART SCHNEIDER szocikkét in: LThK, 10
(1965), 1169.

Schrader, Clemens SJ (1820-1875) ldsd HERIBERT SCHAUF szé:cikkét in: LThK, 9 (1964), 482.
és ADRIANYI GABOR, Az 1863.¢vi kalocsai tartomdnyi zsinat (Magyar Térténelmi Emlékezet.
Okmdnytdrak. Egyhdztorténeti Forrdsok.) Magyar Tudomanyos Akadémia. Torténettudomanyi
Intézet Budapest 2015. 21., 51. jegyzet.

7 AUBERT: Vaticanum I. 179-184., SCHATZ I1. (1993), 178-185.
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kizardlag a romai paparol és tévedhetetlenségérdl szolt (, De Romano Pontifice”)*®.
A zsinat a vitat az 0j témardl majus 13-4n mar meg is kezdte.

Hogy viszonyult mindezekhez a magyar kormany? A magyar kiilpolitikat ebben
azidében Andrassy Gyula® miniszterelnk hatarozta meg. O ugyan katolikus volt,
de felvilagosult liberalis. Mar csak ezért is elitélte IX. Piusz konzervativizmusat,
még inkabb azonban azért, mert politikai okokbol jo kapcsolatot kivant fenntartani
az Egyesiilt Olasz Kirdlysaggal, a Savoyai Hdzzal és igy fenntartasai voltak a papai
allammal szemben. De ujjat htiizni magyar belpolitikai szempontbdl egyikkel sem
kivant. Ezért amikor a zsinat el§estéjén a nemzetkozi politikai porondon kiilonféle
ellenzéki vélemények sziilettek meg a tervezett zsinattal kapcsolatban*’, Andrassy
szigortan semleges alldspontra helyezkedett és varta a fejleményeket.

Ezek csakhamar bekovetkeztek. 1870. februdr 15-én megkezd6dott a magyar
Alséhazban a Kultuszminisztérium koltségvetésének vitdja**. Ennek kapcsan a
radikadlis ellenzéki part képvisel6i - Ludvigh Janos*, Ghiczy Kalman# és Pulszky
Ferenc* - nemcsak a minisztérium altal kezelt katolikus alapitvanyi vagyon allami
kézbe vevését — vagyis allamositasat — kovetelték, hanem éles kirohandasokat is
intéztek a vatikani zsinat és a papa ellen. A szenvedélyes vitanak csak ugy lehetett
véget vetni, hogy a kormany egy képvisel6vel (Horvath Mihéllyal!) javasoltatta egy
parlamenti bizottsag felallitasat a katolikus alapitvanyi vagyonok feliilvizsgalatara.
De a javaslat 124 szavazattal 115 ellenében, vagyis csak 11 tobbletszavazattal ugy
lett elfogadva, hogy a kormany megszerezte (megvasarolta?) az erdélyi szasz kép-
visel6k szavazatait. Nem kevésrol volt szo! A Vallasalap vagyonat Apponyi Albert#
kultuszminiszter 1911-ben t6bb mint szazmilli6 aranykoronaban jelolte meg*, mig
a Tanulmanyi Alap 56 milli6 hétszdzezer aranykorona vagyonnal rendelkezett.

A helyzet még rosszabbra fordult, amikor 1870. marcius elején hire jart annak,
hogy Simor primas és a magyar pilispokok egyike-masika felhagy eddigi ellenzéki

3% AUBERT: I. m. 246-250., SCHATZ II1. (1994), 15-25.

» Andrassy Gyula (1823-1890) 1867-1871 miniszterelnok, 1871- 1890 a Monarchia

kiiligyminisztere, in: Uj Magyar Eletrujzi Lexikon (tovabbiakban UMEL) 1. (2001), 133-135.
és WERTHEIMER EDE: Grof Andrdssy Gyula élete és kora. I-III. Budapest 1910-1913.

4 ADRIANYTI: I. Vaticanum. 270-271.

4 1. m.: 280-282.

# LUDVIGH JANOS (1812-1870) Ujsdgiro, politikus. Munkdja tébbek kozétt: , Téroljiik el a

Valldstigyi Minisztériumot, mint a haladds akaddlydt”, Pest 1868, in: UMEL, 4 (2002), 325-326.
4 Ghichy Kalman (1808-1888), politikus in: UMEL, 2 (2001), 1012.
+ Pulszky Ferenc (1817-1897), politikus, régész in: UMEL, 5 (2004), 493-494.
# Apponyi Albert (1846-1933) politikus, allamférfi in: UMEL, 1 (2001) 179-180.
¢ Lasd Apponyi olasz nyelvii levelét X. Piusz papahoz az autonémia iigyében, 20. dokumentum
in: ADRIANYI GABOR: Documenta Vaticana historiam autonomiae catholicae in: Hungaria
illustrantia (Dissertationes Hungariae ex historia Ecclesiae, 18.) Argumentum. Budapest 2011.
256-264. itt: 257.

4 Lasd: CONLEGNER JOZSEF szocikkét in: Katolikus Lexikon 4. (1933), 317.
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magatartasaval és a zsinaton a tobbséghez csatlakozik*®. Az egész magyar tarsada-
lomban, a politikaban és a sajtoban kialakult szenvedélyes vita a kormanyt 1épésre
kényszeritette.
1870. marcius 18-4dn ezért a minisztertanacs hatarozatot hozott (jellemzden a
hivatalos jegyz6konyv meg sem emliti!), hogy futar utjan levelet kiild Romaba a
magyar puspokoknek és felszodlitja dket, hogy a zsinatot tlintetéleg hagyjak el®.
Az E6tvos Jozsef*® miniszter altal szignalt levél> roviden igy szdlott: ,, Féméltésdgii
Hercegprimds! Kegyelmes Uram! Ma tartott miniszteri tandcs iilésiinkben azon hir
kozoltetett veliink, hogy a magyar piispoki kar azon tagjai koziil, kik a Conciliumban
résztvesznek, tobben azon tobbséghez szandékoznak csatlakozni, mely csalhatatlansig
dogmdjdnak és syllabusban feldllitott tanokat elfogadva a katolikus egyhdzat oly térre
vezetné, melyen az dllam és az egyhdz kozotti Gsszeiitkozések alig lennének elkeriil-
het6k. Ambadr ... ezen hirnek hitelt adni nem akarunk, mégis mivel egy olyan titon
jutott hozzdnk, melyet figyelem nélkiil nem hagyhatunk (nyilvan az egyik plispok
adta az informaciot!), a minisztertandcs kitelességemmé tette, hogy Hercegséged-
nek az aggodalmat fejezzem ki ... hogy egyhdzunk fépdsztorai oly hatdrozatokhoz
jarulndnak, melyek az apostoli kirdly szdzados jogaival, hazai torvényeinkkel, s
nemzetnek dltaldnos nézeteivel alig lennének megegyezhetdk.
Eppen azon dllds, melyet a katolikus egyhdz hazdnkban elfoglal s melynek fenn-
tartdsa meggydzidésiink szerint az egyhdznak s orszdgunknak egyardnt érdekében
fekszik; és azon koriilmény, hogy a legfontosabb és a katolikus egyhdz jove dlldsdra
leglényegesebb kérdések — példdul a piispokok torvényhozdsi befolydsa, az autono-
mia, a valldsszabadsdgi torvény, satobbi most keriilnek torvényhozds elhatdrozdisa
ald, kettésen kivanatossd teszik, hogy minden elkeriiltessék, mit egyhdzunk ellenei
1j megtdmaddsok iiriigyéiil haszndlhatndnak ... Nem hallgathatom el meggydz6-
désemet, mely egyszersmind a kormdnynak, s6t mondhatndm csaknem az orszdig
minden katolikusdnak meggyézédése, hogy Hercegségednek és az egész piispoki
karnak visszatérése hazdnkba soha nem volt kivinatosabb, sét sziikségesebb, mint
jelen pillanatban.”
Eo6tvos miniszter egytttal kérte Horvat Boldizsars? igazsagligy-minisztert,
irja meg baratjanak, Kovacs Zsigmond* pécsi pilispoknek egy személyes hangu
# ADRIANYL: I. Vaticanum 200-208.
# I.m.: 271. A német nyelvii jegyz6konyv: Haus-, Hof- und Staats-archiv, Wien. Kabinettsarchiv.
Ungarische Ministerratsitzungen 1869-1871. Nr. 17/MT.

5o Eotvos Jozsef (1813-1871) ird, politikus, 1848-ban és 1867-1871 kézott Vallas[-] és Kozoktatasiigyi
miniszter in: UMEL, 2 (2001), 369-371.

s ADRIANYT: I. Vaticanum. Fiiggelék 31, 448-449.

5* Horvat Boldizsar (1822-1898) politikus 1867-1871 igazsagiigy miniszter in: UMEL 2 (2001),
354-355. )

5* Kovacs Zsigmond (1820-1886) 1869 pécsi, 1877 veszprémi piispok. PFEIFFER JANOS: A veszprémi
egyhdzmegye torténeti névtdra 1630-1950., Gorres Gesellschaft. Miinchen. 1987. 35-36.
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levélben azt is, mit targyaltak meg a miniszterek a tanacsban és amugy egymas
kozott iss+. Ezt Horvat miniszter meg is tette, majd mindkét levelet Kovacs Kalman
minisztertanacsosnak adtak, aki testvérét6l Kovacs piispoktdl éppen egy meghivot
kapott Romaba.

Horvét miniszter levele réviditve igy szolt:

»Kedves jé Zsiga bicsil Midén ezelbtt néhdny nappal Kalmdn bdcsit meginvitdlta
Rémdba, bizonyosan nem hitte, hogy ... Kdlmdn bdcsi mint orszdgos futdr jelenik
meg Roma falai kozott, egy levelet adando dt, amelyet bdré EGtvds a minisztertandcs
megbizdsdabdl a hercegprimdshoz intézett. A levél diplomatice van ugyan megirva
és csak a befejezd sorokbél lehet némileg kovetkeztetni azokra, amik a sorok kozt
foglaltatnak: de a magyar piispoki kar bolcsessége és hazafii érziilete, 1igy hiszem,
egész terjedelmokben meg fogja érteni ama levélbdl aggodalmainkat, valamint be
fogja latni azt is, hogy azon dlldsndl fogva, melyet hazdnk politikai intézményeiben
elfoglal és talan épp ez dllds megmentése végett nem villalkozhatik sem kdcevésre,
sem pedig arra, hogy a biivészet hallgatag taniija legyen.

... Ha az infallibilitds tandt a dogmdk kozé iktatjdk, az alkotmdnyossigot a
legmerevebb abszolutizmus vdltja fol ... Azok, akik az autokrata pdpa irdnt vak
engedelmességgel tartoznak ... Magyarorszdg torvényhozdsdnak tényezdi kozt alig
tarthatndk meg helyiiket. Hasztalan, s6t alaptalan az az ellenvetés, hogy a pdpai
hatalom csak a vallds beliigyeire szoritkozik. Lattuk eddig is, és a ,Syllabus” 1ijabb
taniisdgot tesz arrdl, hogy ama hatalom a demarcationalis vonalat a vallds bel-, és
kiiliigyei kozt vagy nem ismeri, vagy nem is akarja respektdlni ...

Tudjuk, hogy szdmosan vannak hazdankban a katolicizmus ellenségei. Az sem
tagadhato, hogy ndlunk tobb dll kockdn, mint mdsutt. Nagyobb csapds alig érhetett
volna benniinket épp most a harcok kiisz6bén, mint a rémai kiiria kurtaldtdsra és
vakmerdségre nézve egyardnt bamulatos hatdrozatai. Nemcsak ellenségeink szamdt
szaporitjdk ... s6t lefegyvereznek benniinket a tamadokkal szemben. Csak egy van,
ami megmenthetne benniinket a teljes déroutetol (téviittol, ziirzavartol) ... és ez:
nem a meddé és eléreldthatélag sikertelen oppozicié, sem pedig a kapufélfitél valo
biicsuizds, hanem hogy a magyar piispoki kar testiiletileg komoly, iinnepélyes és
nyilvénos tiltakozdssal hagyja ott Romdt ...

A futdr marcius 26-an érkezett Rdmaba és azonnal atadta E6tvos levelét Simor
primasnak és az igazsagiigy miniszter levelét Kovacs piispoknek, aki azt ezutan a
primasnak tovabbitotta. Elképzelhetd, hogy a két levél a magyar piispokoket milyen
izgalomba hozta. A futar ugyanis raadasul még egy szobeli tizenetet is hozott! Ha
a plispokok nem engedelmeskednek a felszélitasnak, szamoljanak a teljes egyhazi
vagyon elvesztésével!® Ez aztan hatott! A zsinati atyak éjt nappalla téve tanacskoztak

5+ KONYIMANO: Dedk Ferenc beszédei, 6, Franklin-T4rsulat. Budapest 1903, 2. kiadds, 386-38;.

55 [.m.: 386-387.
¢ ADRIANYT: I Vaticanum 27s. 19. libjegyzet
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a dilemma felolddsan: ha tiintetve elhagyjak Romat és a zsinatot, szakadasba esnek,
ha pedig maradnak, elvesziti a magyar katolikus egyhaz vagyonat. A megoldast
végiil is Haynald érsek talalta ki: ha a kormany Rémaban a zsinaton valamit el akar
érni, akkor ne gondoljon a piispokok hazahivasara, hanem az ellenzék erdsitésére,
vagyis érje el, hogy a még Magyarorszagon maradt piispokok is Roméba jojjenek.

A puispokok avval is érveltek, hogy a zsinat elhagydsa, még ha demonstrativ
is, semmit sem érne el. Tizenkét piispok tavozasa hatszaz ellenében semmit sem
valtoztat. Kiilonben is a zsinat még semmit sem definialt, az ellenzék erdsitése
révén azonban a francia és német ellenzékkel kozosen vagy lehetdség lenne a
papai tévedhetetlenség kimondasanak megakadalyozasara, vagy esetleg késbb a
zsinat egyiittes elhagydsara, amivel a zsinat egyetemes dontésének érvényességét
vonnd kétségbe®.

Andrassy miniszterelnok a piispokok valaszat elfogadta, bar nem értett vele
egyet, és aprilis 19-én felszolitotta azokat a magyar pilispokoket, akik nem mentek
Romaba, hogy vegyenek részt a zsinaton. A magyar kormany intervenci6jarol termé-
szetesen hirt szerzett a nemzetkozi diplomacia is. Maga Haynald informalta Harry
Armin*® porosz kovetet marcius 26-an, aki avval zarta Berlinbe kiildétt jelentését,
hogy az érsek 6t arra kérte, amit mondott, felejtse el, de ,,mieldtt ezt teszem” — irta
a kovet — ,,nem mulasztom el excellenciddat értesiteni” — ,,ehe ich diesem Wunsch
nachkomme, habe ich nicht unterlassen wollen, Eure Exzellenz zu informieren™®.

Ezek utdn a magyar plispokoknek nem maradt mas hatra, mint a zsinaton a
papai tévedhetetlenség ellen a legerdteljesebben felszolalni. A legjelentsebb egy
oras beszédet Simor primds majus 20-an mondta®. Mint primds a tobbi magyar
puspok nevében is beszélt. Szolt arrol, hogy 6 is azok kozé tartozik, akik esdve
kérték, a zsinat ne tlizze ki targyalasra a tévedhetetlenség kérdését. Tette ezt 6
nem a kormanytdl vald félelembdl, hanem azért, mert a magyar egyhaznak a
kérdés dogmatizalasaval sok veszteni valdja van. Tobb szdzezer hivot kell neki
személy szerint is féltenie, megneheziti az egyiittélést az orszagban tobb millio
ortodoxszal és veszélybe sodorja a gorog katolikus egyhazat is. A trentéi zsinat
a tant nem definialta, a zsinatok még az infallibilitas, tévedhetetlenség sz6t sem
ismerik. Ezutan kifejtette, mit tanitott és mit tanit a magyar katolikus egyhdz a
paparol: hogy az egyhdazat az alaptodl, fejétdl elvalasztani nem lehet. Ezt tanitot-
tak a plispokok a hiveknek, de a papa tévedhetetlenségérél kifejezetten sohasem
szdltak. ,Meus populus scit scissos esse a vera Christi ecclesia quicumque scissi

7 1. m.: 275-276.

58 Armin-Sukow, Harry (1824-1881) 1864-1872 Poroszorszag vatikani kovete. PASTOR, LUDWIG
VON: Tagebiicher, Briefe, Erinnerungen. Kerle, Heidelberg 1950, 44, 384.

» ADRIANYTL: . Vaticanum. Fiiggelék 32/a. 450-452.

¢ I.m.: 232-240. Eredeti szoveg: MANSI JOHANNES: Sacrorum Conciliorum nova et amplissima
collectio, 52. Arnheim-Leipzig. 1927. 138-144.
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sunt a fundamento, quicumque scissi sunt a capite vivo ecclesiae: hoc docuimus
populum, sed de infallibilitate Romani Pontificis in specie populum nostrum non
docuimus”. Szenvedélyes hangu beszédét avval fejezte be, az igazsagot el kellett
mondania, még ha a zsinati tobbség mar mas hatarozatot is hozott.

Simor beszéde nagy hatast keltett és az egyik magyar piispok francia szomszéd-
janak mondta is - mint a francia kévet jelentette — ,,pas un éveque de Hongrie ne
peut maintenant parler et agir autrement que notre primat” — vagyis: egy magyar
plispok sem beszélhet és cselekedhet ezutan masképp, mint primasunk®.

Simort kévették, mint hatasos szonokok a tobbi magyar piispokok is, igy Ranolder
Janos® veszprémi fépasztor, aki azt mondta, ha az egyhdaz csaknem kétezer évig
tudott élni a papai tévedhetetlenség nélkiil, akkor élhet nélkiile tovabbra is®, vagy
Papp-Szilagyi Jozsef* nagyvaradi gorog katolikus pispok, aki azt mondta, ha a
zsinati atyak kimondjak dogmanak a papai tévedhetetlenséget, akkor Szent Péter
kulcsaval bezarjak egyszer s mindenkorra az ajtot a nyugati és keleti egyhaz kozott®s.
Felix Dupanloup®® orléansi piispok napldjaban igen dicsérte Bonnaz Sandor” csanadi
puispok és Papp-Szilagyi beszédét®®, keményen biralta a Baltimore-i érsek hozzaszo-
lasat kiemelve a magyar piispokok felsébbségét: ,,Bonnaz trés bien ... I’éloquence
forte et vraises, 'important ... voir le deux hogrois ... Baltimore bien pauvre, vraies
sottises. L'épiscopat hongrois bien supérieur!” — Szabad forditasban: Bonnaz beszéde
igen jo ... meggy06z6 erejli, igaz és jelentds. Lasd a két magyart ... a Baltimore-i
nyomorusagos, valddi ostobasagok. Mennyivel kiilonbek a magyar piispokok®!

A kovetkezmények ismertek. A zsinat a ,, Pastor aeternus” konstituciot — ame-
lyet az utolsé pillanatban még jobban megszigoritottak — a papa egyetemes jog-
hatdsagarol és tévedhetetlenségérdl julius 18-an megszavazta™®. Ezt a 13 magyar és
mintegy 8o ellenzéki plispok mar nem érte meg, mivel abban a meggy6z6désben
mar elutazott, hogy ezzel a szavazas érvényességét — mivel az erkolcsi egység hi-

¢ ADRIANYTI: I Vaticanum 242. 72. jegyzet.

2 Ranolder Janos (1806-1875) 1849 veszprémi plispok, PFEIFFER: i. m.: 43-46.

¢ ADRIANYT: I. Vaticanum 229-230. és fiiggelék 36, 458-460.

¢4 Papp-Szilagyi Jozsef (1813-1873) 1863 nagyvaradi gordg katolikus piispok. in: ADRIANYI:
1. Vaticanum 93-95.

% 1. m.: 249-250.

¢ Dupanloup, Félix (1802-1878) 1849 orléansi piispok. ODY HERMANN szdcikke in: LThK, 3
(1959), 606.

¢ Bonnaz Sandor (1812-1889), 1860-t4l csandadi piispok, lasd VICZIAN JANOS szécikkét in:
MKL 1 (1993), 924-925.

¢ ADRIANYL: L. Vaticanum 243. 75. jegyzet.

% Uo.

7o AUBERT: Vaticanum I. 276-277. és SCHATZ I11. (1994), 164-167.
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anyzik - kétségbe vonja. Tudjuk, tévedtek. A hazatért ellenzéki piispokoket Roma
egymas utan rabirta, hogy vessék magukat ala a zsinati dontésnek”.

Zarojelben: Az els6 vatikani zsinat torténetének legujabb szerzdje, a jezsuita
Klaus Schatz e sorok irdjanak eladdsa utan azt mondta, ha az ellenzéki plispokok
a szavazas érvényességét kétségbe akartak vonni, akkor nekik ott kellett volna
Rémaban maradni és nemmel szavazni. Mire e sorok irdja azt vélaszolta: Pontosan
ezt latta be Haynald érsek, amikor elutazva utitarsanak, Dupanloup piispoknek
azt mondta: ,Monseigneur, nous avons faits une grande feute-Monseigneur, nagy
hibat kovettiink el™”>.

Mi tortént ezutan? A kormany feldjitotta 1870. augusztus 9-én a kiralyi placétum-
jogot”, vagyis kormanyengedély nélkiil semmiféle rémai intézkedést, rendeletet
nem volt szabad az egyhazban kozzé tenni. Miért tette ezt a kormany? J6llehet a
rémai dontés a sajtd révén kozhirré valt és mint Ferenc Jozsef széljegyzetei E6tvos
miniszter felterjesztésére™ bizonyitjak, ezt egy rendelettel nem is lehetett mega-
kaddlyozni, a magyar kormdny a placet jog feltjitdsaval nem éhajtott mast, mint
az ellenzék vitorlajabdl a szelet kifogni és a plispokoknek jogcimet adni arra, hogy
a rémai hatarozat kihirdetését egyhazmegyéikben megtagadjak. Jol irta a német
ellenzéki piispok és zsinat-torténész, Josef Hefele”> 1870. november 11-én: ,,Die
Ungarn verschanzen sich hinter ihrer Regierung und dem non-placet - a magyarok
a kormdny és a nem-tetszik-jog mogeé bujnak’™°.

De erre nem is volt sziikség. A 13 ellenzéki magyar piispoknek romai élmé-
nyeik utan egyelGre esze agaban sem volt a hatarozatokat kihirdetni. A deviza Gjra
érvényesiilt: ,,praestolari in silentio” - tlirni és csendben véarni.

7 ADRIANYTL . Vaticanum 338-382. Haynald nyilatkozata: 374-376. és fiiggelék 66, 520-522.

72 1. m.:. 266.

73 Placétumrdl vagy kirélyi tetszvényjogrol lasd DIOS ISTVAN szécikkét in: MKL 6 (2001),
825., a kortlményekrol: Adrianyi: I. Vaticanum 294-316.

7 Adrianyi: I. m.: 299-304., fiiggelék 41, 42, 464-489.

5 Hefele, Karl Josef (1809-1893) torténész, 1869 rottenburgi piispék. HERMANN TUCHLE
szécikke in: LThK, 5 (1960), 55-56.

76 ADRIANYTI: I. Vaticanum 350. Hefele levelét idézi ROSKOVANY, Augustinus, Romanus
Pontifex tamquam primas Ecclesiae et princepcivilis. Siegler, 7, Nyitra, 1879, 75. 790.
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