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A Vallastudomanyi Szemle legut6bbi, 2015/3-4. szamanak Disputa rovataban Ada-
mik Tamds professzor tanulmany terjedelmt recenzidjaban foglalkozott Prophetic
Counterparts in The Brothers Karamazov cim{ kényvemmel. [rdsdra adott reakciom
a kitiintet figyelemért adott koszonettel kell, hogy kezddjon. Alighanem illébb
is hallgatnia a recenzealt konyv szerzéjének egy ilyen esetben. A szerkesztGség
felkérése, illetve a Disputa rovat mufaji sajatossdga azonban egyarant arra késztet,
hogy roviden folytassam a megkezdett parbeszédet Adamik Tamassal.

A szerz6 recenzidjanak torzsanyagat A Karamazov testvérek cselekményének
ismertetése alkotja, mintegy hétoldalas terjedelemben. Ezt el6zik meg, illetve kove-
tik azok a kritikai megjegyzések, amelyeknek tulajdonképpeni megalapozasaként
olvashatd a cselekményi 6sszefoglald. A kritikai megjegyzések koziil elséként
annak a hidnynak a jogos szova tételére reflektalok, amelyek az apokrif keresz-
tény irodalom alapvet6 forrasaira és/vagy szakirodalmadra hivtak fel a figyelmet.
Adamik Tamas jogosan hidnyolta a bibliai profétasagtol a sivatagi atyakon és az
Athosz-hegyén él6 remete-szerzeteseken keresztiil az optynai remeteségig vezetd
torténeti-referenciailis attekintésembdl a korai szerzetesség olyan alapmiveit,
mint A szent oregek konyve vagy Jeromos Pdl élete cim{i munkaja. Ezek a szdve-
gek kétségtelentil fontos hozzajaruldsok lettek volna ahhoz, hogy Dosztojevszkij
regényének szerzetesi idealjat és az dltalam vizsgalt bibliai profétasag kapcsolatat,
referencidlis szempontok mentén, még tobb érvvel megtdmasztva mutassam be.
Kényvem célja elsdsorban egy immanens, szovegkozi vizsgalat volt, amely eleve
csak kitéréseinek egyikét latta ennek a torténeti szalnak a felgongyolitésében,
ezért vehette maganak a batorsagot, hogy kizarodlag legfontosabb allomasaira
utaljon ennek az egyébirant valéban elagazasokban és részleteiben gazdag ttnak.
Az e témakorben ajanlott szakirodalmak koziil Adamik Tamas tanulmanyainak
és konyveinek egy-egy darabjat is figyelmembe ajanlotta. A Vita Antonii és a
Vita Pauli cim@ munkak egymashoz fiz6d6 viszonyarol irott szovegét nemcsak
olvastam, de azt korabban, a szerz6 Sanctissima Religio cim{i vaskos kétetérdl a
Sapientiana folydirat szamara irott recenziom soran, alaposan fel is dolgoztam.
Konyvem gondolatmenetében, meglatdsom szerint, a szoban forgé kitérének egy
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részletesebb kidolgozasakor megemlithetd lett volna ugyan ez a széveg, de ennél
a Vita Pauli hianyat megfontoldsra érdemesebb kritikai észrevételnek tekintem. A
konyvem angol nyelvi kiaddsa miatt ugyan a Vita Pauli magyar forditdsa nem lehet
perdontd érv a hianyok felrovasakor, hiszen az angol forditasa mar régota rendel-
kezésre all, de a forras felhaszndlasa valoban elényére valt volna dolgozatomnak.

Ugyanigy fontos kritikai észrevételként mondok koszonetet az apokrif irodalom
hianyat kimond¢ sorokért. Valéban az ortodox liturgiara és teoldgiai tradiciora
nem egyszer jelentdsebb hatast gyakoroltak ezek a szovegek, mint példdul a nyu-
gati kereszténység esetében. Mindez azért fontos, mert a referencialis kitérén tul,
konnyen adddhat, hogy a bibliai interpretaciok kozvetitésében is fontos szerepet
jatszott némely apokrif, ami az immanens szévegolvasatok esetében is érdekes
lehet. Mi tobb, Adamik professzor keresztény apokrifokra tett javaslataindl még
izgalmasabb lehet a héber szentirds apokrifei kozil a profétasaggal kapcsolatos
iratok attekintése is. Egy késobbi atdolgozas sordn ezt a szovegkorpuszt minden-
képpen érdemesnek latom beemelni a konyv latoterébe.

[résdban recenzensem a hazai Dosztojevszkij-szakirodalom két felhasznalatlan
tételét is hianyolta. Bakesi Gyorgy és Bognar Ferenc konyveit azért nem illesz-
tettem be munkdmba, mert a szerz6k elméleti eléfeltevése és ebbdl kovetkezen
A Karamazov testvérek szovegének konkrét vizsgalata is markans ellentéte az altalam
preferlt olvasasmodnak. Els6 pillantasra ez onmagaban még nem kizaré ok, sét, a
gondolkodas kolcsonos megtermékenyitését is eredményezheti. Dolgozatom elsé
valtozataiban ezért Bakesi Gyorgy munkassagaval el is végeztem a kritikai szam-
vetést, esetében azonban olyannyira az életrajzi és referencialis kodok valamint az
ideologikus olvasds nyert teret, hogy szerencsésebbnek lattam elhagyni ezeket a
részeket. Kevésbé idejét mult Bognar A Karamazovok hitetlensége és Dosztojevsz-
kij szellemi teljesitménye cimii konyve, amely azonban explicit tavolsagot kivan
venni att6l a bahtyini olvasattol, amelyre a meglatasom szerint mai napig jelentds
Dosztojevszkij szakirodalom kivétel nélkiil épit. Ebbdl kovetkezik az is, ahogyan a
polifénikus szerkezet félreértett elvetése miatt a narratori szélam klasszikus, rezon6ri
funkcidjat kiemelve beszél Bognar az irénia szereplSk f6lé rendelt statusarol. Ez
a hierarchizalt dialégusokat és leirasokat eredményezé olvasat egyrészt idegen a
diszkurziv poétika szamomra produktiv megkozelitésétdl, masrészt alkalmatlan
arra, hogy profétai beszédmod nem motivikus, hanem diszkurziv jellegét feltarjam.
Erthetd, hogy Bognar Ferenc, amikor antropoldgiai és eszmetdrténeti vizsgalatok
targyaként tekint a regényre, képes ezekhez az elméleti el6feltevésekhez kot6dni,
bar szamomra kétséges, hogy ennek a Karamazov olvasatnak mennyire lehet
gylimolcsoz6 az irodalomtudomanyos hozadéka. A tematikajaban latszolag kozeli
monografia olvasismédjaban tavol van tehat az altalam feltett kérdésektol.
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