Noble Mentality and
the Landscape in 17t-19%
Century in Transylvania

B Abstract: Although a garden should not
be compared to the landscape in every
case, its significance from the viewpoint of
landscape is much greater than it first may
appear: according to a philosophical ap-
proach, the garden, as the earthly copy of
the Garden of Eden, is “one of humanity’s
best inventions and the means of making
oneself feel at home in this world.” There-
fore, this explains the constant striving to
conquer untamed nature, the foreign terri-
tories lying beyond the bounds of the garden
cosmos. If “landscape design is none other
than the extension of garden design, or in-
deed, urban planning™, then the signifi-
cance of landscaping initiated with garden-
ing methods becomes even more obvious.
The landscape garden, despite its strongly
composed nature, drew inspiration from
the surrounding landscape elements that
themselves owed their appearance to the
decades and centuries of traditional use of
landscape.* The manorial centre, where the
only significant garden in the area could
take shape, has always possessed symbolic
significance: it represented the cultural, eco-
nomic and social centre of the region. The
increase in the number of similar cultural
focal points led to the increasingly vigorous
shaping of the environment. In his work,
Tour through Great Britain, Daniel DEFOE
relates the experiences of his journey around
England between 1724 and 1726, emphasiz-
ing that he incessantly encountered during
his travels county estates of varying sizes,
which he saw as the propagators of culture.
At the same time, the manorial centres were
the popularisers of intellectual currents and
the achievements of modern gardening in
various areas of the country. Almost 100
years later these very same thoughts also
permeate Ferenc KAZINCZY’s Transylva-
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Nemesi szellemiség és tajkultura
a XVII-XIX. szazadi Erdélyben

B Kivonat: Bar a kertet (még ha tdjkert is) a tajjal azonos stllyal emlite-
ni nem minden esetben ildomos, jelentdsége a tdjkép szempontjabdl joval
nagyobb mint elsé hallasra tiinhet: a kert — filozofikus megkézelitésben,
— az édenkert foldi mdsaként, ,,az emberiség egyik legjobb taldImdnya és
eszkoze, hogy otthon érezhesse magdt ebben a vildgban™. Erthetd tehdt
az a folyamatos térekvés is, amelynek célja a vad természet, a kerti koz-
mosz hatarain kiviil esd idegen teriiletek meghdditdsa. Ha ,a tdjtervezeés
nem egyéb, mint a parkositds, sét a vdrostervezés kiterjesztése™, akkor
még nyilvanvalobba vdlik a kertépitészeti modszerekkel elinditott tdjala-
kitas jelentésége. A tdjkert erételjes kompondltsdga ellenére is a kérnyezd
tajelemekbdl inspiralédott, melyek a maguk idejében a tébb évtizedes, év-
szazados hagyomdnyos tdjhaszndlatnak kdszonhetik megjelenésiiket.* Az
uradalmi kézpont, ahol a vidék egyetlen jelentdsebb kertje kialakulhatott,
mindig szimbolikus jelentdséggel birt: a térség kulturalis, gazdasdagi és tar-
sadalmi kézpontjat jelentette. A hasonlé kulturdlis gécpontok szamdnak
névekedése a kiornyezet egyre erdteljesebb alakitdsdhoz vezetett. Dani-
el DEFOE Tour through Great Britain cimi miivében 1724-1726 kozotti
angliai kérutazasanak élményeit kozli, kihangsilyozva, hogy ttja sordn
minduntalan kisebb-nagyobb birtokokba (county estates) titkozott, melye-
ket a kultira terjesztdinek nevezett. Az uradalmi kézpontok ugyanakkor az
eszmei aramlatok, a modern kertészeti vivmdanyok népszertisiti az orszdg
kiilonbozé vidékein. Ugyanezek a gondolatok hatjak at KAZINCZY Ferenc
majd 100 évvel késébbi (1816-1819) erdélyi leveleit is. A nemzeti identitas
és tajkultira dsszefonédasanak tudhaté be az a tény is, hogy az erdélyi
barokk kastély és kert, bar kézvetlentil Béccsel dllott kapcsolatban, épp e
szerencsétlen politikai fiiggdség kovetkeztében megtagadott mindent, ami
bécsi barokk, és a francia barokk elemeit vonultatta fel, a helyi visszafogott,
a szo jo értelmében vett ,,vidéki” stilusjegyekkel ellatva.

A tanulmdny hdrom, Erdély miltjéban torténelmi, kulturdlis és gazda-
sdagi szempontbdl egyarant jelentds szereppel biré csalad birtokdban 1évd
helyszin, tajépitészeti szempontbdl is érdekes példdjaval mutatja be a tdj
tudatos alakitdasat a XVII. szdzadtél kezddddben.

B Kulcsszavak: kerttorténet, tajtorténet, tajhasznalat, kulturalis 6rokség,
kastélykert
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Bonchida és a Banffy csalad

B A helyi tajjelleg kialakuldsa, meg6rzése erdélyi szinten is csalddokhoz,
személyekhez, személyiségekhez kotddik. Példaként emlitheték a jelen ta-
nulmédnyban nem részletezett, de az erdélyi kert- és tajfejlédés szempont-
jabol rendkiviil jelentésnek becsiilt XVII. szdzadi fejedelmi kertek mellett
az erdélyi kora tjkori rezidenciakertek és nemesi birtokok.

A birtokos csaladok ismerete azért is fontos, mert ezek sok esetben
a hely szelleméhez, identitdsanak kialakuldsahoz és a rezidenciakertek
létrehozésahoz sziikséges szellemiség, kulturalis toltet hordozéi. Szamos
helyszinen a tulajdonosok sajat elképzeléseik szerint alakitottak a kerte-
ket, vagy kozvetleniil befolyédsoltak ezek kialakitasat. A nemesi rezidenci-
ak és kertek tulajdonosai tehat bizonyos értelemben a mtiemlékek alkoto-
iként is szamon tarthat6k. Bar ebben a tekintetben szdmos erdélyi példa
emlithetd, jelen tanulmany terjedelme néhany jelentésebb, példaértékt
alkotasra szoritkozik.

Az eur6pai mérce szerint is szinvonalas bonchidai kastélypark kialaki-
tasa példaul (gr. I1.) BANFFY Dénesnek koszoénhets, aki 1748-1752 kozott,
bécsi hatésra, reprezentativ barokk rezidenciava épitette ki a csaldd bonc-
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Thee vierw fream Yillase it {Rescneci) i Benchida
{Boatida) lnaded by the mass of the baroque castie

'
Thie view from Bonchida [Bensida) to Vilkesz it {Rascruc), with the
remaing of the baroque ll'mH"rj'.. capled by the cupola of the castie

W 1. dbra: Ma is létezé Idtvdnykapcsolat a bonchidai és vdlaszuti Banffy-kastélyok kézott. Tavolsdg
légvonalban: 2750 m. Térkép © Hadtorténeti Mizeum Térképtdra, Budapest. Ill. Katonai Felmérés
térképszelvénye, 1882-1884; légifoté © Google Earth; fényképek © FEKETE Albert, 2011. augusztus

W Figure 1. The still existing visual connexions between the Bdnffy Manor House Gardens from
Bontida (Cluj Co.) and Rascruci (Cluj Co.). The two manor house buildings are located at 2750 m
distance each other. Map © Military History Museum Budapest, Map Achieve, Budapest. Map sheets of
the 3" Military Survey, 1882-1884, Aerial photo © Google Earth, Photos © Albert FEKETE, August 2011
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nian Letters (1816-1819). The fact that the
Transylvanian Baroque castle and garden,
though in direct contact with Vienna, pre-
cisely because of this unfortunate political
dependence rejected everything that was Vi-
ennese Baroque and displayed instead ele-
ments of the French Baroque, furnished with
local, subdued, “rural” (in the positive sense
of the word) stylistic marks, can be ascribed
to the intertwining of national identity and
landscape culture. The study presents the
conscious modelling of the landscape start-
ing from the 17" century, introducing three
examples of properties belonging to families
that had important cultural and economic
roles in the history of Transylvania.

B Keywords: garden history, landscape
history, land use, cultural heritage, manor
house gardens

Bontida and the BANFFY Family

B The formation and preservation of local
regional features at the Transylvanian level,
too, are linked with families, individuals
and personalities. Along with the 17" cen-
tury princely gardens (not detailed here but
extraordinarily important from the view-
point of Transylvanian garden and land-
scape development), the residential gar-
dens and noble estates of the early modern
era in Transylvania offer further examples.

Knowledge of the landowning families
is also important because in many cases
they were the bearers of the mentality and
cultural impetus necessary for the spirit
of the locality, the formation of its iden-
tity and the establishment of residential
gardens. In numerous locales, the owners
shaped the gardens or directly influenced
their design according to their own no-
tions. The owners of noble residences and
gardens, therefore can also be considered
the creators of the monuments in a certain
sense. Although examples from Transylva-
nia abound, the present study will confine
itself to a few of the more significant, para-
digmatic works.

For example, the design of the manor
house park at Bontida (Cluj County, Roma-
nia), representing a high standard even by
European measure, is the work of Count
Dénes BANFFY, who between 1748 and
1752, under Viennese influence, expand-
ed the family’s dwelling in Bontida into
a representative Baroque residence. As a
result of the transformation of the earlier
Renaissance fortified manor house, visi-
tors were welcomed in a monumental cour
d’honneur, in other words a formal court-
yard, beyond the access bridge, bounded by
the stable and the manége. In connection
with the rebuilding of the manor house, on
the territory reaching towards the Somesul
Mic River an ornamental garden and game
preserve of some 400 cadastral yokes was
established, the designs were drafted by Jo-
hann Christian ERRAS in the early 1750s, a
gardener from Marchegg.

The fact that Jézsef BIRO called Bonti-
da the “Versailles of Transylvania” shows
that a park conforming to contemporary



taste and requiring a truly large-scale land-
scaping intervention was designed for the
manor house. The spine of the structure of
the Baroque park is provided by three radi-
al alleys of lime trees, each approximately
1,000 meters long. These alleys, which de-
termined the composition of the Baroque-
like ground plan and the monumental lines
of sight, started from the western fagade of
the building and cut across the landscape
in the direction of the Somesu Mic River
and even beyond it to the neighbouring
Rascruci (Cluj Co.), making the latter part
of the view from the garden. (Figure 1)

The landscape vista has Renaissance
roots, but the virtual extension of the
boundaries of the garden or park in Tran-
sylvania is characteristic mainly to the 18"
century Baroque (and later the landscape)
gardens. As a consequence of these solu-
tions, landscape compositions arose that or-
ganised neighbouring noble residences and
estates into a unit. An entire array of these
examples can be cited across Transylvania
as regards the larger noble residences of the
17" and 18" centuries. Looking east from
the garden of the Horvath-Zichy Manor
House in Voivodeni (Mureg Co.) even today
one can make out the roof and garden of
the Teleki Manor House in Gornesti (Mures
Co.) in the distance. In clear weather the
manor house gardens of Dumbravioara
(Mures Co.) and Apalina (Mureg Co.) can
also be seen from here, which buttresses
the supposition that a consciously designed
visual relationship existed between the sev-
eral manor house gardens of the Marostere.
These landscape scale lines of sight are on
the one hand due to the possibilities inher-
ent in the features of the terrain; on the
other hand, the relative “density” of large
manor house parks also contributed to their
formation. Nor can one rule out the possi-
bility of conscious planning following Eu-
ropean examples of the time or recognizing
the landscape’s potential, the visual expe-
rience.’

Returning to ERRAS’s park design for
Bontida, beyond the ornamental garden
sections, indications of lands to be used
for agriculture also appear, which likewise
hints at the interdependence of the manor
house park, noble estate and land used for
agriculture.

According to the descriptions, a hunting
lodge, artificial caves, a gloriette, statues,
urns, obelisks, fountains and so on were
housed in the Baroque garden at Bontida.
The earlier fish pond was converted into an
ornamental pond, while to the west of the
building a pheasant garden was established
with a hunting lodge and a grotto.

In the garden a substantial water sys-
tem was also developed (Figure 2). Accord-
ing to data from 1767 Dénes BANFFY had
an “engineer captain” (Inschiner Kapitdn)
brought from Vienna, whom he “had dig
a trench through the village to redirect
the two lakes at Bontida ...,” as well as a
“pheasant hunter” (Fdczdnos Jdger) for the

5 FEKETE Albert, Az erdélyi kertmiivészet — Ma-
ros menti kastélykertek (Kolozsvéar: Miivel6-
dés, 2007), 38.
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hidai lakhelyét. A kordbbi reneszansz varkastély é4talakitdsanak eredmé-
nyeként a bevezet6 hidon tdl az istallé és lovarda hatarolta, nagyszabasa
cour d’honneur, azaz diszudvar fogadta a betérét. A kastély atépitéséhez
kapcsoléddan a Kis-Szamos felé elnytlé tertileten mintegy 400 holdnyi
disz- és vadaskert létesiilt, amelynek terveit az 1750-es évek elején Johann
Christian ERRAS marcheggi kertész készitette.

Az a tény, hogy BIRO Jézsef Bonchidat Erdély , Verszalidja”-nak nevez-
te, jol érzékelteti, hogy a kastélyhoz valéban nagyszabasu tajépitészeti be-
avatkozassal a korizlésnek megfelel6 parkot is kialakitottak. A barokk park
szerkezetének gerincét harom sugariranyt, egyenként hozzavet6legesen
1000 méter hosszt harsallé adta. Ez a barokkos alaprajzi kompozici6t és
nagyszabéstu latvanytengelyeket meghatédrozé ,ludlédb-sétdny” a kastély
nyugati homlokzatatél indult, 4tszelve a tajat a Kis-Szamos iranyéaba, s6t
azon tul is a szomszédos Vélasziitig, bekapcsolva azt a kerti perspektiva-
ba. (1. abra)

A tajfigyelés reneszansz gyokerekkel bir, de a kert, a park hatarainak
virtualis kiterjesztése Erdélyben féként a XVIII. szdzadi barokk (majd ké-
s6bb a tajképi) kertekre jellemzé. Ezeknek a megoldasoknak koszonhet6-
en sziilethettek olyan tajképi kompoziciék, amelyek szomszédos nemesi
rezidenciadkat, birtokokat szerveztek egységbe. Szemléletes példak egész
sora hozhaté fel erre Erdély-szerte a XVII-XVIIL. szdzad nagyobb nemesi
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W 2. dbra: A Bdnffy-birtok vizrendszerének dbrdzoldsa a katonai térképek alapjdn. Grafikai feldolgozds
© FEKETE Albert és SZABADICS Anita

W Figure 2. Graphic interpretation of Bdnffy estates water system based on the Maps of Military Surveys.
© Albert FEKETE and Anita SZABADICS
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W Photo 1. The main lime tree alley from Bontida in 2003, originally from the middle of the 18" century.
© Albert FEKETE, August 2003

rezidencidit tekintve. A vajdaszentivanyi Horvath—Zichy-kastély kertjébdl
kelet felé tekintve a tavolban ma is sejteni lehet a gernyeszegi Teleki-kas-
tély tet6zetét és kertjét. Tiszta id6ben feltehetbleg a sdromberki és az aba-
faji kastélykertek is beazonosithaték innen, ami alatamasztja azt a felté-
telezést, hogy a Marostere tobb kastélykertje kozott tudatosan kialakitott
vizuélis kapcsolat allt fenn. Ezek a taji 1éptékd latvanytengelyek egyrészt
a domborzati adottsdgokban rejlé lehet6ségeknek koszonhet6k, mésrészt
a kastélykertek viszonylag nagy ,stirtisége” is hozzajarult a kialakulasuk-
hoz. Nem zarhat6 ki a tudatos tervezés lehetdsége, a korabeli eurépai pél-
dak, illetve a tajképi potencial, a latvanyélmény felismerése nyomén sem.®

Visszatérve ERRAS bonchidai parktervére, azon a diszkerti részeken
tal mezdgazdasagi hasznositdst birtoktestek jelzései is megjelennek, ami
ugyancsak a kastélypark és a nemesi birtok, a mezégazdasagi hasznositasa
taj osszetartozéasara utal.

A leirdsok szerint a bonchidai barokk kertben vadaszlakok, mtibarlan-
gok, gloriett, szobrok, urnak, obeliszkek, szokékutak stb. kaptak helyet.
A korédbbi gazdasagi tavat disztova alakitottak, mig a kastélytél nyugatra
facanoskertet hoztak létre vadédszlakkal, grottéval.

A kertben jelentés vizrendszert is kiépitettek (2. dbra). BANFFY Dénes
egy 1767-es adat szerint Bécsb6l hozatott Inschiner Kapitant, akivel ,,a fa-
lun keresztill egy sancot asatott a bonchidai két [...] Ténak el vételére”,
valamint Fdczdnos Jagert, a reneszanszban is divatos vadaspark megfelel6
fenntartasara. A kastély mellett 1776-1783 kozott egy nagyobb orangerie
és tobb kisebb virdghaz épiilt.

Az 1. katonai felmérés térképszelvénye (1769-1773) mar egy megvalo-
sult, tertiletileg is beazonosithat6 barokk kertet abrazol. A kert gazdag volt
egzotikumokban: egy 1777-es Gsszeiras a virdghazakban és a kertben 163
gyumolcs6zé citromfat, narancs- és granatalmafékat, ciprusokat s t6bbek
kozott 200 rozmaringtévet emlit. A barokk allapot emlékét ma mar csak a
valaszuti kastélyra vezetd fasor még allo, idds, sajnos mara végsékig ron-
csolt, 250 éves harsai 6rzik. (1. kép)

A bonchidai barokk kert, és annak viszonya a kornyezé tajjal a XIX.
szazad elsé felében — a kor szellemi ideolégidinak kovetkeztében — tajképi
kertté alakult LASZLO Janos és HERMANN Samuel 1831-es tervei alapjan.

5 FEKETE Albert: Az erdélyi kertmiivészet — Maros menti kastélykertek. Kolozsvar, 2007,
Miivel6dés, 38.
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proper maintenance of the game preserve,
which was fashionable during the Renais-
sance as well. Beside the manor house, be-
tween 1776 and 1783 a larger orangery and
several smaller hothouses were built.

The map section of the first military
survey (1769-1773) now depicts an ac-
complished, locatable Baroque garden. The
garden was rich in exotic species: an inven-
tory from 1777 mentions 163 fruit-bearing
lemon, orange and pomegranate trees,
cypresses and, among other things, 200
rosemary stems in the hothouses and the
garden. Today the memory of the Baroque
state is preserved only by the 250 year-old
lime trees of the alley leading to the manor
house at Rascruci, today in a lamentable
state of disrepair. (Photo 1) The Baroque
garden and its relation with the surround-
ings in Bontida became at the beginning of
the 19" century a landscape garden — due
to the ideology of the period — realized ac-
cording to the design elaborated by Janos
LASZIO and Samuel HERMANN in 1831.

Gornesti, Dumbravioara
and the TELEKI Family

B The TELEKI Family boasts some of the
most outstanding figures in Hungarian his-
tory. The TELEKI clan has provided Tran-
sylvanian chancellor, Hungarian prime
minister, agricultural minister, veteran of
1848, playwright, geographer, historian,
several founders of libraries, painter, com-
poser, geographical explorer, model farmer,
countless county heads, prefects, deputies,
and later gardener. The family split into
several different branches, Calvinist and
Catholic, as well as Gornesti, Gyomré (Hun-
gary), Ujvéar (Hungary) and Somkiat (Hun-
gary) branches.® Their fortresses and manor
houses in the eastern part of Transylvania
on the banks of the Mureg River were fron-
tier manor houses in the noblest sense of
the word. They are not merely strongholds
defending the conditions of physical exist-
ence, but also strongholds protecting intel-
lectual and national identity, cultural herit-
age and humanity alike.

The TELEKIs were considered wealthy
by Transylvanian standards, and they at-
tempted to increase their income through
rational farming and by multiplying their
estates. They also sought to promote a bet-
ter quality of life and a more modern life-
style, one that appropriately represented
the family’s prestige and in which the arts
were also allotted a significant role. At the
same time, they clung to their Protestant-
Puritan family traditions, too, in shaping
the external frame of their lives. The spirit
of the family, therefore, was characterised
by balance: they held on to traditions, but
they attempted to become acquainted with
the trends of the age, and even accepted
many new customs.”

6 MAROSI Ildiké, Orékbe hagyott beszélgetés
Grof Teleki Mihdllyal (Budapest: Argumentum
Kiadé, 1999), 5.

7 F CSANAK Doéra, ,Teleki Jozsef és a miivé-
szetek,” in Miivészet és felvildgosodds. Miivé-
szettorténeti tanulmdnyok, ed. ZADOR Anna,



Historiography records Count J6zsef
TELEKI II as an important member of the
family, one who, following the construc-
tion of the new, Baroque manor house at
Gornesti, considerably shaped the garden
around the building as well. During his
travels in Western Europe, the young count
visited the famous gardens of his age, in
which he displayed a remarkable interest
throughout his life, much as he showed
strong interest in all works of fine art. At the
age of 15 he spent a considerable amount
of time in Vienna, then between 1759 and
1761, during his first study trip in Western
Europe, he travelled around Austria, Ba-
varia, Switzerland, the principalities on the
Rhein, and Netherlands, even venturing as
far as France. In his travel journal he gives
a description of the park at Versailles, the
manor houses and parks of Saint-Cloud,
Meudon and Chantilly, the Tuilleries and
Montmorency gardens in Paris, as well as
the park of Marly Manor House, with its
statuary. Travelling on German land, he
visited the gardens of Rastatt, Karlsruhe,
Mannheim and Augustusburg in Brithl, and
among others, the manor house and park
of Huis ten Bosch in Netherlands. In 1769
he made a four-week journey to Northern
Italy; on this occasion, however, he did not
prepare a record of his experiences. In addi-
tion to works dealing with the practical is-
sues of gardening, the count kept numerous
up-to-date volumes on horticulture in his
library in Budapest. Thus, to put it mildly,
in the area of gardening he possessed a con-
siderable expertise.

Because of additional work to be car-
ried out on the new building, as well as
tasks related to the renewing of the old,
crumbling outbuildings, Count J6zsef
TELEKI could hardly have dealt with the
layout of the garden until the end of the
1780s. Jozsef BIRO claims, on the basis of
a receipt dated February 3, 1783 according
to which the gardener at Gornesti, Nicolas
Philip HANEK, received 75 forints for the
previous two years that the development
of the new garden at Gornesti had begun
as early as 1781. However, the sum of 75
forints would be meagre payment for two
years’ work as an ornamental gardener;
thus, it seems likely that the receipt cited
by BIRO is only a randomly surviving docu-
ment of the customary pay of the vegetable
gardener at Gornesti, though according to
a document from April 1782 the first steps
towards designing the new garden around
the manor house were actually taken: “The
beautifully elaborated plan for the labyrinth
has been finished, and its foundations have
even been dug, the gardener has planted
the area around the manor house and has
placed willow sheaves at the bottom of the
trench.”

Based on a letter of Count Jézsef TEL-
EKI, written in Gornesti on September 16,
1789, to his son residing in Sibiu® (Sibiu

SZABOLCSI Hedvig (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1978), 553.

8 The summer residence in Avrig, near Sibiu, be-
longing to count Samuel VON BRUCKENTHAL
was already finished at that time. The garden of
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Gernyeszeg, Saromberke és a TELEKI csalad

B A TELEKI csaldd a magyar torténelem kiemelked6 alakjaival biiszkél-
kedhet. Adott a TELEKI nemzettség erdélyi kancellart, magyar minisz-
terelnokot, foldmtvelésiigyi minisztert, 1848-as harcost, Petéfi-baratot,
dramairot, geografust, torténészt, konyvtaralapitot tobbet is, festét, zene-
szerz6t, foldrajzi felfedez6t, mintagazdat, megszamlalhatatlan f6ispént,
alispant, képvisel6t, utébb kertészt is. A csalad sokféle 4gra szakadt, van
koztik reformatus és katolikus, gernyeszegi, gyomréi, Gjvari vagy somkiti
ag.® Erdély keleti részében, a Maros partjan felépitett varaik, kastélyaik a
sz6 legnemesebb értelmében vett végvéarak voltak. Nem pusztan a fizikai
lét feltételeit védelmezd erésségek, hanem szellemi, nemzeti identitést,
kulturélis 6rokséget, emberséget egyarant oltalmazé er6dok is.

A TELEKIek erdélyi viszonylatban gazdagnak szdmitottak, s igyekez-
tek is ésszerli gazdalkodéssal és birtokaik gyarapitdsaival novelni jove-
delmiiket. Ezzel egyiitt megvolt benniik a hajlandésag a csalad tekin-
télyét megfelel6en reprezentalé igényesebb, ha Ggy tetszik, modernebb
életstilus kialakitasara, amelyben a miivészetek is jelent6s szerephez
jutottak; ugyanakkor protestans-puritan csaladi tradici6khoz is ragasz-
kodtak életitk kiils6 kereteinek megformalasaban. A csaldd szellemét
tehat egyenstly jellemezte: ragaszkodtak a hagyomanyokhoz, de igye-
keztek megismerni a kor dramlatait, és sok mindent el is fogadtak az j
szokéasokbol.”

A csaldd jelentls tagjaként tartja szdmon a torténetiras (II.) TELEKI
Jozsef gréfot, aki a gernyeszegi 1j, barokk kastély felépitését koveten az
épiilet koriili kertet is jelent6s mértékben alakitotta. A fiatal gréf nyugat-
eurépai utazdsai sordn meglatogatta koranak hires kertjeit is, amelyek
irant — hasonléan valamennyi képzémiivészeti alkotashoz — egész éle-
tében kimagasl6 érdeklédést mutatott. 15 évesen hosszabb idé6t toltott
Bécsben, majd 1759-1761 kozott, els6 nyugat-eurépai tanulmanyttja
soran bejarta Ausztriat, Bajororszagot, Svajcot, a Rajna menti fejedelem-
ségeket, Hollandiat, és eljutott Franciaorszagba is. Utinapl6jaban leirast
ad a versailles-i parkrol, Saint-Cloud, Meudon és Chantilly kastélyarél és
parkjarol, a parizsi Tuilleries- és Montmorency-kertrél, valamint a marly-i
kastély szobordiszes parkjar6l. Német f6ldon jarva meglatogatta Rastatt,
Karlsruhe, Mannheim kertjeit és a brithli Augustusburgot, Hollandiaban
pedig tobbek kozott Huis ten Bosch kastélyét és parkjat. 1769-ben négy-
hetes utazast tett Eszak-Italidba, ezittal azonban nem készitett feljegyzé-
seket élményeirdl. A gréf a kertészkedés gyakorlati kérdéseivel foglalkozé
munkakon kiviil szamos friss kiadédst, kertmivészeti targya kotetet 6rzott
budapesti konyvtaraban. Kertészeti téren tehat szerényen szo6lva is megle-
het6s jartassaggal rendelkezett.

Az 1j éplileten végzends utébmunkélatok, valamint a romladozé, régi
melléképiiletek helyreallitdsaval kapcsolatos teend6k miatt TELEKI J6-
zsef grof egészen az 1780-as évek végéig alig foglalkozhatott a kert elren-
dezésével. BIRO Jézsef egy 1783. februar 3-an kelt nyugta alapjan, amely
szerint a gernyeszegi kertész, Nicolas Philip HANEK 75 forintot vett fel
ekkor az el6z6 két évre, azt 4llitja, hogy az Gj gernyeszegi kert kialakita-
sa mar 1781-ben elkezd6dott. A 75 forintos 6sszeg azonban igen csekély
fizetség lenne egy diszkertész kétévi munkajaért; valészintinek ttinik te-
hat, hogy a BIRO altal hivatkozott nyugta csak a gernyeszegi haszonker-
tész szokéasos kifizetésének véletlenszertien fennmaradt dokumentuma,

6 MAROSI Ildiké: Orékbe hagyott beszélgetés Grof Teleki Mihdllyal, Budapest, 1999,
Argumentum Kiadé, 5.

7 F CSANAK Déra: Teleki Jozsef és a miivészetek. In ZADOR Anna — SZABOLCSI Hedvig
szerk.: Miivészet és felvildgosodds. Miivészettorténeti tanulmdanyok. Budapest, 1978,
Akadémiai Kiadé, 553.
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W 2. kép: A sdromberki Teleki-kastély déli homlokzata az 1930-as években, a kastély mégétt eltertilé
kert fenydivel. © Kulturdlis Orékségvédelmi Hivatal fotétdra, Budapest

B Photo 2. The southern facade of the Teleki Castle from Dumbrdvioara in the 1930s, with deciduous
species in the park located behind. © Photo archive of the National Office for Cultural Heritage, Budapest

bar egy 1782 aprilisabdl szarmazo6 irat szerint valéban megtették az elsé
lépéseket a kastély korili 4j kert kialakitasahoz: , Elkésziilt a labirintus
szépen kicirkalmazott terve, s6t alapjait is kiastak, a kastély kornyékét a
kertész beiiltette, a sanc fenekére fizfakévéket tett.”

TELEKI Jo6zsef grof fidhoz, a Nagyszebenben® tartézkodé TELEKI
Laszlohoz (1764 —1821) irt, Gernyeszegen 1789. szeptember 16-4n kelt le-
vele alapjan feltehet6en csak ekkortdjt vet6dott fel a kert nagyszabést
felujitasanak otlete: a grof utasitja fiat a kertész szerzédtetésére, akinek
~kotelessége lészen egy ujj kertet a kastély kortil elrendelni és felallitani”.
Kovetkezé, oktober 7-én kelt levelében pedig felhatalmazza Léaszl6 grofot
az egyezség megkotésére a kertésszel, akinek majd ,,az altala készitend6
és altalam helybenhagyand6 delineatio szerint” kell kialakitania a ger-
nyeszegi kertet, és ,mind arra mind a régi kertre vigydzni, veteménnyel,
gyumolccsel hiven, igazan és az én hasznomra takarékosan banni”.

A kertterv, amelyet az ismeretlen abafaji kertész valdszintileg 1792
januérja el6tt kevéssel készitett TELEKI Jozsef szdmara, sajitos kiala-
kitdsd, a nyugat-magyarorszagi barokk kertektél is nagyban kiilénb6zé
alaprajzot mutat. Az egyenetlen kiterjedést, a kastély épiiletének sarkai-
nal szabalytalanul kiszélesed6 vizesarkok megmaradtak. A sdncok felsé
részén, ezek koronavonala és a kastély kéfala kozott himzéses mintdban
iiltetett virdgagyak (himzéses parterrek) lathaték, amelyek formai kiala-
kitasukat tekintve a magyar népi diszitémivészet motivumaibél ihlet6d-
tek. (3. abra)

A fent ismertetett kerttervvel kapcsolatosan TELEKI Jézsef fidhoz irt,
1792. februar 17-én kelt levelében nemtetszésének ad hangot: ,,A gernye-
szegi kert delineatioja nem tzélom szerint valo, nem lévén benne se sziget,
se az ugy nevezett tos kert, se az arokbeli forras, folyamok és tok. Tsinal-
tass vagy ha ra érkezel tsinély tréfabdl egy olyan, ha szinte durva delinea-
tiot is, mellyben mindezek benne legyenek”.

8 Akkoriban mér készen dll Samuel VON BRUCKENTHAL gro6f nyari rezidenciaja a Nagy-
szeben melletti Feleken, melynek kertjét a bonchidai kert utdn Erdély masodik jelent6-
sebb barokk kertépitészeti alkotdsaként tartjuk szdmon. Az arisztokrata csalddok kozti
kapcsolatok alapjan feltételezhetd, hogy a feleki kastélykert is el6kép lehetett a gernye-
szegi kert kialakitasaban.
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Co.), Laszl6 TELEKI (1764-1821), presum-
ably it was only around this time that the
idea of a large-scale refurbishment of the
garden was raised: the count instructs his
son to hire the gardener, whose “obligation
will be to lay out and create a new garden
around the manor house”. And in his next
letter, dated October 7, he authorized Count
Laszl6 to enter into the agreement with the
gardener, who would have to design the
garden at Gornesti “according to the deline-
ation to be prepared by him and approved
by me”, and “to care for both it and the old
garden, and to cultivate vegetables and
fruits faithfully, honestly and to my profit”.

The garden design, probably drafted
for J6zsef TELEKI shortly before Janu-
ary 1792 by the unknown gardener from
Apalina (Mures Co.), displays a unique
ground-plan, which differs greatly from the
Baroque gardens of Western Hungary. The
unevenly sized moats, which widened ir-
regularly at the corners of the manor house
building, remained. On the upper part of
the ramparts, between their ridge-line and
the stone wall of the building flowerbeds
planted in embroidery pattern (parterres de
broderie) can be seen, which in terms of de-
sign were inspired by the motifs of Hungar-
ian decorative folk art. (Figure 3)

In connection with the garden design
described above, Jézsef TELEKI voices
his displeasure in a letter to his son dated
February 17, 1792: “The delineation of the
Gornesti garden does not suit my purpose,
there being in it neither an island nor a
spring, river or ponds in the ditch. Have
one made, or if you have time, make one
yourself for fun, even if a rough delinea-
tion, which includes all of these.”

According to Déra CSANAK, in his let-
ter the count finds the characteristic ele-
ments of a landscape garden lacking, which
attests to Jézsef TELEKI's “modern” tastes
and his changed attitude, under the influ-
ence of the works of ROUSSEAU, towards
nature. The count met ROUSSEAU person-
ally, and read his works up to the end of his
life. In 1792 he visited an “English garden”
(anglus kert) in Munich. On March 8, 1793
he wrote the following to his son: “My be-
loved island in Gornesti, and that I have a
lovely view from my room, and can see my
fish swimming about, I do not know what I
would trade it for [...]"°

A Teleki estate centre was likewise lo-
cated in Dumbravioara (Mures Co.), situ-
ated in the southern vicinity of Gornesti,
where Samuel TELEKI was the owner. In
October 1782 he hired the Prague-born
Andreas KOPPMANN to establish an or-
namental garden (einen Ziergarten anzule-
gen) for 100 Hungarian forints and benefits
in kind. In October of the following year
Ferenc LEERCH, who until then had been
a gardener in Gurghiu, was contracted “to

the manor house represents Transylvania’s se-
cond most significant baroque garden architec-
ture work after the one from Bontida. According
to the relation betweeen the noble families, it is
possible that the manor house garden from Av-
rig served as a model for the one at Gornegti.

9 FEKETE Albert, Az erdélyi kertmiivészet — Maros
menti kastélykertek, 27.



M 3. dbra: A gernyeszegi himzett barokk parterrek
terve 1792-bél. © Erdélyi Muzeum Egyesiilet, Grof
Teleki LdszIl6 levéltdra, Kolozsvdr

B Figure 3. The layout of the Baroque garden
from Gornesti (Mures Co.) from 1792, with the
flowerbeds planted in an embroidery pattern.
© Transylvanian Museum Society, Archive of Count
LdszI6 TELEKI, Cluj-Napoca, Romania

create an orchid garden from its founda-
tions following the tastes of His Excellen-
cy and according to the delineation to be
drafted by him without delay”. His salary,
like that of his predecessor, was set at 100
Hungarian forints and crops. Archives con-
tain additional information about Ferenc
LEERCH: the German gardener, who hailed
from the city of Brno (Czech Republic), en-
tered the service of Adam TELEKI on Febru-
ary 5, 1764 in Luna de Sus (Cluj Co.), and
because in addition to gardening he was
also skilled in stone masonry, he was con-
tracted to practice this as well. In Septem-
ber 1784 yet another gardener at the court
at Dumbravioara appeared in the person
of Frantz JARSCHEL, who before then had
served Laszl6 BETHLEN in Mddaras (Mures
Co.). His salary, in addition to the custom-
ary crops, was 84 Hungarian forints, and
his task remained the “construction of the
Zier garden from its foundation”.

In addition, his responsibilities, like
those of his predecessors, also included
the cultivation of the vegetable garden and
the orchard, but he also committed him-
self to carpentry work and care of the bees
as well. According to the account books,
this gardener worked for a longer time in
Dumbravioara, until August 1787.

With the gardeners constantly changing
and hired for various jobs, the building of
the ornamental garden was constantly post-

10 B. NAGY Margit, Reneszdnsz és barokk Erdély-
ben. Miivészettorténeti tanulmdnyok (Buka-
rest: Kriterion Kényvkiad6, 1970), 15-59.
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CSANAK Dora szerint a grof egy tajképi kert jellemz6 elemeit hidnyolja
levelében, ami TELEKI Jézsef ,modern” izlésére, ROUSSEAU miiveinek
hatdsara megvaltozott természetszemléletére vall. A gréf ROUSSEAU-
val személyesen is taldlkozott, munkait élete végéig figyelemmel kisérte.
1792-es évben meglatogatott egy ,,anglus kertet” Miinchenben. 1793. mar-
cius 8-4n ezt irja fianak: ,En Gernyeszegen, az én kedves szigetemet és ott
azt, hogy a szobamb6l szép kinézésem van, és a halaimat tiszkalni latom,
nem tudom miért nem adnam [...]"°

Ugyancsak Teleki-birtokkozpont helyezkedett el a Gernyeszeg déli
szomszédsagaban fekvé Sdromberkén is, ahol TELEKI Samuel volt a gaz-
da. 1782 oktéberében fogadta fel a pragai sziiletésti Andreas KOPPMANNT
egy diszkert létesitésére (einen Ziergarten anzulegen), 100 magyar forin-
tért és természetbeni juttatasokért. Kovetkezs év oktédberében mar az ad-
dig Gorgényben kertészked LEERCH Ferencet szerzddtették ,,a Lust vagy
Czirad kertet a Méltésagos Urasag tettszése szerint maga altal készitend6
delineatio szerint Fundamentumabdl halogatas nélkiil késziteni”. Fizetsé-
gét elédjéhez hasonléan 100 magyar forintban és terményekben hataroz-
tak meg. LEERCH Ferencr6l mas adatokat is ériznek levéltaraink: a Briinn
varosabdl szarmazé német kertész 1764. februar 5-én Kendiléndn TELEKI
Adam szolgélataba lépett, é6s mivel a kertészkedés mellett a kémiivesség-
hez is értett, ennek gyakorlasara is szerz6dtették. 1784 szeptemberében az
azel6tt Mezémadarason, BETHLEN Laszl6nal szolgal6 Frantz JARSCHEL
személyében tiint fel Gjabb kertész a sdromberki udvarban. Fizetsége a
szokdasos termények mellett 84 magyar forint, feladata pedig még mindig a
»Czier kert fundamentumébdl val6 felépitése” volt."

Emellett, akarcsak el6deinek, a konyhakert és a gyiimolcsts miivelése
is munkakorébe tartozott, de asztalosmunkékra és a méhek gondozésara is
kotelezte magéat. A kifizetési zaradékok szerint ez a kertész mar hosszabb
ideig, 1787 augusztusdig dolgozott Saromberkén.

Az egymast stirlin véaltogaté és tobbféle munkara alkalmazott kertészek
mellett a diszkert kialakitasa valahogy allandéan elmaradt. Nem meglep6
TELEKI tiirelmetlensége 1784-ben: , A kertnek planérozasdn s mar vala-
ha hellyre allatasdban a delineatio szerint dolgoztatni kell ezen az 6szon,
télen és a jové tavaszon szorgalmatoson; hogy a kertésznek hijadban ne
fizessenek.”

A kert azonban kovetkezd év tavaszdn sem volt kész, a nemrégiben
kinevezett csaszari kertileti biztos Gjabb utasitdsokkal ostromolta intéz4it:
»A Kertnek helyre allitasa irant egyéb planumot nem adhatok, hanem a
millyent a situs hoz magéval, és amillyent az o economidnak hatra mara-
dasa nélkiil lehet kovetni. A kertész a planumot maga ahoz képest alkal-
maztathattya. Spaller, Bergeau, Zwegel fak, puszpang, piramisok, egyéb
gyumolcsfak, szép virdg és vetemény agyak, utak, Escarpok ékesittik a
Kertet; mindeniknek hellyét a kertész meg hatarozhattya a Situshoz, és a
foldnek tulajdonsagahoz képest.”*

1786 szeptemberében még mindig a kert befejezetlensége miatt bosz-
szankodott a tavol 16v6 megrendelé: ,,|...] kertészt ha fizetek, mar a kertet
valaha vegye rendben, csinallja ki a planirozott szakaszokat, escarpokat,
tablakat, és tiltessen spallérokat a situs szerént, és a tablak koril apro
Zwergel fakat mint a szebeni kertemben, hogy mikor az Isten bé viszen,
kertet taldllyak. Kiilomben most csupén csak az udvar sziikségére kell6
kevés veteményért nem sziikség ollyan draga kertészt tartani”; majd tiirel-
me fogytan, 1787-ben a tétlen kertész (Frantz JARSCHEL) elbocsataséarol
intézkedett.

9 FEKETE Albert: i. m. 27.

10 B. NAGY Margit: Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Miivészettorténeti tanulmdnyok.
Bukarest, 1970, Kriterion Konyvkiadd, 15-59.

11 LESZAI Ferencz-Bendegtiz: A sdromberki Teleki-kert. Babes-Bolyai Tudomanyegyetem,
Lpitett orokség felajitasara szakosité képzés, Torténeti kertek és tdjak védelme és fel-
Ujitdsa c. szemindriumi dolgozat. Kézirat. 2010.
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Tiz éves sziinet utdn, 1797-ben a kert sdncainak kitisztitasarél és az
azok mellé ultetett fizfak, kokénybokrok hidnyainak pétlasarol esik szo,
ebbdl a kert viszonylagos elkésziiltére kovetkeztethetiink. A kert kori-
li tevékenység tovabbi akadozésat jelzi viszont, hogy 1801-ben ismét az
elégedetlenked6 sdromberki kertész tétlenségére panaszkodtak a birtok
intézo6i.

A kert jellegérdl és méreteir6l sokat nem arulnak el az idézett forra-
sok, igy nehezen hatéarolhat6 be, hogy a sairomberki kert hova helyezhet6
az erdélyi kerttorténetben. Nem val6szint, hogy folytatta volna a XVIIIL.
szédzadi Erdélyben még zavartalanul divatoz6 vegyes jellegti kertek XVII.
szdzadi hagyomanyat, a sz6hasznalat (Lust és Zier kert), a tervrajzok meg-
léte és folyamatos hangstilyozasa, a koltséges német kertészek felfogadasa
mind az egységes koncepcid alapjan beiiltetetett, igényesebb diszkert 1é-
tesitésére iranyulé szandékot igazoljak. A ,spallérok”, ,escarpok”, tablak
barokk jelleget hangstlyoznak. Forrasaink némiképp a kert novényzeté-
rél is informalnak: tujdk, Zwergelek, Buxbaum (puszpang) és sz6l6tovek,
a kilencvenes évek végén pedig Pappelbaum (jegenye) iltetésérdl esik
sz0. (2. kép)

Zsibo és a WESSELENYI csalad

B A bonchidai Banffy-rezidencia ihlette WESSELENYI Miklés zsiboi
kastélyat és kertjgt. WESSELENYI Miklosné CSEREI Helénanak ha-
romkotetes koltségnapldja (1785-1831), valamint a csaladi levelezések
alapjan rekonstrualni lehet a kastély és a kert épitéstorténetét. Megal-
lapithaté, hogy 1786 és 1800 koz6tt még javaban folytak a kastélyépiilet
kiilsé befejezési munkélatai, illetve a belsé terek kialakitasa és diszité-
se, amelyek WRABETZ, BITTHAUSER és még sok mas épitémester ne-
véhez kotheték. A kiilsé kornyezet és kert kialakitasa az 1800-as évektdl
kezdédott el: a barokkos modort kertben a székékutat KOVATS Samu-
el kolozsvari ,vizi mester”, ,hydraulikus” szerelte (akarcsak Cegén); a
fennmaradt dokumentumok szerint kiillon gondot okozott, és levélval-
tas targyat képezte, hogy a kerti kinai filagéria harangjait mekkorara
ontsék. 1801-ben télikertet épitettek, 6s WESSELENYI KAROLY] Jézsef
nagykarolyi kertjéb6l 120 darab citromfara alkudott. Ugyanakkor 14-
zas levelezés folyt egy bécsi kertész alkalmazésa érdekében, aki a kolt-
ségnaplé tantsaga szerint meg is érkezett Zsibéra. Késébb, ahogy mar
WRABETZCEL is tortént, az is ott akarta hagyni gazdajat, s BETHLEN
Ferenc szolgalataba, Kerlésre 6hajtott szegédni vagy szokni. Legaldbbis

poned for one reason or another. TELEKI's
impatience in 1784 is unsurprising: “The
planning and eventually renewal of the gar-
den must be worked on diligently according
to the plan this fall, winter and next spring;
so that the gardener not is paid in vain.”

However, the garden was not ready
in the spring of the following year either,
and the recently appointed imperial dis-
trict commissioner besieged his managers
with further instructions: “For the renewal
of the garden I can provide no plan other
than that which the site allows, and which
can be followed without detriment to its
economy. The gardener himself may apply
the plan accordingly. Espaliers, bergeaux,
dwarf trees, boxwoods, hanging jasmines,
other fruit trees, beautiful flower and veg-
etable beds, pathways, scarps all adorn the
garden; the gardener may decide the place
for everything according to the site and at-
tributes of the land.”**

In September 1786 the absent client was
still vexed by the unfinished garden: “[...] if
I pay a gardener, he should eventually put
the garden in order, carry out the planned
sections, scarps, compartments, and plant
espaliers according to the site, and tiny
dwarf trees around the compartments, as in
my garden at Sibiu, so that when God takes
me in, I may find a garden. Otherwise it is
not necessary to retain such an expensive
gardener merely for the few crops sufficient
for the needs of the court.” In 1787, his pa-
tience at an end, he dismissed the idle gar-
dener (Frantz JARSCHEL).

After a pause of ten years, in 1797
there is mention of clearing out the garden
trenches and replacing the willow trees and
blackthorn trees planted alongside it — from
this we can deduce the relative readiness
of the garden. However, in 1801 the man-

11 LESZAI Ferencz-Bendegiiz, A saromberki Teleki-
kert. Postgraduate Studies on Historic Building
Conservation. Submitted paper for the seminar
“Protection and Renovation of Historic Gar-
dens and Landscapes” (Babes-Bolyai Univer-
sity: Kolozsvar, 2010), manuscript.

B 3. kép: A zsiboi k6oroszldnok 2004-ben és 2014-ben. El6teriikben a szocializmus évtizedeinek berakdsokkal diszitett miiké burkolata, amelyet napjainkra sem

sikertilt a kérnyezethez mélté anyaggal helyettesiteni. © FEKETE Albert, 2004, 2014

M Photo 3. Lion sculptures from Jibou in 2004 respectively in 2014. In front of them, the inlaid coating of artificial stone originating from the decades of socialism,

which failed to be replaced even today with a proper material. © Albert FEKETE, 2004, 2014
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agers of the estate once again complained
about the idleness of the discontented
Dumbréavioara gardener, suggesting that the
work of the garden again had stalled.

The sources cited do not reveal much
about the nature and dimensions of the gar-
den, thus it is difficult to pinpoint where
to place the garden at Dumbravioara in the
garden history of Transylvania. It is un-
likely that it would have continued the 17"
century tradition of mixed-type gardens
(still fashionable in 18" century Transyl-
vania). The terminology (Lustgarten and
Ziergarten), the existence of and constant
emphasis on plans, and the hiring of ex-
pensive German gardeners all substantiate
the intent to establish a higher-quality or-
namental garden laid out on the basis of a
unitary conception. The espaliers, scarps
and compartments emphasize a baroque
character. Sources offer some information
concerning the garden’s vegetation as well:
there is mention of planting thujas, dwarf
trees (Zwergelek), boxwoods (Buxbaum)
and grape vines, and in the late 1790s pop-
lars (Pappelbaum). (Photo 2)

Jibou and the WESSELENYI Family

m The Bénffy residence at Bontida inspired
Mikl6s WESSELENYI's manor house and
garden in Jibou (Salaj Co.). On the basis of
the three-volume expense book (1785-1831)
of WESSELENYI's wife, Heléna CSEREI, as
well as the family correspondence, it is pos-
sible to put together the history of the con-
struction of the manor house and garden.
Between 1786 and 1800 the finishing work
on the exterior of the building was still in full
swing, as was the design and ornamentation
of the interior spaces, which may be linked
to the names of WRABETZ, BITTHAUSER
and many other master builders. The design
of the exterior environment and garden com-
menced in the 1800s: in the Baroque-style
garden the fountain was installed (just as in
Taga) by the hydraulic engineer from Cluj,
Sémuel KOVATS; according to the surviv-
ing documents, the size of the bells of the
Chinese pavilion in the garden caused a
particular problem and formed the subject
of correspondence. In 1801 a winter garden
was built, and WESSELENYI bargained for
120 lemon trees from J6zsef KAROLYI's gar-
den in Carei (Satu Mare Co.). At the same
time a feverish correspondence was con-
ducted to employ a Viennese gardener who,
according to the evidence of the expense
book, indeed arrived in Jibou. Later, as had
happened to WRABETZ, he also wanted to
abandon his master, and he wished to enter
the service of Ferenc BETHLEN in Chirales
(Bistrita Nasaud Co.) or flee. At least this is
what an excerpt from Count BETHLEN’s let-
ter to Miklés WESSELENYI reveals, which
also sheds light on the circumstances of
the landscaping at Jibou: “[...] if I wanted to
make a beautiful garden, I could have a gar-
dener brought over for that not from Jibou
(where a beautiful and large garden began to
be built, but amidst many tears and groans),
but rather from somewhere else, and cer-
tainly would not have to have him guarded
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erre vall BETHLEN gré6f WESSELENYI Mikl6shoz irott levelének egy
részlete, amely a zsib6i kertépités korulményeire is ravilagit: ,[...] ha
szép kertet akarnék tsindlni tudnék én arra nem Sibérdl (az hol ugyan
szép és nagy kert kezdddott sok kony hullatasok és jajgatasok kozott
épiilni), hanem mas honnat is Kertészt hozatni, s bizonyoson hajdukkal
nem kénék driztetnem, hogy szolgalatombdl el ne szokjék, mig kertemet
helyre allittya [...]"*2

Zsibé kert- és tajtorténeti jelent6sége csupan részben tulajdonithaté
hires kastély-kert egyiittesének. Legaldbb ugyanolyan fontossaggal bir
a zsib6i Wesselényi-birtok mezdgazdaség-torténete, amelynek moder-
nizalasaval ifj. WESSELENYI példat akart mutatni birtokostarsainak,
elémozditva Erdély szaméra az ,egyediil lehet$ ipart: a foldmiivelés
iparat”®. A nagy valtast a f6leg holland és angol példara meghonositott
valtégazdasag képezte, amelynek lényege a gabonafélék mellett a takar-
manynovények beiktatdsa a talaj termdéképességének novelése érdeké-
ben. Az 4j mezbgazdasédgi kulttra tdjformdlé hatasa leginkéabb a sz8l6-
és gytimolcstermesztésben érvényesiilt. WESSELENYI valésagos kertvi-
dékké akarta atalakitani zsibo6i birtokat. Sikeréhez hozzaértd, hiiséges
joszagigazgatdja, KELEMEN Benjamin nagymértékben hozzjarult.*

Osszegzés

B Osszefoglalasként elmondhaté, hogy a XVII-XVIIL. szazadi erdélyi kert-
és tdjmiivelés meghatarozo6 volt az erdélyi taj mai arculatanak kialakula-
sédban. A f6 tajalakité er6k — a fejedelmi és féuri csaladok mezbgazdasagi,
ipari és kultiraterjeszt6 tevékenysége, és a hagyomanyokon alapulé szé-
kely paraszti, valamint a szdsz polgéari tdjhasznalat — tudatos tevékenysége
folytan a gazdag, véltozatos természetfoldrajzi kornyezet fokozatosan for-
malédott kultartajja.

Tébb mint 200, romjaikban ma is meglévé erdélyi dendrolégiai ker-
tink nemcsak egy-egy kastély vagy udvarhédz reprezentativ kornyezete
vagy kistaj képének markans eleme (volt), de tdjokolégiai szempontbol
egész orszagrészek vegetacidjat és ezaltal képét befolyésolta.

A torténeti kert (jelen esetben a féuri kastélykert vagy kiriakert) nem
egyszeriien diszkert vagy haszonkert volt, hanem kiszakithatatlan részét
képezte egy osszetett, kulturalis-torténeti, 6kolégiai és nem utolsésorban
gazdasagi (birtok)rendszernek, és éppen ezaltal volt/lehetett miikodské-
pes és fenntarthaté. Jelentés torténelmi és miivészeti toltettel biré ckols-
giai-miiszaki rendszereket tanulmanyozunk tehat, amelyeket csak egysé-
giikben targyalva — azaz a kornyezé telepiiléssel és tajjal egyutt — kell és
lehet értelmezni, csak igy valik vilagossa hajdani jelentéségiik és jelenlegi
értékiik.

Bibliografia/Bibliography

B ALFREY, Nicholas — DANIELS, Stephen szerk.: Art of the Garden.
London, 2003, Tate Publishing.

m BIRO, Jozsef: Erdélyi kastélyok. Budapest, 1943, Ijj Id6k Irodalmi
Intézete (Singer és Wolfner).

12 KULCSAR Andras: A zsibdi kastély-kert egyiittes. Epitett orokség feltjitdsara szakosito
képzés, Babeg-Bolyai Tudoményegyetem. Kézirat. Kolozsvar, 2010.

13 UJFALVY Sandor. Idézi CSETRI Elek: Wesselényi Miklés a gazdasagi reformer In: CSET-
RI Elek — EGYED Akos — KEREKES Jené — SOMAI Jozsef: Az erdélyi magyar gazdasdgi
gondolkodds multjabél (XIX-XX. szdzad), Kolozsvér, 2001, Roméaniai Magyar Kozgaz-
dasz Tarsasag, 66.

14 CSETRI Elek - EGYED Akos — KEREKES Jen6 — SOMAI Jo6zsef: i. m. 66.

Z2014/4 e




= OVERVIEW
= RAPORT
= JELENTES

TthssylWan Nostra

M B. NAGY Margit: Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Miivészettorténeti
tanulmdnyok. Bukarest, 1970, Kriterion Kényvkiadé.

B VON BUTTLAR, Adrian: Der englische Landsitz, 1715-1760: Symbol
eines liberalen Weltentwurfs. 1982, Mittenwald: Médander.

B ENTZ, Géza: Erdély épitészete a 14—16. szdzadban. Kolozsvar, 1996,
Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet.

B F. CSANAK, Déra: TELEKI Jozsef és a miivészetek. In ZADOR Anna
— SZABOLCSI Hedvig szerk.: Miivészet és felvilagosodds. Miivészet-
torténeti tanulmdnyok. Budapest, 1978, Akadémiai Kiadé.

B FEKETE Albert: Az erdélyi kertmiivészet — Maros menti kastélyker-
tek. Kolozsvar, 2007, Mitivel6dés.

H GY. DAVID, Gyula: A bonchidai Banffy-kastély. Kolozsvér, 2011,
Polis Kényvkiadé.

B HABERLE, Carl Constantin: Succinta rei herbariae Hungaricae et
Transsylvanicae historica. Budae. Budapest, 1830, Typis regiae Uni-
versitatis Hungarica.

B HANKISS, Elemér: Az emberi kaland. Budapest, 1997, Helikon Kényv-
kiado.

B HOBHOUSE, Penelope: Plants in garden History. London, 1992,
Chrysalis.

B JELLICOE, Geoffrey — JELLICOE, Susan: Die Geschichte der Land-
schaft. Frankfurt, 1988, Campus Verlag GmbH.

B KAZINCZY, Ferenc: Erdélyi levelek. Kolozsvar, 1942, Minerva Iro-
dalmi és Nyomdai Mtintézet.

B KULCSAR Andras: A zsiboi kastély-kert egyiittes. Epitettorokség
Helyreallité Szakképzé Kozpont, Babes-Bolyai Tudomanyegyetem.
Kézirat. Kolozsvar, 2010.

B LESZAI Ferencz-Bendegiz: A sdaromberki Teleki-kert. Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem, Miiemlékvédelmi szakmérnokképzés, Torténeti
kertek és tajak védelme és feldjitasa c. szeminarium beadandé dol-
gozata. Kézirat. 2010.

B MARCUS, Rica: Parcuri si gradini din Roménia. Bucuregti, 1957,
Editura Tehnica.

B MAROSI Ildiké: Orékbe hagyott beszélgetés Gréf TELEKI Mihdallyal,
Budapest, 1999, Argumentum Kiadé.

B MILEA, Andreea: Parcuri istorice din Transilvania din Renagtere
pana in secolul XIX. Anuarul scolii doctorale , Istorie Civilizatie Cul-
tura”, nr. 2. Cluj-Napoca, 2006, Presa Universitara Clujeana.

B PETRI, Bernhard: Beschreibung des Naturgartens des Herrn Grasen
von Wizan zu Hedervar, auf der Insel Schiitte in Ungarn. In BECKER,
Wilhelm Gottlieb: Taschenbuch fiir Garten Freunde. Leipzig, 1798,
Voss und Compagnie.

B RAPAICS, Raymund: Magyar kertek. Budapest, 1940, Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda.

B SZABO, Karoly: Az 1531-1711. Megjelent magyar nyomtatvanyok
konyvészeti kézikonyve. Budapest, 1879.

| O]FALVY Sandor. Idézi CSETRI Elek: WESSELENYI Miklés a gaz-
dasagi reformer In: CSETRI Elek — EGYED Akos — KEREKES Jend
— SOMALI J6zsef: Az erdélyi magyar gazdasdgi gondolkodds muiltjabol
(XIX-XX. szdzad), Kolozsvér, 2001, Roméaniai Magyar Kozgazdasz
Térsasag.

B WINCHESTER, Hilary — KONG, Lily — DUNN, Kevin: Landscapes:
Ways of Imagining the World. Harlow, 2003, Pearson Education.

B ZADOR, Anna: Az angolkert Magyarorszagon. In ZADOR, Anna
szerk.: Az épitészet és miiltja. Vdlogatott tanulmdnyok. Miivészet és
elmélet. Budapest, 1988, Corvina.

2 Z074/4

by heyducks to prevent him from fleeing my
service while he renews my garden [...]"*?
The significance of Jibou in garden and
landscape history may be attributed only
in part to the famous manor house-garden
ensemble. The agricultural history of the
Wesselényi estate in Jibou has at least as
much importance. By modernizing the es-
tate, the younger WESSELENYI wanted to
offer an example to his fellow landowners,
promoting for Transylvania the “sole possi-
ble industry: the industry of farming”*®. The
great shift was formed by crop rotation, in-
troduced mainly on the Dutch and English
models, the essence of which was the inclu-
sion of fodder-plants alongside cereals for
the sake of increasing the fertility of the soil.
The landscape-shaping effect of the new
agrarian culture was felt mostly in viticul-
ture and in pomology. WESSELENYI wanted
to transform his estate in Jibou into a verita-
ble garden district. Contributing to his suc-
cess in large measure was his expert, faithful
estate manager, Benjamin KELEMEN.*

Conclusion

B In summary it may be stated that garden-
ing and landscaping in 17" and 18" century
Transylvania was decisive in the formation
of the present-day physiognomy of the Tran-
sylvanian landscape. The main forces shap-
ing the landscape - the agricultural, indus-
trial and cultural activity of the princely and
aristocratic families, and the Szekler peasant
and Saxon burgher use of landscape based
on traditions — deliberately and consciously
transformed the varied natural — geographi-
cal environment into a cultural landscape.

The more than 200 Transylvanian land-
scape gardens (today in ruins) are (were) not
merely the representative environment of a
given manor house, nor were they simply
prominent elements in the appearance of a
micro-region, but from the point of view of
landscape ecology, they influenced the vegeta-
tion and thereby the image of entire districts.

The historical garden (in the present
case the aristocratic castle garden or manor
house garden) was not simply an ornamental
or vegetable garden, but rather formed an in-
tegral part of a complex, cultural, historical,
ecological and economic (estate) system. It
was precisely through this that it was/could
be functional and sustainable. Thus, we are
studying ecological-technical systems with
significant historical and artistic content,
which must and can only be interpreted
when treated as a unit — that is, together with
the neighbouring settlement and landscape.
Only thus does their former significance and
present value become clear.

12 KULCSAR Andrés, A zsib6i kastély-kert egyiit-
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