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Idegennyelv-tanulds sordn gyakran megle-
petések érik a nyelvtanulét. Amennyiben
nincs abban a szerencsés helyzetben, hogy
célnyelvi kornyezetben, lehetSleg zsenge
gyermekkorban megmeritkezzék az elsaja-
titand6 nyelvben, sajnos nem kertilheti el a
grammatika féradsigos tanuldsat. S ilyen-
kor éri a keserves felismerés: sajat anya-
nyelvének rendszerét sem ismeri. Lehet,
hogy ismer valamit, amit neki ,,nyelvtan”
cimsz0 alatt hosszi éveken keresztiil oktat-
tak, de ennek latsz6lag vajmi kevés kdze van
a célnyelv rendszeréhez.

A magyar nyelvtannak megvannak a ma-
ga formdlis, évszazadokon keresztiil kialakult
kategoridi. Ez a kategdria-szovedék a maga
nemében egységes, zart, logikai alapd magya-
razé rendszer, amely ,.a priori”-nak tételez fel
bizonyos jelenségeket. S mivel e jelenségeket
az anyanyelvi beszé€l§ Ggyis ismeri, hdt nem
pazarolja az id6t ezek boncolgatdséra.

Bizonyos eredmények, torekvések folott
konnyedén 4atsiklik a magyar nyelvtan-tani-
t6 figyelme: a XVIII. és XIX. szdzad hidba
bévelkedik a kiilfoldiek magyartanitisdra
szolgélé tananyagokban, szinte semmit sem
meritettek abbdl a szemléletbdl, amit Bal-
lagi Mér olyan taldléan fogalmazott meg:
»Mikor idegen nyelvet tanilunk, elsG tekin-
tetre sok olly sajatsidg Otlik szemiinkbe,
mellyekre az, ki a’ nyelvet gyermekségétdl
fogva beszélte, soha nem figyelmezett;
amaz mdr eleve kényszerittetik a’ nyelv’
torvényeit tanilmédnyozni, hogy megértse
[...]. Innen van az, hogy az anyanyelv’ sza-
bélyaival rendesen csak idegen nyelv’ tanu-
ldsa’ nyomdn ismerkediink meg, és hogy
némileg nehezebb az anyanyelv’ szabdlyait,
mint idegen nyelv’ grammatikdjt megirni.”
(Ballagi Méricz: A’ magyar sz6nyomozds,
’s az 6sszehasonlité nyelvészet. Uj Magyar
Miizeum V. 1855, pp. 590-91.)

Bogndr J6ozsef célja természetesen nem
a magyar nyelv idegen nyelvi szempontb6l
torténd vizsgdlata, de felismeri, hogy az
eltér§ szemléletmddi elemzés, valamint a
grammatikai funkci6knak el6bb egynyelvi,
majd kontrasztiv vizsgdlata elengedhetetlen
acélnyelv egyes jelenségeinek megvilagita-
sdhoz. Jelen konyv nem &tfogd, minden
részletre kiterjedd tankonyv, hanem azokkal
a jelenségekkel foglalkozik, amelyek a ma-
gyar anyanyelv(i szdmdra, magyar gondol-
kodéssal érthetetlenek, kezelhetetlenek. Eze-
ket a sarkalatos pontokat a szerzd konfliktus-
pontoknak nevezi: ,,Konfliktus-pontnak ne-
vezziik azokat a kiilonbségeket, amelyeket a
magyar €s angol nyelv rendszereinek §ssze-
hasonlitdsakor észleliink, és amelyeket ma-
gyaros észjdrdssal — magyar nyelvi gondol-
koddsmdddal —, nehezen tudnak a magya-
Tok felfogni, értelmezni és megérteni. Ebb6l
adddik aztdn, hogy angol szavakbdl és sza-
bdlyokbol magyaros mondatokat gyértanak,
azaz hibridizdljgk a két nyelvet. Azt is
mondhatnédnk, hogy egy bizonyos hatdron
til a magyar anyanyelv eldllja az angolta-
nulds utjdar. ”

A szerz§ munkdjidban a lehet§ legtisz-
tdbb mdédon alkalmazza a gyakorlatban a
Humboldt 4ltal megfogalmazott, s a Sapir
4ltal tovébb vitt elvet: minden nyelv a més-
ként osztja fel a vildgot. Ezek a kiilonbségek
az adott nyelv nyelvi rendszerében csap6d-
nak le, ez adja végeredményben a gramma-
tikai kiilonbségeket. ,,A jelentést hordozé
sz6 vagy széelem kozt azoknak a formalis
eljardsoknak a szdvevényes erGtere helyez-
kedik el, amelyeket az illetd nyelven beszé-
18k intuitfv médon alkalmaznak esztétikai-
lag és funkciondlisan kielégitd szimb6lum-
sorok felépitésére. Ezek az eljarasok alkot-
jék a nyelvtant. Minden nyelv nyelvtanit a
kotottségek ugyanazon foka jellemzi, lehet
ugyan egyik-mdsik komplexebb, nehezebb,
de olyan nincs, hogy »grammatikusabb«.”
(Edward Sapir: Az ember és a nyelv. Gondo-
lat: Budapest, 1971.)

A konfliktuspontok koziil a Guidelines
1998-ban megjelent I. kotete az igével kap-
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csolatos nehézségeket jarta korbe, a Tense,
Duration és Voice jelenségének magyaréza-
tdra téve a hangsulyt (lasd a réla Molnir
Katalin recenzidjat: Modern Nyelvoktatds,
vol. VI, nr. 2-3, pp. 112-114). A 2001-ben
megjelent Guidelines II-1Il. f6 téméja az
Infinitive, a Gerund és a Participle. A konyv
legnagyobb erényének azt tekintem, hogy a
morfolégia és szintaxis formdlis kategoridi-
hoz szokott magyar tanulé szemét — akit,
sajnos nemcsak a magyar anyanyelv gon-
dolkoddsmdédja, de a magyar nyelvtantani-
tds is béklyéba kot — rdirdnyitja arra a lehe-
tGségre, hogy a sz6 és mondat hatdrai nem
olyan élesek, mint ahogyan azt valamikor
benne rogzitették. A magyar mondatfelépi-
tés analitikusabb, precizebb, jobban l4ttatja
az egyes szavak kozott 1étrejovs grammati-
kai kotéseket. Az angol ,,Jazédbb”, tobb sza-
badsagot enged meg a mondatszerkezetben.
Ez valéban rendkiviil idegen a magyar gon-
dolkodds szdmara, hisz a morfolé6giai jel6lés
hidnydt az angol egyszeri mondatban leg-
alabb a szdrend szigord szabdlyai pétoltik,
s a magyar észjérasu tanulé szdméra még ez
is osszekuszdlédni latszik pl. egy terjedel-
mesebb infinitivuszos szerkezet 14ttan.

A konyv két jol elkiilonithetS részre, Az
angol igei struktirdkra, ill. Feladatok, gya-
korlatokra oszlik. Nem a hagyomdényos ér-
telemben vett feladatgyljtemény, inkdbb
Osszevet§-funkciondlis szemléletd pedago-
giai grammatika, amelyet elssorban az an-
goltandrok, mésodsorban az akéircsak cse-
kély grammatikai elSképzettséggel is ren-
delkezd, elszént és érdekl§dd tanuldk for-
gathatnak sikerrel.

A magyardzé szovegek a szébeli els-
adés retorikdjat kovetik, az eldre- és vissza-
utaldsok, a logikai csomépontok gyakori
hangsilyozasa, netdn ismétlése bizonyitja
ezt. A feladattdr jol aldtdmasztja a magya-
rdzatokat, de taldn épp az attekinthetség
miatt, a figyelem szétszér6ddsanak megaka-
délyozdséra taldn hasznosabb lenne valami-
vel tobb példdt — a pontos forditdssal és
értelmezéssel egylitt — 4tvinni a magyardzé
részbe.

Bognér J6zsef konyve az eddiginél joval
nagyobb publicitast érdemelne meg. Méltan
gyarapitja annak a kisszdmd, Osszevet§
funkciondlis szemléletd, az elméletet a gya-
korlattal 6tv6z8 miinek a sorat, amelynek
kiemelkedd tagja Juhdsz Jdnos Richtiges
Deutscha, amelyet a németesek nagy 6ro-
mére néhany éve tj kiad4sban lathatunk a
konyvesboltokban.

Hegediis Rita

Mihalovics Arpad (szerk.)
Tanulmanyok a politikai
szaknyelvrol

Bessenyei Gyorgy Kényvkiadoé:
Nyiregyhaza, 2000. 122 p.

Jelen kotet szerzSi fGiskolai és egyetemi
oktaték, a Nyiregyhazi F6iskola Eurépa Ta-
nulmédnyok Kozpontja keretében mikods
csoport tagjai, a tobbnyelvd politikai és dip-
loméciai szétdrszerkesztés nyelvész szak-
emberei. Tanulmdnyaik témadja a politikai
szaknyelyv, illetve ennek néhdny jellemzdje,
aspektusa, melyet magyar, angol, francia,
német, olasz és orosz korpusz alapjan vizs-
géltak.

Laczik Mdria ,,Adalékok a diploméciai
eseményekrSl kiadott djsdgkozlemények
nyelvezetéhez” cimd tanulménydban politi-
kai és diploméciai események lefrdsdnak
olasz Ujsagszovegekben elGfordulé lexika-
jat tette vizsgdlatdnak tdrgyava. Sajdtos
szintagmatipusokat elemezve mutatta ki a
névsz6i szintagmdk és a képzett mellékne-
vek kapcsolatdt, hasznélati sajtossdgait,
egy masik nyelven (magyar) val6 visszaada-
suk megvalGsuldsat. Az olasz ujsdgszove-
gekbdl Osszegydjtott névszéi szintagmdak
magyar megfeleltetéseit egy-és kétnyelvi
szétarak, valamint az alakuléban levé EU-s
sajtonyelv szellemében s gazdag példatérral
adja meg a szerzg.

Mihalovics Arpad ,,A politikai szak-
nyelv néhdny sajitossdga” cimd tanulma-



