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szintaktikai jegyeihez tartozik, ennek a fel-
adatnak a helyes végrehajtdsakor feltétleniil
fel kell idézni a lemmaét, de nem kell feltét-
leniil hozzafémi a lexéméhoz. Az eredmé-
nyek azt bizonyitjék, hogy a sz6 fonetikai
terve nem idézGdott fel a kisérleti szemé-
lyekben. Ezzel szemben a névmasok felidé-
zésekor is érzékenyek voltak a kisérleti sze-
mélyek a fonetikai hasonléségra, ha az adott
nyelvtani nemre utal6 nével§ elhangzott (pl.
der - er).

Jescheniak kisérleteinek eredményei el-
sG pillanatra jobban Osszeegyeztethetdnek
latszanak az aktivicibterjedéses modellel,
mint a szeridlissal. A szerzd azonban rdmu-
tat arra, hogy egy visszacsatoldst is megen-
gedd§ szerialis modellel nem 4ll feltétleniil
ellentétben, mint a Levelt és munkatdrsai
dltal kifejlesztett és djabban szadmitégépre
implementalt modellként is 1étez6 WEA-
VER++.

A kényvben megfogalmazott iij felisme-
rések értékelése gazdag ismerethétteret téte-
lez fel az olvas6tol, ezért elsGsorban a
pszicholingvisztika teriiletén dolgozé szak-
embereknek ajanljuk. A beszédprodukcié-
kutatas legfrissebb eredményeit ismertetd
bevezetd fejezeteket azonban a téma irdnt
érdek16d6 egyetemistdk és doktoranduszok
is haszonnal forgathatjak.

Huszdr Agnes

John R. Searle

Eilme, nyelv és tarsadalom
A valo vilag filozofidja

Vince Kiadd: Budapest, 2000.

John R. Searle korabbi {rasainak felhaszn4-
lasdval mondja el az agy — nyelv — tdrsadal-
mi valésdg szintjeir6l gondolatait. Az erede-
ti md Mind Language and Society. Philo-
sophy in the Real World, cimen 1998-ban
jelent meg. A magyar véltozatot Kertész
Baldzs forditdsdban olvashatjuk.

Mi bizonyitja, hogy létezik vald vildg?
Milyen kapcsolatban éllnak a filozdfiai
problémék egymaéssal és a vilaggal? A konyv
olyan multidiszciplindris alapm, amely fi-
loz6fiat, nyelvészetet, kognitiv tudomanyo-
kat és szociolingvisztikdt (etnometodol6-
gidt, pragmatikét) egyardnt érint. Searle
konyve eldszavaban a ,,Hogyan 4ll 6ssze az
egész?” kérdésben Osszegzi mondanddjat. A
problémakat részekre bontva elemzi, majd
osszerakdsukkal kialakitja ,totélis filoz6-
fidjat”.

John R. Searle a vildg egyik legmegha-
tdroz6bb €16 filozofusa. Berkeley-ben, a
University of Californidn (USA) tanit pszi-
cholégiat. A nyelvfiloz6fus hangsiilyozza a
nyelv szabdlyok uralta természetét, mint
Chomsky, de ezt kiterjeszti a nyelvhaszna-
latra is, amit Chomsky nem tesz meg. Searle
talan legtobbet idézett elmélete (1969) az
igéret beszédaktusa, melynek sikeres meg-
valGsitdsara kilenc, Austinéhoz hasonlé, fel-
tételt llit, példdul, hogy a beszélSnek valds
szandéka kell legyen a tett elvégzésére és
hogy az igéret kinyilvanitdsdval feltétlen
kotelezettséget vallalt a tett véghezvitelére.
Azt a kérdést is vizsgdlja (1975), hogy mi-
ként lehetséges az, hogy valaki mond egy
dolgot, s azon a dolgon kiviil még valami
madst is ért. Az ilyen indirekt beszédaktuso-
kat szerinte elsGsorban azért értjik meg,
mert mind a besz€ld, mind a hallgat6 tudjak
és ismerik a tényleges hattér-informéaciot, s
a hallgaté rendelkezik azzal a képességgel,
hogy kovetkeztetést vonjon le. Ez azt is
jelenti, hogy a hallgat6 képes (kivénja vagy
hajlandd) a tett elvégzésére, a besz€l§ Shajt-
ja, hogy a tett megval6suljon, és jelenti az
okot is, amiért a tett megvalGsitdsra var. A
beszédaktusok Searle szerint csak akkor si-
keresek, ha eleget tesznek bizonyos boldo-
guldsi feltételeknek. Példdul megfeleld
»el6”- feltételeknek: a személynek, aki a
beszédaktust végrehajtja, rendelkeznie kell
a sziikséges felhatalmazéssal. Tovabba a be-
szédaktust helyesen és Gszintén kell végre-
hajtani.
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A jelen md elsé fejezete az ,,alapmetafi-
zika”. Searle torténeti 4ttekintése a XVIL
szazadi René Descartes-t61 Ludwig Witt-
gensteinen it Richard Rorty-ig tart. Tar-
gyalja a valosag és az igazsdg fogalmait, a
val6sdg megismerhetségét, a tudas és val6-
sag viszonydt és az ateizmuson tili filoz6fi-
at. A perspektivizmus, a szkepticizmus, az
idealizmus és az ateizmus bemutatdsén til
jut el Searle a sajit realizmusdig. ,,A végsd
valésdg [...] az a valésdg, amit a kémia és a
fizikair le. [...] Onmagéban ez a szemlélet
nem realizmus, hanem egy kijelentés arrél,
hogyan jelenik meg a vildg a realista Hatté-
ren beliil. A realizmus olyan Hattér-eléfel-
tételezés, melynek értelmében a dolgok va-
lamilyen médon léteznek” (p. 43).

A ,Hogyan illiink az univerzumba: az
elme mint biolégiai jelenség” cimd rész a
tudat hdrom sajitossdgaval, a lélek-test
problémadval, az epifenomenalizmus veszé-
lyével foglalkozik, vizsgélja a tudat szerepét
és attekinti a tudat, intencionalitds és kauza-
litds kozotti Osszefliggéseket. Mig az els6
fejezetben Searle a dolgokat ,,valamilyen
mobdon 1éteznek a vildgban” cimkével ldtja
el, ebben a fejezetben mar arrél olvasha-
tunk, hogy ,,milyenek val6jdban a dolgok a
vildgban”.

A harmadik fejezet, ,,Az elme 1ényege:
atudat és felépitése” a tudatrél alkotott téves
tedridkrol, a tudat felépitési sajatossdgairol,
a tudat és érték viszonyardl sz6l. Searle a
tudat felépitésének legfontosabb sajatossa-
gait tiz pontra szlkitve sorolja fel: Az onto-
logiai szubjektivitdson és a tudat egységes
formdban valé megnyilvdnuldsdn, a hangu-
lat, a strukturdltsdg, a figyelem fogalmain 4t
jutel a hatdrfeltételek, az ismerdsség, a til-
csordulds és a kellemes/kellemetlen tudatdl-
lapotok kategéridihoz.

»~Hogyan mikodik az elme: intencio-
nalitds” a cime a negyedik fejezetnek, mely
Osszefoglalja az intencionalitds naturaliza-
lasa, a naturalizalt intencionalitds mint bio-
16giai jelenség és az intenciondlis allapotok
felépitése témakorébe tartoz6 gondolatokat.
Searle itt definidlja a ,,megfeleltetési irdny”

fogalmét és a propozicids tartalom érvénye-
siilési feltételeit.

,»A tarsadalmi univerzum felépitése: ho-
gyan hoz létre az elme objektiv tarsadalmi
valdsagot” acime a kovetkez8 résznek, mely-
ben Searle a tdrsadalmi €s intézményi val6-
sdgot targyalja. A jelenség legegyértelmiibb
esetéiil idézi a pénz példdjat, mely ,,nem
lathatja el a feladatat kizar6lag a fizika alap-
jan” (p. 127). A fejezet végén a filoz6fus
megoldast kindl a jelenség problémdira.

Mivel benniinket Searle a nyelv miiko-
désérdl irt gondolatai érdekelnek inkéabb, s
a konyv pszicholingvisztikai és szocioling-
visztikai vonatkozdsai kétségteleniil meg-
hatdroz6k az alkalmazott nyelvészeti kuta-
tdsokban, hadd kapjon egy kicsit t6bb fi-
gyelmet ,,A nyelv mikodése: a beszéd mint
emberi cselekvés” cimd rész. A , jelentés”
jelentései, a jelentés és kommunikacid, a
beszédaktusok (illokicids és perlokicids
aktusok) témakorei sz6lnak azokrdl a fogal-
makroél, amelyek Searle-t a vildg egyik leg-
ismertebb nyelvfiloz6fusava tették és ami-
ért idérendben Austin utdn, de jelentSség-
ben 6t megelGzve, &t tartjak a beszédaktus-
kutatas atyjanak. Az aldbbiakban részlete-
zett, ot kiilonboz6 tipusi beszédaktus tipust
érint§ illokuciés felismeréssel lett ismert
nyelvfilozéfus és kapott nemzetkozi elisme-
rést:

1) Az asszertiv illokicids lényeg, ,,sz6 a
vildghoz” a megfeleltetési irdnya. A beszéld
kiilonboz8képpen viszonyulhat a propozi-
ci6 igazsagtartalmdhoz (megerdsiti, hisz
benne, tagadja, beszdmol rdla); ilyenek a
kijelentések, a lefrasok, az osztalyozdsok és
a magyarazatok. A cél: elkotelezni a hallga-
tét a propozici6 igazsdga mellett.

2) A direktivum a mdsodik illokiiciés
lényeg, ,vildg a sz6hoz” a megfeleltetési
irdnya. A besz€l6 megprébilja rdvenni a
hallgatét, hogy megtegyen valamit (kéri,
felszolitja valamire); ilyenek az utasitdsok,
parancsok és kérések. A cél: rd kell venni a
hallgatét, hogy a direktivum propozicids
tartalmanak megfelelGen alakitsa viselkedé-
sét. Az utasitdsok és parancsok nem lehet-
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nek igazak vagy hamisak, hanem betartottak
vagy megszegettek.

3) A komisszivum a harmadik illokdcids
lényeg, ,,vildg a sz6hoz” a megfeleltetési
irdnya. A besz€I6 kiilonboz8 mértékben el-
kotelezi magdt cselekvések egy bizonyos
lefoly4sét illetGen, véllalja a propozicids
tartalomban megjelenitett aktus lefoly4sat
(garantdlja, megeskiiszik rd); ilyenek az igé-
retek, fogadalmak, felajanldsok, megallapo-
dasok és jotallasok.

Az igéretek és fogadalmak nem lehetnek
igazak vagy hamisak, csak betartottak vagy
megszegettek.

4) Az expresszivum az illokici6s 1ényeg
negyedik tipusa Searle-nél. Ez egyszerten a
beszédaktus Gszinteségi feltételének kifeje-
zését jelenti. A propoziciés tartalom megfe-
leltetési irdnya nulla, mert annak igazsiga
magatol értet6dS. A besz€l§ dllast foglal
egy bizonyos ténydllassal kapcsolatban
(gratuldl); ilyen a bocsadnatkérés, a koszo-
netnyilvanitds, a gratul4cid, a felkoszontés
és a részvétnyilvénitds. Az expresszivumok
Gszinteségi feltétele az expresszivum tipusa
szerint véltozik (a bocsdnatkérés akkor §szin-
te, ha a besz€1§ Gszintén sajnélja, ami miatt
bocsanatot kér).

5) A deklardcick az 6todik illokicids
1ényeg, ezekben az esetekben kettds megfe-
leltetési irdannyal van dolgunk: ’vildg a sz6-
hoz’ (megvaltoztatjuk a vilagot) / ’szé a
vildghoz’ (megjelenitjiik, hogy megvélto-
zott). A deklardciéban az illokiciés lényeg
elGidézni a vilagban valamilyen valtozast, a
vildg megvaltozott reprezenticidjéval (meg-
hatdroz, megkeresztel, biindssé nyilvanit,
hadat iizen). A besz€l§ pusztdn azzal meg-
valtoztatja egy tirgy vagy szituécié kiilsé
statusdt, hogy kimondja a megnyilatkozta-
tast (Lemondok, Ki vagy rigva).

Searle minden 4llitdst példaval igazol,
igy konnyen kovethetGvé és érthetdvé vil-
nak teéridi a laikus olvasé szdmdra is. A
konyv szamos filoz6fiai fogalmat és problé-
mét rendszerez és magyaraz. Emberkozeli-
vé tesz sok bonyolult jelenséget, a tudo-

ményteriilet nehézségét feledteti az {ré gor-
diilékeny stilusa.

A konyv végén talalhat6 olvasménylista
témakoronként (realizmus és igazsag, tudat,
intencionalitds, jelentés €s beszédaktusok,
tarsadalmi valésdg) sorolja fel azokat a
klasszikus miveket, melyek feltétleniil
ajanlottak a laikus olvasé ismereteinek bé-
vitésére.

Farkas Bede Katalin

Sarah G.Thomason

Language Contact:
an Introduction

Edinburgh University Press:
Edinburgh, 2001. 310 p.

Nyelvi érintkezések az egész vildgon elS-
fordulnak, pl. annak kovetkeztében, hogy a
vildg szadmos orszdgéban az emberek tobb-
sége két- vagy tobbnyelvd. Mi torténik a
beszél6 személyekkel, a kisebbségekkel, és
f6leg mi torténik magukkal a nyelvekkel, ha
kontaktusba keriilnek egymadssal? A nyelvi
kontaktusok tarsadalmi, politikai és nyelvé-
szeti kovetkezményeir6l frott mivében
Sarah Grey Thomason, a Michigani Egye-
tem nyelvészprofesszora azt vizsgélja, hogy
mi a helyzet magukkal a nyelvekkel — néha
semmi, méskor Gj hangok, dj szavak és
mondatszerkezetek kertilnek be egy nyelv-
be kiilonboz6 kisebb-nagyobb foldrajzi te-
riileteken, ritkdbb esetben teljesen 1j nyel-
vek alakulnak ki kontaktushelyzetekben.
Mais esetben egy kontaktusban 1év8 nyelv
akdr veszélyeztetetté is valhat, ebben az
esetben nyelvhaldltél lehet tartani.

S. G. Thomason a kontaktlingvisztika
nemzetkozileg ismert és elismert szakembe-
re, kutatési teriiletét f6leg ezek az un. ,,ve-
szélyeztetett” nyelvek képezik. Tarsszerz6-
je a Terrence Kaufmannal kozosen irt Lan-
guage Contact, Creolization and Genetic
Linguistics (Berkeley, Los Angles, London,
1988) cimd alapmiinek, amely nemcsak



