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gyokerezik a ldba, virdgba borul, zsdkut-
cdba jut stb.). Természetesen nem min-
den rag foglal el ilyen nagy helyet a kétet-
ben; az -ul, -il példaul alig tobb mint egy
oldalt tesz ki, tanulmdnyozdsa mégsem
érdektelen: ezt a ragot 7 francia prepozi-
cidval lehet visszaadni (s6t prepozicié nél-
kil is, mint a francidul beszél vagy az dt-
kozottul hideg van esetében), de egyalta-
ldn nem biztos, hogy a francia nyelvet jol
ismerd forditd vagy tolmécs kapasbol meg
tudna mondani, mi a francia megfeleldje
a csehiil dll, a kutydul van vagy a porul
Jjart allandésult sz6kapcsolatnak.

Hasonl6 felépitési a Bertrand Boiron
és Bardosi Vilmos altal dsszeallitott név-
utdszotari rész is. A bemutatashoz ezittal
is az elsG szdcikket hasznaljuk fel, az ald
névutét. Ennek 14 francia megfelelgjét
adja meg a sz6tdr, az d-tol sous le controle
de-ig; a vonzatos igék kozott olyanokat ta-
ldlunk, mint a maga ald hizza a ldbdt,
leiil a fa ald, vagy a vonat ald veti magadt;
az allanddsult szokapcsolatok kozott pe-
dig olyanokat, mint az egy kalap ald vesz
vkivel vkit, a vkinek az orra ald dorgél, a
nem rejti véka ald a véleményét vagy a
tetd ald hoz vmit.

A kotet f6 érdeme a tobb ezer adatot
(sz60sszetételt, kozmondast, szolast, rovid
mondatot) felsorakoztatd, szinte teljesen a
mai hétkoznapi francia nyelvre épiil§ pél-
daanyag, valamint az, hogy az alland6sult
szokapcsolatok és sz6lasok esetében min-
dig megadja a francia megfelelGket is. Va-
l16sdgos kontrasztiv nyelvészeti és stiliszti-
kai példatar ez a kdnyv, amelynek tanul-
manyozasa nemcsak a francia nyelvvel is-
merkedd nyelvtanul6knak valik haszndra,
de sokat tanulhatnak belSle a francia nyel-
vet és gondolkoddsmédot mar jol ismerd
forditok, tolmacsok és nyelvészek is.

Albert Sdandor

Csernicsko Istvan

A magyar nyelv Ukrajnaban
(Karpataljan)

Osiris, Budapest, 1999. 309 p.

A konyvre mar maga a cim is két okbdl
felhivta a figyelmemet. Az egyik az, hogy
kérpataljai magyar vagyok, a misik pedig,
hogy el6szor lattam a témat egy konyv bo-
rit6jan. Amikor ott éltem (1988-ig), akkor
a hetvenes évek kozepétdl féleg nyelvmi-
vel6k probéltdk megértetni az ott €16 ma-
gyarokkal, milyen csinya, mir magyarnak
nem is nevezhet§ nyelven beszélnek. Az
elérhet6 magyar radié- és tévémidsorok is
stigmatizaltik a masként beszélGket.

A karpataljai magyarsig nyelvi helyze-
térdl a kilencvenes évekig nem is jelent meg
egyéb iranyultsagi hasznilhaté tanulmany,
mert ami megjelent, az csak a nyelvjara-
sokkal foglalkozott. De ez érthet§ is, hi-
szen - noha latszélagosan mar nincs vas-
fiiggdny —, még ma sem igazin konnyd ezt
a témat kutatni.

A szerz§ kilenc fejezetben tirgyalja a
témat. A mai helyzetet felméré empirikus
kutatdsok mellett a nyolcadik fejezet egy
torténelmi szociolingvisztikai elemzést tar-
talmaz az eurdpai nyelvi kontaktusokat le-
ir6 enciklopédia szempontrendszere szerint
(Hans Goebl és tarsai altal szerkesztett
Contact Linguistics. Mouton de Gruyter:
Berlin & New York, 1997).

Karpataljan 144 felnétt adatko6zI6 toltotte
ki a nyelvhasznilati kérdGivet. A mintavé-
telnek azonban kis szépséghibija, hogy
koziilik 68 (azaz 47,2 %) felsGfoki vég-
zettséggel rendelkezik; ez pedig, sajnos,
nem tiikrozi a fGiskolai és egyetemi vég-
zettségdek részaranyat a karpataljai lakos-
sagon beliil. Ebbdl szarmazhatnak bizonyos
torzitisok is, példdul a nyelvtudis és an-
nak szintje tekintetében (beleértve a magyar
nyelvet is). Emlékezetem szerint felsGok-
tatasi intézményekbe azok jutottak be, akik
legaldbb jol beszélik az ukran, illetve az
orosz nyelvet. Az ungvari egyetemen is,
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sGt az ott magyar szakon tanulok szdmdira
is elkeriilhetetlen (volt) az ukrin/orosz
nyelv legalabb elég j6 tudasa, kiilonben a
hallgaté lemorzsolodott. A kdzéps6, st
részben a fiatal korcsoportba sorolt, eset-
leg szakkozépiskolat végzettekre is ugyan-
az all.

Az elsd és masodik fejezet targyalja Kar-
patalja foldrajzi és népesedési viszonyait, a
magyar lakossagon beliili néprajzi csopor-
tokat és az etnikumok ko6zotti kapcsolato-
kat. Karpataljan az emberek tobb allamfor-
dulatot is megéltek. Az egyes allamok a nép-
szamlilast mas és mas szempontok szerint
végezték, volt, amikor ezeket céltudatosan
manipuldltik. (Tegyiik hozza, hogy a Szov-
jetuni idejében a nemzetiségekre és a val-
lasra vonatkozé adatok titkosak voltak.)
Karpitaljan az 1991-es adatok szerint 72
magyar tobbségd helység volt (ebbdl 33 a
beregszdszi jarasban). Mdra csak egyetlen
magyar tobbségl varos maradt: Beregszasz.
Az 1989-es népszamlilds szerint az ukraj-
nai magyarsag 95,4 %-a, azaz a 163,111
magyar kozil 155,711 Karpataljan él.

Karpatalja lakossidga 6rok migracios
mozgisban van. A XX. szdzad elején az
ismert kivandorlasi hulldimmal magyarok is
szép szammal mentek ki Amerikdba. Majd
ezt kovette a két vilighaborui kozotti dllam-
fordulatok népmozgasa. A II. vilaghabord
utin a karpataljai magyarok oroszorszagi
és ukrajnai épitkezéseken voltak kénytele-
nek idénymunkat vallalni. Elkezd6dott az
onkéntes migricié mellett a megtervezett
lakossigkeverés. Most pedig gazdasagi
migraciérdl beszélhetiink. Ukrajna gazda-
sagit a teljes Osszeomlds jellemzi, vagyis
az orszig nem tud polgédrainak megélhetést
biztositani. Ezért a hatarok atjarhatova va-
lasa Ota a karpataljaiak a kornyez§ orsza-
gokban, elsGsorban Magyarorszagon val-
lalnak munkat, vagy ott telepednek le. A
magyarsag kivandorlasa és a bevéandorlas
az orszag belsd vidékeirdl lassan mar ve-
szélyezteti a kozosség fennmaraddsat, f6-
leg azért, mert a kivandorlok 40 %-a értel-
miségi.

Néprajzi tekintetben a karpataljai ma-
gyarsag egységesnek mondhat6. Nyelvja-
rasi szempontb6l harom nyelvsziget tarkit-
ja az egységet: Nagydobrony és Beregrakos
nyelvjarasa a paloc nyelvjarasokhoz, Visk
nyelvjarasa pedig a mez§ségihez hasonlit.

A konyv ,Politika” cimi fejezetébdl
csak egy-két dolgot emelnék ki, hiszen alig
van ember, aki ne ismerné a beregszaszi
bécsika torténetét, aki hét orszigban jart
anélkiil, hogy elhagyta volna a varost, akit
hétféleképpen prébéltak megrendszaba-
lyozni, belSle j6 (tobbségi) allampolgart
faragni (mivel leginkdbb a kisebbséghez
tartozott).

A Szovjetunié nemzetiségi politikdja-
nak f6 célja volt, hogy nemzetiségileg ho-
mogén tirsadalmat alakitson ki. Lehetd-
leg tigy, hogy a nem orosz nemzetiséglek
magukt6l belassak, nemcsak jol felfogott
érdekiik, de leghbb vigyuk is a kdzve-
titd nyelvet (a nyelvészetileg némileg ab-
szurd ,,mdsodik anyanyelv”-et) és az el-
sdsorban ahhoz kapcsol6dd szovjet kulti-
rat magukénak érezni.

1991-ben Ukrajna kikidltotta a Szovjet-
uni6tél vald fiiggetlenségét. A fiiggetlen-
ség elsG szakaszat, amikor Ukrajndnak 1ét-
kérdés volt a nemzetkdzi elismertség meg-
szerzése, a kisebbségek iranti tolerancia
jellemezte. A fordulat utani szakasz f6 kér-
dése: a homogén nemzetillam kialakitdsa:
vagyis az oroszositds helyét az ,,ukranosi-
tas” vette at.

A ,Gazdasag” cimd fejezet tirgyila-
gosan leirja az orszag gazdasagpolitikdjé-
nak kisebbségi vonatkozasait. Kérpatalja
sohasem szamitott ipari vidéknek, hiszen
itt mindig is foldmiveléssel foglalkoztak.
A teriilet iparit soha egy allam sem igye-
kezett fejleszteni, hol stratégiai meggon-
dolasbdl, hol egyéb okok miatt. A magyar
nemzetiségiiek tobbnyire csak betanitott
munkésok voltak az alacsony szintd isko-
lazottsaguk miatt. A magyarsig életmod-
janak (haztdji gazdasidgok) koszonhetGen
mindig meg tudta Srizni gazdasagi fligget-
lenségét. Ma is teljesen fiiggetlenek az uk-
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ran allamtél (az illegdlis munkavallalas-
nak és a némi hatirszéli csempészetnek
koszonhetSen). Ennek a gazdasdgi 6nal-
16sagnak a megszilardulasat azonban tobb
tényezd is veszélyezteti: a katasztrofalis
ukrajnai gazdasagi helyzet, az anyaorszag
gazdasigi vonzereje, s persze az is, hogy
Magyarorsziag a NATO tagja lett, és be-
lathaté idon beliil az Eurépai Unidhoz is
csatlakozni fog.

A mai Ukrajniban, beleértve Karpatal-
jat is, mind hiveinek szdmat, mind befo-
lyasat tekintve az ortodox egyhdz a legna-
gyobb. A rivilis gorog katolikus egyhazat
1949-ben betiltottdk. A Szovjetuniéban a
vallds teljes mértékben a templom falai k6zé
szorult. A gordg katolikus egyhidzat reha-
bilitiltak és 1989-ben legalizaltik. (A vizs-
galt kisebbség vallasi életérdl az 6todik fe-
jezet szol.)

A Kkisebbségi kulturdlis intézmények
kérdését Karpataljan a konyv hatodik feje-
zete targyalja. Ezeket az intézményeket fe-
lilr6l azonnal megalakitottidk javarészt a
Szovjetuniéhoz valé csatolds utdn, persze
a tobbségi kulturélis intézmények keretein
beliil.

1991-ben Ukrajndban egy sor kézponti
nemzetiségi intézményt hoztak létre, ame-
lyeket aztan a koztirsasdgi elndk 1996-ban
vagy megsziintetett, vagy lefokozott.

Ha feliiletesen kozelitjiikk meg a kérdést,
akkor tgy latszik, hogy Karpétaljan a ma-
gyar iskoldztatds meg van oldva. Ha azon-
ban tiizetesebb vizsgalat tirgyava tessziik,
akkor kideriil, hogy a magyar nyelvid szak-
képzés és a felsGfoki képzés még mindig
nem éri el az eurdpai normakat.

A 7. fejezet az anyaorsziggal fenntar-
tott kapcsolatokkal és a Karpataljan é16
nemzetiségek/kisebbségek azonossigtuda-
taval foglalkozik. - Magyarorszag és Uk-
rajna hivatalos allamkézi kapcsolatai jonak
mondhat6k; azonban 1996 6ta, amiéta Uk-
rajna nemzetiségi politikdjaban szemlélet-
valtds tortént, és ez egybeesik az orszig
nemzetkdzi pozici6jdnak megerGsddésével,
akadnak problémak. Az egyszerd emberek

szdmara ugy latszik, hogy a vasfiiggdny-
hoz képest sok minden javult; viszont Ggy
tinik, hogy a magyarorszagi hivatalos szer-
vek is csak a vasfliggbny megszinése Ota
vehettek tudomadst az orszdg hatarain kiviil
€16 magyarokrol.

A szerz$ ismerteti az azonossagtudat
vizsgdlatira iranyulé felmérés kilonbozé
adatait; ezekbdl kidertil, hogy a karpataljai
magyarsag hazaképe nem éllamokhoz, ha-
nem a szikebb sziil6foldhoz kotGdik. A
szerzG nagyon helyesen ezt a torténelemre
vezeti vissza.

A vizsgalt koz6sség szociolingvisztikai
helyzetét mutatja be a 8. fejezet, amely ki-
tér a nyelvi tervezés kérdésére, a kozos-
ségben hasznilatos nyelvek statusiara, a
kétnyelviiségre, a nyelvismeretre és a nyelvi
konfliktusokra. Nyelvi egyenjoguisagrol
nem beszélhettiink a Szovjetunioban, de
nem tehetjiik ezt a mai Ukrajndban sem.
Sok dokumentum rendelkezik a nyelvek
statusirol: ezek részben kiegészitik, rész-
ben pedig korlitozzdk egymast. De jure a
kisebbségi nyelvek beszélGinek anyanyel-
viik hasznilatara minden szinten lehetdsé-
giik nyilik a nemzetiségi tobbségi kozigaz-
gatasi egységek teriiletén (a térvény azon-
ban nem értelmezi, mit ért a ,,nemzetiségi
tobbségii teriiletek”-en). De facto azonban
a kisebbségi nyelvek csak az oktatisban (a
felsGoktatasban és a szakoktatasban csekély
mértékben) vannak jelen. Ezek a nyelvek,
a mi estiinkben a magyar, a nemzetiségi
sajtéban, radi6-, és televizibadasokban, a
kisebbségi kozéletben, az egyhazi életben
és privat szféraban hasznalatosak.

Az ukrajnai nyelvtorvény nyoman min-
den ukrajnai iskolaban, igy Kérpataljan is,
kotelezvé tették az ukran nyelv oktatasat.
Az ukran nyelv oktatisdhoz a magyar is-
koldkban azonban a legalapvetdbb feltéte-
lek is hidnyoznak.

A kétmyelviiségnek szamos megkozeli-
tési mdédja ismeretes, ezért létezik a
bilingvizmusnak tobb meghatarozasa is. A
kéarpataljai magyarsdg esetében ,,Gshonos
kisebbségi kétnyelviiség”-r6l van sz6, és
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ez meghatarozza az érintkez nyelvek egy-
masra hatdsinak mértékét és jellegét. Az
orosz és ukrdn nyelv sokkal nagyobb ha-
tast gyakorol a magyarra, mint a magyar
az ukranra vagy az oroszra.

A konyv utolsé fejezete foglalkozik a
kérpataljai k6zosségben hasznalt nyelvek és
nyelvvaltozatok jellemzésével, az érintke-
z§ nyelvek genetikai és tipoldgiai viszonya-
val, valamint a (szociolingvisztikai) kédok
valasztasdval és valtisaval.

Karpataljan hirom nyelv hasznalatos,
azonban a tdbbnyelvi kozosségek nyelvei
kozott fenndlldé munkamegosztas folytdn a
mésodnyelveken beliil a beszéld kevesebb
nyelvvdltozatot hasznil. A koznyelv hasz-
nalatanak megszokott szinterein a kisebb-
ségi magyarok nem a magyar nyelvet, ha-
nem a tobbség nyelvét hasznaljak, ezért a
karpataljai magyar k6znyelv ,,nyelvjarasia-
sabb”.

A nyelvek presztizsét tekintve elmond-
haté, hogy ez utobbi idében csak a ma-
gyar nyelv presztizse emelkedett egyértel-
mien, persze a mar ismert okoknal fogva
(ilyenek a karpataljai didkok magyarorsza-
gi tovabbtanulasa, Ukrajna gazdasaganak
mélyrepiilése). Az adatk6zI8k koziil azon-
ban senki sem gondolja azt, hogy Kérpat-
aljan csak a magyar nyelvvel el lehet bol-
dogulni.

A kétnyelvi kozosségekben, a nyelv-
hasznilati szinterek véltozdsaval kédvalasz-
tasra kertl sor, amely sordn két alaphely-
zettel talalkozunk: 7) kétnyelvd beszél két-
nyelvivel, 2) kétnyelvi beszél egynyelvi-
vel. A kodvaltds a karpataljai magyar be-
szé16k6z6sségre nem igazan jellemzd.

Csernicskd Istvan konyvébdl egyfeldl
sok olyan dolgot tudhat meg az olvasé6 Kar-
pataljar6l, amir6l eddig eléggé zavaros kép
volt forgalomban; masfel6l a téma feldol-
gozasa lehetGvé teszi, hogy a karpataljai
magyarokrél, nyelvikrél és a nyelvfejld-
désiiket befolyasold tényezdkr6l atfogd le-
irast kapjon az érdeklddé.

Kukorelli Sandorné

Navracsics Judit
A kétnyelvii gyermek

Corvina, Budapest [1999]. 204 p.

Nem lehet nem egyetérteni a szerzGvel ab-
ban, hogy a Babel-torténet valosigos meg-
felelgjének hattérében az emberek nagyra-
vagyasa, biszkesége €s mohdsaga all. A
bibliai torténet szerint az Ur megharagu-
dott a biinds, gogés emberekre, és mérgé-
ben dsszekeverte a nyelveket, hogy ne ért-
sék meg egymast — ez volt Isten biintetése.

Egy adott nemzet, egy adott etnikai cso-
port valgjadban nem létezhet elszigetelve a
kiilvilagtél, mar csak azért sem, mert ke-
reskedni kell, ahhoz pedig olyan emberekre
sziikség van, akik ismernek és hasznilnak
legalabb két nyelvet. A kémyelviiséggel fog-
lalkozé szakemberek szerint a Fold lakoi-
nak legalabb a fele kétnyelvii. Hogyan lesz
valakibdl kétmyelvd? Errél sz6l Navracsics
Judit A kétnyelvii gyermek cimi konyve.

A szerz$ tobb fejezeten at tirgyalja a
kétnyelviiség fogalmat, kiilonb6zé tudo-
manyagak szempontjabél: pszicho-és
szociolingvisztikai aspektusbél, holisztikus
megkozelitésben stb. Az olvasé bepillant a
kétnyelvi vilagba, Eurdpatdl Ausztralidig,
megismerkedik a Magyarorszagon €16 két-
nyelvil kézosségekkel, valamint hatrain-
kon tili magyarok kérében tapasztalhatd
nyelvmegérzés, illetve a nyelvvesztés kii-
l6nféle folyamataival is.

Megtudhatja, milyen okok és lehetGsé-
gek jtszhatnak szerepet a kétnyelviség ki-
alakulasaban. A tomeges bilingvizmus mak-
ro-szocidlis szintje elsGsorban az adott or-
szagban €16 etnikai csoportok 1étezésével
all osszefliggésben, valamint az iskolazta-
tassal és az egyre fokoz6do ,kiils6 migra-
ci6” jelenségével, amelynek motivumai tob-
bek kozott gazdasigi, joléti igények. A
mikro-szocidlis szint k6zéppontjdban az
egyedi kétmyelviség 4ll, ennek a jelenség-
nek a pszicholdgiai, pszicho- és szocioling-
visztikai, valamint neuropszicholdgiai és
neurolingvisztikai kérdései.



