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Késésben van ez a kritika, minthogy ké-
sésben volt maga a konyv is, hiszen egy
1992-ben, Comenius sziiletésének 400.
évforduldja alkalmibdl tartott konferencia
legjobb midveit volt hivatott megdrokiteni.
Egy olyan szerz6r6l azonban, aki az em-
beriség legszebb idedit képes volt 6rokér-
vénylen megfogalmazni, nem lehet lekés-
ni. A vilagkonferencia hat szekcidban bir-
kdzott az lizenettel, amely Comeniusbo6l a
XXI. szazad szamara is foghatd; koziilik
az otddikben méltatta a nagy mester nyelv-
pedagdgidjat, f6ként Edward M. Batley el-
nokletével (aki akkor a FIPLV elnoki tisz-
tét is betoltotte). A konyvben négy nyel-
ven harminchét dolgozat szerepel, koztikk
olyan hirességek munkdi, mint az eurépai
unit/credit rendszert munkatarsaival kidol-
goz6é J. L. M. Trim, vagy a kival6é nyelv-
tanitastorténet-ir6 Jean Caravolas. Mint-
hogy ez a rovid ismertet6 aligha allhat har-
minchét bekezdésb6l, rovid pasztizas utan
csak a legérdekesebb fejtegetésekrol teszek
emlitést. EIGbb azonban lassuk, hogy mi-
lyen els6dleges forrasokra tdmaszkodhat-
tak az elGaddsok szerzGi.

Comenius elsé nyelvkonyvét (lanua
Linguarium Reserata Aurea) 1631-ben irta,
ez jelent meg Lipcsében 1633-ban. Ugyan-
ebbdl az évbol keltezett a Vestibulum, és
feltehetGleg svédorszagi tartézkodisa idején,
vagy azt kdvetSen sziiletett meg az Atrium.
Minthogy ugyanebben az iddben nyelvtani-
tds-metodikai munkat is irt (Novissima
Linguarium Metodus), méltan gondolhatjuk,
hogy Loérantffy Zsuzsanna pataki meghiva-

sa - a nyilvanvald politikai okokon tilme-
néen - a latin nyelvtanitas és a tilzottan egy-
sikil iskola megujitjanak is szolt. Iskolat
nem kellett szerveznie, hiszen a pataki in-
tézmény nagy hagyomanyokkal rendelkezett
és kivalo rektorral is (Tolnay Dali J4nos),
viszont itt prébalhatta ki eldszor elképzelé-
seit, a panszofikus iskolarendszert, amely a
vildgot mintegy koncentrikus kérokben bé-
viilve a maga teljességében igyekszik meg-
ragadni. Ebben az elképzelésben az els6tdl
a harmadik osztélyig jarja be a didk azt az
utat (via= Vestibulum, lanua, Atrium),
amely a vildg megismeréséhez vezet a latin
nyelv segitségével. Ez a fokozatossigra és
fokozatos bdviilésre épiilé nyelvi tananyag-
rendszer a Vestibulumban még csak alapoz,
a Janudban tanitja az alapvet§ grammatikai
szerkezeteket és meglehetGsen nagy szokin-
cset, mig az Atriumban mar diszit: stildris
kérdéseket is feszeget. (Az els6 harom osz-
talyt a filozofia, a logika, a politika és a te-
olégia tanulminyozasa kovette volna a he-
tedik osztdlyig. Comenius pataki tartozko-
désa idején azonban csak az els§ hirom osz-
taly valdsult meg, tovabbi elképzeléseit tan-
kdnyvekben nem realizalta). Patakon szem-
besiilt eldszor Comenius az anyanyelvi ok-
tatds alacsony szinvonaldval, hidnyossagai-
val, igy nagyban ennek koszonhetd a Pata-
kon irt Lucidarium (1653), amely minden
id6k legsikeresebb tankényvének, az Orbis
Sensualium Pictusnak [A vilag lefestve] az
alapja. A még évszazadokon at hasznalt
Orbis Sensualium Pictus igazi panszofikus
nyelvkényv, amely megteremtette a fizikai
alapjat annak, hogy a legkiilonfélébb mod-
szerek alkalmazasa mellett is haszndlni le-
hessen. A szemléltetés fontossaganak felis-
merése, a kdnyv modernsége és élénksége
szinte feledtetni képes a meglehetSsen ma-
ximalista, t6bb mint nyolcezer sz6 memori-
zalasanak nehézségeit. Szigori értelemben
véve a gazdag, de nem minden részletében
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fennmaradt Comenius-életmiben tehit ha-
rom nyelvkényvet, egy nyelvmetodikai md-
vet és egy egyetemes, enciklopédikus vilag-
leirast taldlunk minddsszesen, amelyekben,
modern széval élve, nyelvpedagdgiai elkép-
zelései tettenérhetSk. Mas midveiben viszont
bdségesen taldlunk nyelvi, nyelvészeti esz-
mefuttatdsokat (Didactica Omnia), nyelvfi-
lozdfiai és (modern széval élve) nyelvpoliti-
kai elképzeléseit pedig a Panglottia tartal-
mazza (amely a Consultatio Catholica V.
kotete).

A tanulminyok szerzGi érthetdé médon
tobbet litnak Comeniusban, mint csak a
nyelvpedagégust, elemzéseikben Comeniust
mint az eurdpai tobbnyelviiség eldkészits-
jét szemlélik, elemzik jelentGségét a mai
nyelvtanirképzésben és izgalmas nevelés-
torténeti és irodalomtorténeti adatokkal
egészitik ki a nagy morva (cseh, magyar,
lengyel stb.) pedag6gusr6l alkotott képet.
Talalunk itt értekezést arrdl is, hogy mi-
ként képzelte el Comenius egy dj nemzet-
kozi nyelv megalkotasat (vagy egy mar jol
kifejlett nyelv nemzetk6zivé avatdsait)
(Barandoska és Novobilsky); dgy is elem-
zik a nagy mestert, mint a tobbnyelvi és
tobbkultiraja nyelvi nevelés élharcosat
(Schirer); taldlunk itt neveléstorténeti és
irodalmi komparatisztikat (Prochédzka:
Comenius és Samuel Hartlib, illetve
Poskocilova: Comenius és Bunyan); akad
olyan munka is, amely Comenius spanyol-
orszagi hatisit vizsgilja (Inclan), és igy
tovabb. Azon azonban aligha fogunk meg-
lep6dni, hogy a mivek tobbsége mégiscsak
nyelvészeti, nyelvtanitdsi, tandrképzési
ihletettségd. Ugy gondolom, ezek koziil is
érdemes felsorolni néhany cimet: ,,Elmé-
let és gyakorlat a tanarképzésben” (Kent);
»A szavak és dolgok parhuzamossaganak
elve Comeniusnal és a kortars idegen nyelv
oktatisban” (Rogaljova); ,,Comenius és a
raciondlis stratégia és taktika kérdései az
idegen nyelvek oktatdsaban” (Vesely); ,, A
Novissima Linguarium Metodus szerepe az
idegen nyelvek tanirainak nyelvpedagégi-
ai képzésében” (Jelinek); ,,Comenius Orbis

Pictusa és a képek hasznalataval kapcsola-
tos kisérletek az idegen nyelv oktatdsdban”
(Pychova); ,,Comenius és a nyelv a gyer-
meknevelésben” (Frias); ,Jan Amos
Comenius és jelentdsége az idegen nyelvek
tanitdsdban” (Mothejzikovd); ,,A moédszer
szerepe a nyelvi nevelésben” (Cavalieri);
stb. Természetesen ebben a kotetben is
akadnak olyan munkdk, amelyeknek kevés
koziik volt Comeniushoz (,,Paradigmik a
komputeres nyelvtanitisban” [Porcellil;
»Kontrasztiv nyelvtan a nyelvtanitisban”
[Duskova]; stb.) Az elkovetkezendGkben
csak olyan miveket emlitek meg ebbdl a
»panglottidbdl”, amelyek kiilonlegesen ér-
tékes gondolatokat tartalmaznak.

Ezek kozé a midvek kozé kell sorolni
Batley kotetindit6 tanulmanyat (,, Comenius
Oroksége™), amelyben nemcsak ragyogé
hataselemzéseket talalunk (pl. Comenius és
Leibniz, Herder, Lessing stb.), hanem fel-
villan Comeniusnak mint a viligbéke és a
nemzetk6zi megértés sz4sz616janak képe -
ebben a tekintetben comeniusi orokségnek
lehet tekinteni az UNESCO nyelvi jogok-
Girard szerint Comenius ismét aktudlis az
ij Eurdpa kialakitisaban, hiszen a tényle-
ges nyelvi munkdkon tilmenden mind a
Didactica Magna, mind a Consultatio
Catholica, és kiilondsen annak 6todik ko-
tete, a Panglottia nyelvpolitikai elképzelé-
seket is tartalmaz. Nyelvtanitastorténeti
szempontbol a legértékesebb munka a ka-
nadai Caravolas egybevet§ elemzése Jan
Amos Komensky és Claude Lancelot nyelv-
pedagdgidjar6l. A rendkiviil részletes és
koriiltekint6 elemzés mélyrehato filoldgiai
ismeretekkel mutatja be mindkét hosszi
kort megért mester munkassagat. Lancelot
mér 1657-ben birdlta Comenius Janudjat,
mig Comenius, igy tinik, nem ismerte
(vagy nem akarta ismerni) a Port-Royal
nyelvtanitasi hagyomanyait. A kotet tanul-
mdényai koziil terjedelmében is kiemelke-
dik - mintegy konyvrészletet alkot — J. L.
M. Trim tanulmanya a nyelvek kapujar6l
és az eurdpai idegen ajkuisag ., kiisz6bérdl”,
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az altala és tarsai altal létrehozott nyelvta-
nitasi kiiszobszintekrdl (Threshold Level).

A nyelvtanitastorténet nagy elemzGi sze-
rint (Kelly és Stern) Comenius nagyobb
hatdssal volt sajat kordban a pedagdgiara
és a nyelvpedagdgiara, mint akar Erasmus
vagy éppen Palmer. Trim szerint le kell
fejteni a félreértelmezéseket Comenius
orokségérdl: ezek oka legtobbszor az ere-
deti forrasok tanulményozasanak a hidnya.
Gyakran hivatkoznak példaul Comeniusra,
mivel azt dllitotta, hogy a nyelveket
konnyebb gyakorl4s 1itjdn megtanulni, mint
szabélyok altal. Ez a hivatkozis ugyan igaz,
de a mondatnak csak az elsé fele, s a to-
vabbiakban igy folytatddik: ,de a szaba-
lyok segitik és megerdsitik azt a tudast,
amely a gyakorlatb6l szarmazik.” Trim
elemzi az egész comeniusi életmivet, és
kilonosen érzékenyen reagil Comenius
gyakorlati pedagégidjara, amelynek legfGbb
alapelve az, hogy a tanul6 dolgozik, a ta-
nar pedig iranyit. A részletekbdl egyértel-
mden kideriil, hogy a tandri irényitis lénye-
ge nem a parancsolds, hanem a megfelel6
tananyagok, a szemléletesség biztositisa, a
humor és szigorisdg, az élményszerdség és
a versenyszellem fejlesztése. A szerzd elem-
zéseiben nemcsak Comenius Gj modszerét
(Metodus Novissima) mutatja be, hanem
elemzi a panszofikus gondolkodas idealiz-
musa, illetve a ténylegesen megvalésult tan-
konyvek valésdganak osszefliggéseit. Kiilo-
nosen érdekesek azok a fejtegetések, ame-
lyekben Comeniusnak a tokéletes nyelv ke-
resése érdekében tett erdfeszitéseit abrazol-
ja a szerz6. Nyilvanval6, hogy ehhez a té-
méhoz természetszertileg kapcsolédott mind-
az az erdfeszités, amelyet Trim és munka-
tarsai immdar hisz éve az eurdpai egységes
nyelvi rendszerek kialakuldsaért folytatnak:
ennek legijabb fejleményeirdl is értesiiliink.

Kiilonleges csemege a kotetben Szépe
Gyorgy tanulmanya, amely Comeniust mint
alkalmazott nyelvészt értelmezi a mai ter-
minolégidk, a mai kihivasok fényében (ez-
zel egyszersmind azon kevesek kozé tarto-
zik, akik tematikusan is tartottik magukat

ahhoz, ami a konferencia célja volt:
Comenius 6roksége és az embernevelés a
XXI. szédzadban). A tanulméiny szerzgje
gondos filoldgiai kutatist kovetGen nem
kevesebbet allit, mint azt, hogy Comenius
az idegen nyelv mint masodik nyelv didak-
tikdjanak megteremtGje. Szerencsés, hogy
éppen egy magyar kutat6 tudatja ezt a vi-
laggal, hiszen Comenius eredeti, hétoszta-
lyos iskolaterve csak harom évet ért meg,
és akkor, a latin nyelv tanitdsa sordn kel-
lett ridobbennie a mesternek a helyi nyelv
- akkor éppen a magyar - tanitdsianak ne-
hézségeire, elmaradottsdgira. Teljesen egy-
értelmd és igaz, hogy tobbnyelvi személy
1évén, aki tobbnyelvd tirsadalmakban is-
kolakat tervezett, napi munkijidban nyelv-
politikai kérdésekkel is szembesiilt (t6bbek
kozott ilyen a nyelvi tervezés problemati-
kaja o6rokolt, beszélt és tanult nyelvek ko-
zegében). Szépe Gyorgy tanulmanyédban
metodikai szempontb6l rendkiviil megnyug-
tato az is, hogy mindig az eredeti Comenius
szovegbdl indul ki, azt értelmezi, azt ma-
gyardzza. Ezzel nemcsak egy klasszikus
elvarasnak tesz eleget, hanem ujfent ele-
venné vardzsolja Comenius elképzeléseit,
amelyeknek egy részét dogmatizaltdk és
ezaltal merevvé tették a rakoviilt szazadok.
Szépe Gyorgy irasaban a ma is gondolato-
kat ébresztd Comenius tinik fel: ezért az
0sztonz4 hatasért, ezekért a csodalatos cé-
lokért ajanlom a hagyomanytiszteld és ezért
oOtletgazdag kotet elolvasasat. Aki tudja, hogy
honnan jott, az azt is tudja, hogy hova megy.

Bdrdos Jend
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E cikk olvas6i szamara, akik tobbségiik-
ben nyelvtanarok, az Uj magyar nyelvtan-
nal kapcsolatban két hirem van. Egyik az,
hogy ettdl (és semmiféle #j nyelvtant6l) még



