SZENICH ALEXANDRA — EINHORN AGNES

Az érettségizok német
iraskészségérol
Az uj érettségi elso6
probamérésének tanulsagai

A vizsgafejlesztés folyamata .

Az Orszagos Kozoktatasi Intézet Ertékelési és Erettségi Vizsgakozpontjaban 1996
ota folyik a német érettségi vizsga fejlesztése. A részletes vizsgakdvetelmények ter-
vezetének kidolgozasa utdn 1998-ban kezdddott el a masodik munkaszakasz, a vizs-
gamodell kialakitasa, melynek célja a vizsga belsé szerkezetének és az egyes vizsga-
részek formdjanak meghatdrozasa. A fejlesztési folyamat alapvetd jellemzdje a cik-
likussag: a munkahipotézisek alapjan Osszedllitott tesztfiizetek kiprobaldsa utdn a
hipotézisek atdolgozdsara, majd Gjabb mérésekre keriil sor. A fejlesztési munka
eredményeként a szakmai vitdk és a tobbi nyelven dolgozé munkacsoporttal vald
egyeztetés utan késziil el a médositott kdvetelményrendszer és a vizsgaleirds, amely
a vizsga tartalmara és lebonyolitasira vonatkozo Osszes részletet tartalmazza.

A megreformalt német érettségi vizsga a jelenleg érvényben levé tervek szerint a
négy kommunikativ készséget valamint a nyelvtani és lexikai kompetenciat célzottan
mérd részekbdl fog allni. A kiilénbodzS nyelvi vizsgakban hatodik elemként szerepld
forditasi rész helyett a teszt egyéb részeibe integralt feladatokkal mérjiik majd a kdzve-
tités képességét. A vizsgafejlesztés folyamatdban 1998 decemberében keriilt sor az
els6 mérésre, melyen az olvasas, az irds, valamint a nyelvtan és szokincs részhez
késziilt tesztfiizeteket probéltuk ki. A mérés a kovetkezd kérdéskorokre iranyult:

* a tesztfiizetek nehézségi szintjének kiprobalasa,

¢ a tesztfiizetek belsé szerkezete,

* a kiilonbozd feladattipusok, illetve a konkrét feladatok hasznalhatosaga,

* a javitasi és értékelési utmutatok hasznélhatdsaga.

Ezen a helyen kiilon ki kell térni a szintmeghatarozis nehézségeire. A vizsgaszin-
tek kialakitasakor kettds kihivasnak kell megfelelni: szem el6tt kell tartani mind az
elvarasokat, mind a lehetGségek végességét. A kozépszint meghatarozisakor egyrészt
figyelembe kell venni az Eurépai Uni6é minimalis célkitiizéseit, mely szerint kivéna-
tos, hogy a didkok sajat anyanyelviikon kiviil legalabb egy eurdpai nyelvet beszéljenek
olyan szinten, mely eredményes kommunikaciot tesz lehetévé. Ez az Eur6pa Tanics
szintrendszerében a Bl-es szintnek (Threshold Level, Kontaktschwelle) felel meg.
Masrészt az idegen nyelv stituszat tekintve kotelez$ érettségi targy, biztositani kell
tehat, hogy a kozépszintd vizsgara valé eredményes felkésziilés lehetdsége az orszag
barmely kozépiskoldjiban adott legyen. A kérdés tehét az, hogy biztosithatok-e min-
den kozépiskolaban olyan feltételek az 1j érettségi vizsga bevezetéséig, melyek alap-
jan az Eurdpai Unid altal javasolt nyelvi szint elérése redlis lehet. Az emelt szint
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meghatarozasandl figyelembe kell venni a lehetséges felhaszndlok, igy az érintett fel-
sdoktatasi intézmények elvarasait, ami a német kozos érettségi-felvételi vizsga esetén
nagyon magas szintd nyelvtudast jelent. Az 1998-as mérés egyik legfontosabb célja az
volt, hogy az elvarasok és a becsiilt lehetGségek felSl kozelits szintmeghatarozast szem-
besitse a realitisokkal. A mérésben Gsszesen 23 dnként jelentkezé tanar vett részt 17
iskolabdl, melyek koziil 8 gimnazium, 5 szakkdzépiskola, valamint 4 szakkdzépiskola
és gimnazium volt. ElsGsorban arra tdrekedtiink, hogy étlagos lehetGségekkel rendel-
kez6 iskolédkban elérhetd teljesitmények alapjan alkossunk képet a nyelvtudés szintjé-
rél. A tanul6i kérd6ivek adatai alapjan megallapithatjuk, hogy mintdnk a k6zépszintid
feladatsor kiprébalasahoz volt jobban hasznélhato.

Jelen tanulmény kereteit meghaladna a mérési eredmények teljeskord elemzése,
ezért a kovetkezGkben csak az irasfiizetek eredményeiben megnyilvanulé tendencia-
kat mutatjuk be részletesen.

Az irasfizetek kiprobalasanak eredményei és a tanulsagok

A vizsgarész célja az iraskészség mint célkészség mérése, azaz annak megallapitésa,
hogyan képes magat a vizsgaz6 irasban kifejezni, illetve a mindennapi élethez, mun-
kavallalashoz vagy a tovdbbtanuldshoz kapcsolddd irasbeli feladatokat elvégezni.

Mivel a kozépszinti vizsga kiilonb6zd nyelvtudasi szinteket fog at, a tesztfiizetek
Osszeallitasanal problémat jelentett a kozépszint megfelel§ ,,széthizdsa”, azaz annak
megoldasa, hogy a még elfogadhat6 és a kivalo teljesitmények kozotti nagy kiilonbség a
kiilonb6z6 nehézségl feladatok révén érzékelhetGvé valjon. Ezt gy probaltuk megolda-
ni, hogy minden tesztben kialakitottunk egy alacsony kovetelményszinti sivot, mely
savba tartoz6 feladatok elfogadhatd megoldésa a vizsga sikeres teljesitését jelenti. Az
iraskészség mérésénél ugy tint, hogy egy feladattal nem oldhaté meg a teljesitmények
megfeleld differencidlasa, a leggyengébb, de még elfogadhat6 tanuldi teljesitmények
elkiilonitése. Ezért igy dontottiink, hogy kozépszinten két feladatot kell megoldaniuk a
vizsgazoknak. Az emelt szinten ez a probléma egy feladattal is megoldhat6 volt.

A két tesztfiizetben a feladatokat németiil fogalmaztuk meg, a dolgozatok Ossze-
hasonlithat6sagat tartalmi iranyit6 szempontokkal és az elvart szoveghossz megada-
sival (szavak szdma) biztositottuk. Minden feladat tartalmazott kiindulasi szovege-
ket. A kozépszint feladataihoz és az emelt szinthez kiilon javitasi és értékelési utmu-
tatok késziiltek, 0sszesen harom. Az Gtmutatok kozos jellemzéje, hogy a nemzetkozi
vizsgaztatdsi gyakorlatban az irdskészség mérésére haszndlatos analitikus skalak
mintajat kovetik, azaz kiilonbdzd értékelési szempontokat, ezeken beliil pedig pon-
tosan kortilirt szinteket tartalmaznak.

Ko6zépszint

Az 1998. decemberi méréshez hasznélt Iras 1. fiizet szerkezete (60 perc)

Szovegfajta (Sszi?l:ig;(;;z) Pontszam
I. félhivatalos levél 80-120 12
Il. olvaséi levél vagy allasfoglalas 100-140 20
Osszesen: 180-260 32
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A pontszamok az értékelésnél hasznalt munkapontokat jelolik, a két feladat egy-
mashoz viszonyitott pontardnya még nem meghatarozott.

1. Feladat

Az elsé feladat hivatott arra, hogy a leggyengébb, de még elfogadhatd szinten telje-
sitd tanulok szdmdra lehet6vé tegye a sikeres vizsgazast. Ebben az alsé sivban a
kommunikativ funkci6é kovetkezetes érvényesitésére torekedtiink, ezért olyan szo-
vegfajtat véalasztottunk, amit a tanulok valds élethelyzetekben irhatnak. A konkrét
feladat a kiprobélds soran hasznalhatonak bizonyult, csak kisebb formai valtoztata-
sok sziikségesek.

Ertékelési szempontok - Iras 1, 1. feladat

Szempont Pontszam
Tartalom 3
Szévegalkotas 3
Nyelvtan és szokincs 6
Osszesen: 12

A ko6zépszintd fiizetet 174 tanulé irta meg. A tartalom szempontjanak értékelésé-
nél sok dolgozatot kellett 0 ponttal értékelni, annak ellenére, hogy a tartalom O
pontos szintjének leirdsdban az szerepelt, hogy a tanulé az 6t megadott iranyitd
szempontbol kett6t vagy annal kevesebbet dolgozott ki részletesen. Ez anndl megle-
pdbb, mivel az 6t szempontbdl kett§ a tanuld személyével kapcsolatos alapvet§ ada-
tokra kérdezett ra, tehat a nyelvtanulas kezdetén megtanult panelek hasznélatat tette
lehet6vé.

A szbvegalkotas szempontjanal ezen a szinten csak azt értékeltiik, hogy a létreho-
zott szoveg megfelel-e a levéllel mint szovegfajtaval szemben allitott formai kove-
telményeknek, valamint a levél hangneme megfelel-e a cimzetthez val6 viszonynak
és a kozlési szandéknak. Az értékelési szempontokon beliil a szintek leirasanal igen
»toleransak” voltunk: amennyiben a tanul6 torekedett a levélforma betartasara, azaz
megkisérelt megszolitast irni, és volt alairs, egy ponttal értékeltiik dolgozatat. En-
nek ellenére igen nagy volt a 0 pontos dolgozatok ardnya, ami arra enged kovetkez-
tetni, hogy a tanulok nagy része nincs tisztaban a szovegfajta formai sajatossagaival.

A nyelvtan és szdkincs szempontjénal az egyes hibdk stilyozasa annak alapjin
tortént, hogy milyen mértékben nehezitették a megértést. A O pontos dolgozatok
ardnya megegyezett a tartalom szempontjanal igy értékelt dolgozatok aranyéval.

2. Feladat

A masodik rész célja a minimum szint feletti tanuldi teljesitmények tovabbi differen-
cialasa. Itt két feladat kozil valaszthattak a tanulék, melyeknél nemcsak a téma,
hanem a szovegfajta is kiilonbdzd volt. Ez a rész hdrom tanulsaggal szolgélt sza-
munkra. Egyrészt be kellett latnunk, hogy sem itt, sem az emelt szinten nem ragasz-
kodhatunk a kommunikativ funkci6 kovetkezetes érvényesitéséhez, mert ez nagyon
lesziikiti az alkalmazhat szovegfajtik korét. Kevés az olyan szovegfajta, mely amel-
lett, hogy a kommunikativitas elvének megfelel, a gondolati és nyelvi komplexitas-
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nak is teret ad, és ismerete a kozépiskolai nyelvtanulds végén megkovetelhets. Mas-
részt a javitids sordn egyértelmivé valt, hogy a dolgozatok Osszehasonlithatosdga
érdekében azonos szovegfajta mellett kiilonb6z6 témik megaddsa a célszerd. Har-
madrészt a konkrét feladatokra vonatkozdan kideriilt, hogy véltoztatasra szorulnak,
pl. az irdnyit6 szempontokat kiegészitend§ kérdés formdjaban érdemes megfogal-
mazni, mert ez is azt sugallja a tanuloknak, hogy egy-egy szempontrél részleteseb-
ben irjanak.

Ertékelési szempontok - Iras 1, 2. feladat

Szempont Pontszam
Tartalom 5
Szovegalkotas 5
Szdkincs, kifejezésmod 5
Nyelvtan, helyesiras 5
Osszesen: 20

A javitasi és értékelés utmutatd az els6hoz képest differencialtabb, killon szem-
pontként kezeli a szkincset és a nyelvtant, valamint a szdvegalkotas szempontnal a
formai jegyeken tilmendGen a szovegdsszefiiggés tartalmi és nyelvi elemeinek hasz-
nalatat is vizsgalja. Bar itt is magas a O pontos dolgozatok szdma, ez elsGsorban arra
vezethetd vissza, hogy sokan el sem kezdték a feladatot, vagy éppen csak belekezd-
tek a megoldasba.

Emelt szint

Az 1998. decemberi méréshez hasznélt Irés 2 fiizet szerkezete (90 perc)

Szovegdfajta Szoveghc?ssz Pontszam
(szavak szama)
olvasoi levél (valasztasi lehetSség
két téma kozul) 350-450 20

Az emelt szinten két téma koziil valaszthattak a tanulok, mindkettdt olvasoéi levél
formajaban kellett kifejteni. A szovegfajtara vonatkozoan a kdzépszint megallapita-
sai érvényesek. A megadott t¢émak nehéznek bizonyultak, véltoztatisra szorul tovab-
ba a kiindulési szovegek hossza is.

Ertékelési szempontok - Iras, 2

Szempont Pontszam
Tartalom 5
Szbvegalkotas 5
Szokincs, kifejezésmod 5
Nyelvtan, helyesiras 5
Osszesen: 20
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Az emelt szintd tesztfiizetet 105 tanuld irta meg, de a minta teljesitéképessége
feltehetGen gyengébb volt a célcsoporténdl. A javitas és értékelés a kdzépszinten is
hasznalatos szempontok alapjan tortént, a szempontokon beliil a szintek magasabban
helyezkedtek el. A O pontos dolgozatok szdma a tobbi értékelési szemponthoz képest
feltinGen magas a tartalom szempontnal (105/38), ami arra enged kovetkeztetni,
hogy sokaknak nem elsGsorban a nyelvi korlatok jelentettek problémat.

Altalanos tapasztalatok és tanulsagok
A mérés szamos informacidt szolgaltatott a kutatasi kérdésekre vonatkozdan. A teszt-
fiizetek nehézségi szintje - nem csak az irds viszonylatdban - til magasnak bizo-
nyult. Ez a vizsgaszintek mddositasat teszi sziikségessé. A nehézségi fok mérséklése
az iraskészség mérésénél tobbek kozt a szovegek hosszanak csdkkentését koveteli
meg. A kOzépszint{ irasfiizet belsd szerkezetének meghatirozasahoz tovabbi méré-
sek sziikségesek. Tisztdzandd, hogy elvarhaté-e két feladat megoldasa révidebb szo-
vegekkel a rendelkezésre 4ll6 id6 novelése mellett, vagy mas médon kell megkisé-
relni a kozépszint széthlizasat. A javitasi és értékelési utmutatdk fejlesztésre szorul-
nak. A késébbiekben fontos a kettds javitds eredményességének vizsgilata a javitok
képzése mellett. Tovabbra is megoldasra szorul, hogyan adhat6 meg az elvart szve-
gek hossza, a szavak szamlalasat tobb tanarkolléga kifogasolta.

Az irasfiizetek eredményeit a tobbi mért teriilettel 6sszevetve megjegyzendd, hogy
a vart és a valos eredmények kozotti eltérés az iraskészség esetében volt a legna-
gyobb. Ugy tiinik, ennek a készségnek a fejlesztése nyelvoktatdsunkban aldrendelt
szerepet jatszik. A jelenség egyik magyarazata, hogy a kordbbi nyelvtanitdsi mod-
szerek nem fektettek hangsilyt ennek a teriiletnek a fejlesztésére, a kommunikativ
modszerrel kapcsolatosan pedig tovabbra is meghataroz6 az a téves nézet, mely a
kommunikativ nyelvoktatdst a beszéd-centrikussaggal azonositja. Masrészt meg kell
emliteni, hogy az alacsony Oraszdm behatdrolja a lehetGségeket, amint azt tobb,
tanari kérdGivet kitolt6 kolléga is megjegyezte, az irdskészség idGigényes fejlesztése
helyett inkdbb a szobeliségre fektetnek hangsilyt. Természetesen nem tudhatjuk
pontosan, mi jellemzi nyelvoktatasunkat az j érettségi tervezett bevezetésekor, or-
vendetes lenne azonban, ha az iraskészség fejlesztése hangsilyosabb helyet toltene
be a jelenleginél.



