LENGYEL ZSOLT

Allamilag elismert
nyelvvizsga(rendszer):
igény, sziikség, diszciplinaris hattér

1. Allamilag elismert nyelvvizsga

1.1. Még szakmai korokben is gyakran hallani: az allamilag elismert nyelvvizsga,
az 4ltala kifejezett érték, azaz a nyelvtudas ilyen formaju elismerése sajatos magyar
taldlmany. Ha a nyelvtudés tényét szélesebb kontextusba helyezziik, rogton kivilag-
lik, hogy nem parjat ritkité6 dologrdl van sz6. Az USA-ban pl. az dllampolgarsig
elnyeréséhez egy olyan vizsgit kell letenni, amely angol nyelvi ismereteket is sza-
mon kér. Eppen az angol nyelvteriilet kinal tovabbi példakat. Ezen a nyelvteriileten
egy tucatndl is tobb nyelvvizsga létezik, ezek kiilonb6zd funkcibt szolgalnak (pl. a
munkavillalashoz, a felsGoktatasi tanulméanyok folytatisihoz elegends angol nyelvi
ismeret meglétének ellendrzése stb.). Es akkor még széba se keriiltek ennél fino-
mabb, a nyelv tuddsanak (és hasznalatdnak) gyakran iratlan szabalyok éltal ellendr-
zott kérdései. Ilyennek szamithatjuk brit vonatkozasban a ,,Received Pronunciation”
jelenségét, amely — a szociolingvisztika tilkkrében - a kovetkezGket jelenti. A magas
tarsadalmi korokben ezt a kiejtést (€s nyelvvaltozatot) illik hasznilni, kovetkezés-
képpen a magasabb presztizsd 4llasok elnyerésében eleve elonnyel rendelkezik az a
jelolt, aki nem a vernakularis nyelvvaltozat kiejtési (grammatikai stb.) mintiit, struk-
tdrait koveti, hanem a ,Received Pronunciation” altal megszabottakat. Ezek ismere-
tére rendszerint valamelyik nagy tekintélyd egyetemen lehet szert tenni. Tehat (igaz
informdlis mdédon, de nagyon is fontos kovetkezményekkel jar6an) még az anya-
nyelvi besz€l06 is egyfajta nyelvvizsginak van kitéve az egynyelvd tirsadalomban is.

1. 2. Még leplezetlenebb a nyelvtudas allami elismertsége a tébbnyelvid allamok-
ban. Szinte a legut6bbi idokig inkadbb ritkaség szdmba ment az, ha egy t6bbnyelvd
allam magit ezt a tényt beismerte volna, és ennek kovetkeztében ne egyetlen nyelvet
jelolne meg 4llamnyelvként, hogy majd e nyelv szdmdra kiilonb6z$ privilégiumokat
biztositson. Allamnyelven folyik az allami hivatali adminisztracié, az oktatis (vagy
egésze, vagy bizonyos szintjei), ez lesz az egészségiigy nyelve stb. Az allamnyelvet
nem anyanyelvként beszél6 kisebbségek — nyiltabb-rejtettebb, brutilisabb-szelidebb
formaban megfogalmazott - sajatos allamilag elismert nyelvvizsgaztatdsnak vannak
kitéve, melynek sulyos konzekvencidi lehetnek (nem megfelel6 nyelvismeret birtoka-
ban a tarsadalmi mobilitasbdl valé kiszorulds, a tirsadalmi munkamegosztisban eleve
alacsonyabb presztizsd helyre szorulds stb.). Az ennek a helyzetnek kitett emberek
szdma néhany ezertdl tobb millidig terjedhet — akar egy allam hatirain beliil. Van,
amikor az effajta nyelvvizsgizast nyelvtorvények is legalizaljak.
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1. 3. A fentiekbdl viladgosan kideriil, hogy a nyelvtudas ilyen vagy olyan formijat a
legtdbb dllam valamiképpen szdmon kéri, nyilvantartja: el6nyoket (gyakran hatra-
nyokat) rendel hozza. Ez a tény tovabbi kovetkezményekkel jar, amelyek koziil
azonban csak néhanyra utalok:

* minden dllam folytat - nyilt vagy rejtett médon - nyelvpolitikat, ennek része az
idegen nyelvhez, annak ismeretéhez és hasznalatdhoz valé viszonyulas;

* a nyelv - természetesen az idegen nyelv is — a tarsadalmi 1étezés egyik fontos
infrastrukturalis tényezdje, ezért a hozza valé viszonyulas egy tarsadalmon (be-
szédkozosségen) beliil is torténelmileg véltozo lehet (vonatkozik ez természete-
sen az idegen nyelv ismeretére és hasznilatara is).

2. Az idegen nyelv ismerete iranti igény

Az idegen nyelv ismerete iranti igény mindig is megvolt, de konkrét megjelenési
formaja torténelmileg valtoz6. Itt csak néhany olyan jelenség felvillantisara van
lehetdség, amely a mai magyarorszagi helyzet jobb megértését segiti.

2.1. A kozépkori Karpat-medence kulturélis atmoszférdjanak egyik jelentGs meg-
hataroz6 tényezGje volt az Gn. hungarus-tudat. Ez elsGsorban a magyar nyelvi
szépirodalom (ezen beliil is a koltészet) megteremtésére iranyult, aminek egyik
kovetkezménye az volt, hogy a nem magyar ajkiak is gyakran magyar nyelven
irtak, verselgettek. Nem, vagy alig valtozott ez a helyzet a XIX. sz4zad elsé felé-
ig. Sajatos athidz6do hatasként konyvelhetdk el a szdzad eleji ,,amerikds magya-
rok” nyelvi hovatartozasardl tett nyilatkozatok. A kivandorlok koziil sokan akkor
is magyar anyanyelviinek vallottdk magukat, ha magyarul nem vagy csak alig
tudtak.

2.2. Fennallt egyfajta kolcsonosség: nemcsak a nem magyar ajkdak ismerték, hasz-
naltdk a magyar nyelvet, hanem a magyarok is Karpat-medencei nyelveket. Mai
fogalmakkal azt mondhatnank, hogy mikro-gazdaségi és tarsadalmi okok valtottak,
kényszeritették ki az idegen nyelvi ismereteket. Ismert a ,német széra adas”, a
véandorl6 iparoslegény, a falujatdl mesze katonaskodé magyar parasztfii alakja. Az
idegen nyelv ismerete természetes velejaro (,infrastrukturalis tényez6”), egyszerd-
en a létezés megszokott formdja volt. Es akkor még széba se keriiltek a tobbé-
kevésbé nem magyar ajki, vegyes lakossagu falvak, varosok nyelvi életterei. Min-
dennapi jelenségnek szamitott, hogy a gyerekek egyszerden az utcan ,,szedték” fel a
nyelveket.

Itt csak kitéréleg jegyezem meg, hogy - ugyancsak a mai fogalmakat hasznélva -
természetesen jelen volt a nyelvpolitika is. Igy is elkdnyvelhetd pl. a XIX. szazad
elején egyre erdteljesebben kibontakoz6 nyelvijitdsi mozgalom, amelynek, mint is-
mert, egyik legfontosabb célkitizése a magyar nyelv sokfunkci6jiva valo fejlesztése
volt, vagyis hogy alkalmas eszkdzzé valjon az allam szervezésére, igazgatdsara,
irdnyitsara, a kiilonb6z$ tudomanyok mivelésére stb. Kezdetben nem, késébb azon-
ban a magyar nyelv szerepkorének, tarsadalmi funkcidinak pontos kdrvonalazasa, a
korvonalazott célok meghatarozasa és megvaldsitasa potencialis konfliktushelyzetet
teremt a magyar nyelv (pontosabban annak hasznailata) és mas Karpat-medencei
nyelvek (hasznilata) kdzott.
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2.3. A XIX. szazad végéig, a XX. szazad elejéig fennall6 nyelvi helyzetet atfogdan
- és ezért némileg az egyszerdsités vadjat is vallalva - a pozitiv regionalizmus jel-
lemzi. A regionalizmus tobbféle értelmezésébdl itt az a vonas kertil elGtérbe, amely
regionalizmuson elsGsorban a természetes gazdasagi, kereskedelmi, kulturalis kap-
csolatok Osszekotd és egységes érhalézatat latja, és aminek ugyanolyan természetes
infrastrukturalis tényezdje a nyelvismeret, mint pl. az atjarhat6sagot, megkozelitést
biztositd uthalézat, az étkezést, éjszakai szallast biztosité fogadok stb. Fdleg a mik-
ro-szintd regionalizmus kedvez a nyelvk6zosségek kozotti vitdlis kapcsolatok 16té-
nek, alland6 dpolasidnak. Bar a mikro-szintd regionalizmus komoly alapozist jelent-
het a makro-szintd kapcsolatok tekintetében, mégis az utébbiak nyelvi infrastruktu-
ralis alapjai feltétleniil kiilébnbdznek a mikro-szintii regiondlis nyelvi infrastruktura-
lis tényezOkt6l. Az utébbi pl. eldszeretettel alkalmaz hivatalos fordit6kat, tolmacso-
kat a nyelvi kozvetités soran, szemben a mikro-szinttel, ahol ezeket a nyelvi szere-
peket maguk a gazdasagi, kulturalis élet szerepldi jatsszak.

3. Az idegen nyelv ismerete iranti sziikség

A fentebb - kiilondsen a 2. 3. alpontban - vézolt helyzet Trianon utdn megvaltozik.
Trianon utidn a mikro- és makro-szintd regionalizmus nem mikodik és nem mikod-
tethetd.

3.1. Kiilonosen neheziti a helyzetet két tényezd. Ebben az iddszakban az utodalla-
mokban a regionalizmus életszerd (gazdasagi, kereskedelmi, kulturalis alapokon nyug-
v0), spontdn (naiv, mondhatnank: onként vallalt népi) nyelvpolitikdjat felvaltja a -
bar nem példa nélkiili, de mégis - korszertitlennek mondhaté ,egy allam - egy
nemzet - egy nyelv” elve. Az elv jocskan ,eredményez” erdszakos asszimilaciot,
nyelvi, politikai jogfosztottsdgot €s hasonl6 negativ jelenségeket, holott ekkor mér
hol mis rendelkezések, torvények kontextusiban, majd késGbb 6nall6an is egyre
markénsabb megfogalmazast nyernek a nyelvi jogok, melyek a szoban forgé elvet
semmiféleképpen nem timogatjak.

Ugyanakkor a magyar nyelv is lassan elvesziti a hungarus-tudatb6l fakadé moz-
gastér adta lehetGségeket (bar nem egy utédallam meghatirozé politikusai még a II.
vildghabori végén is rendszerint j6l tudtak magyarul).

3.2. A magyar teriileteken maradt kisebbségek lélekszama egyszerien nem teszi
lehetdvé, hogy a foldrajzilag dsszezsugorodott térségben a tobbféle ,helyi” nyelv
véltozatos hasznalatdnak egészséges ardnyai alakuljanak ki. A magyarorszagi német
nagyjabol ekkor kezd ,,svabba” vilni, amelyben - szociolingvisztikai értelemben -
mir felsejlenek a redukdlt funkcid, a korlatozott nyelvhasznalat jellemzGi. A kisebb
1élekszamu nyelvek helyzete még kedvezGtlenebb. Ennek kovetkeztében Eurdpa egy
méreteiben sem jelentéktelen része — a Karpat-medence - tulajdonképpen regionalis
kozvetit6 nyelv nélkiil marad, ami mar eldrevetiti a nyelvismeret valamiféle dllami
Osztdonzésének sziikségességét és lehetGségét és tulajdonképpen azt is, hogy a helyzet
mikro-szintd nyelvi jelenségek révén igen korlatozott médon oldhaté6 meg, makro-
szintd ,beavatkozas” sziikséges.

Trianont kovetSen, a hiszas, negyvenes években a német kisebb nagyobb siker-
rel felvéllalta és betoltotte a regiondlis kozvetitd nyelv szerepét, de ebben korlatozta
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kozismert expanzids kiil- és katonapolitikdja. Az Gtvenes-nyolcvanas években az
orosz nyelv véllalkozott ugyanerre a szerep, de talin még gyengébb érdemjegyet
szerzett ennek teljesitése soran, mint a német. A nyelvi mikro-szint helyett a makro-
szint lép életbe és hatilyba, ez fejezddik ki pl. magaban a kotelezd iskolai nyelvok-
tatds tényében (maga a kotelezS iskolai nyelvoktatds - pl. a latin - ismert, de nem
sziik nyelvpolitikai célokat szolgal6 jelenség).

3.3. Igy végiil is a nyelvtudss, a nyelvismeret a XX. szdzad (kiilonésen annak méso-
dik felében) Magyarorszagon hosszu évtizedeken keresztiil nem a civil szféra altal a
kozoktatds szdmara kijelolt hazi feladat volt, hanem megfordult a dolgok menete: az
iskolanak és nem az életnek tanulta a magyar iskolas az idegen nyelvet (szerencsé-
sebb esetben: nyelveket). Némi irénidval uigy fogalmazhatnank, hogy a nyelvisme-
ret egyfeldl a kollektiv nemtdr6domség, masfell a sziikebb csalad beliigye lett.
Ugyanakkor - ennek felismerése mar a hatvanas évekre esik - egyre égetdbbé valik
a kiilgazdasagi, kiilpolitikai kapcsolatok miatt az idegen nyelvek valds ismerete és
eredményes haszndlata iranti igény. Mivel a kozoktatas szinte garantilta ennek az
igénynek a kielégitetlenségét, egyre erdteljesebbé és hatirozottabba valt az iskolin
kiviili nyelvtanulas kiilénbdz4 lehetdségei iranti kereslet, igény. Kiilonosen a TIT
jeleskedett e téren. (Ennek torténetét még meg kell valakinek irnia!). Ily médon a
nyelvoktatds szempontjabdl az a felemds helyzet allt el§, hogy a nyelvtanitds mdd-
szertananak, a nyelvpedagogidnak a megijitdsaban a nem kozoktatisi szféra rend-
szerint nagyobb és hatékonyabb szerepet jatszott, bar a jelen irasban ez a téma most
csak éppen megemlithetS, nem részletezhetd.

Részben a fentebb emlitett, részben mas okok kényszeritették ki a nyelvtudas
szintjének mérése iranti igényt. Az igény nyomadn létrehozott szervezet, a budapesti
E6tvos Lorand Tudoményegyetem Idegennyelvi Tovabbképzd Intézete (a ,,Rigd utca™)
- akarva, akaratlanul - nemzetkozi trendeket kovetett abban a tekintetben, hogy
nagyon sok dllamban a nyelvtudas standardizalt formait, szintjeit, mérési eszkdozeit,
eljarasait egy tudatosan kdzpontositott, erre a feladatra 1étrehozott intézmény fej-
lesztette ki. Ezek az intézmények optimalis esetben folyamatos és dlland6 kutato-
munkat végeztek a nyelvtudés szintjének egyre pontosabb és arnyaltabb megallapita-
sa érdekében. Jelentds mérésmetodikai, alkalmazott nyelvészeti fejlesztések zajla-
nak le, de nem idegen ezektdl az intézményekt6l a nyelvtudds mérésében a pszicho-
és szociolingvisztikai ismeretek felhasznaldsa sem. Magyar viszonylatban maga a
vizsgaztatds mint gyakorlati tevékenység, valamint a vizsgit megalapozo inter- és
multidiszciplindris hattér nem, vagy csak nehezen kapcsolddik Ossze. Ez komoly
alapot ad a kiilonbozd kritikai megjegyzésekre. A nyolcvanas évek végén egyre
erGsebben emeli fel szavit a szakmai és nem szakmai kézvélemény a magyarorszagi
nyelvvizsgaztatds megujitisa érdekében.

A nyolcvanas, kilencvenes években a nyelvvizsgaztatissal szembeni kritika —
tobbek kozott — azon is alapszik, hogy ebben az iddben a kdzoktatis szdmara meg-
nyilik a szabad nyelvvilasztis lehetdsége. Igaz, hogy kiilondsen a nyelvtanarok hia-
nya erGsen korlatozta (€s korlatozza) ezt a lehetGséget, de a tankonyvek sokasiga, a
nyelvoktatisban résztvevik szamanak megszaporoddsa kétségkiviil olyan nyelvpe-
dagégiai, nyelvismereti és nyelvhasznalati véltozatossagot eredményez, mely egyre
nehezebben tiri a nyelvvizsgaztatis évtizedeken keresztiil folytatott gyakorlatat.
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A jelzett idGszakban ugrasszerden nd a magyar tarsadalmon beliil az idegen nyel-
vek ismerete és az azok hasznalataval kapcsolatos igény. Ez az igény és sziikséglet
mér nem korlatoz6dik néhény kiilkereskedére, a kotelességb6l vagy hivatistudatbél
elitté valo értelmiségre. Tagul a nyelvismeret, nyelvhasznélat horizontja a felhasz-
naléi kor tekintetében. Tudnia kell idegen nyelven a NATO csatlakozas eldtt 116 30-
50 éves katonatisztnek; az egyetemi/féiskolai tanulmanyait részben kiilfoldon kiegé-
sziteni kiviné nem nyelvszakos hallgatonak; a kiilf6ldi turista kiszolgédlasara szegG-
dott vendéglatdiparnak (falusi, vérosi turizmus); a kiilfoldi kollégaval egy iroddban
dolgozé mérnoknek, tisztviselonek; a ,,multiknal” munkahelyet keres6nek - és még
folytathatnank a sort. Kissé nyelvészetiesebben fogalmazva, funkcidiban bgviil és
nagy véltozatossdgot mutat az idegen nyelv ismerete és hasznalata. Részben a min-
dennapi kommunikacié eszkdze, ettS] némileg kiilonbozik a szakmai ismeretek meg-
szerzésében jatszott szerepe, szintén sajatosan megkiilonbodztetd vondsokat mutat fel
a munkavégzés eszkozeként, és a kiilonbozd funkcidkat még lehetne szaporitani. A
helyzetet tovdbb szinezi, hogy a véltozatossidg a nyelvet tanulokra is vonatkozik:
nemcsak az iskolapadban wl6k kényszeriilnek nyelvtanuldsara, hanem a munkavalla-
16k széles tabora is. A szertedgazd és az élet altal igazolt funkcidk valtozatossiaga
egyben kikényszeriti a vizsgaztatas gyakorlatdnak és elméletének megvaltoztatast.

4. Allamilag elismert nyelvvizsga(rendszer):

diszciplinaris hattér

A fentiekbdl mar kovetkezik, hogy a nyelvvizsgaztatas megujitast elsGsorban az azt
megalapoz6 elmélet és gyakorlat diszciplinaris hatterének fejlodése, a nyelvismeret
és -haszndlat iranti igény valtozatossaga tette sziikségessé. A ,,monopdlium felsza-
molisa”, a ,,piac 0jboli felosztasa”, hangulati hat6tényez8k nem magyarizzak azt a
korményzati és miniszteridlis szdndékot, amely a nyelvvizsgédztatds reformjat torvé-
nyileg és rendeletileg is megfogalmazta. Kiilondsen tavol all az emlitett hangulati
tényezOktdl az a szakmai hitvallas és dllasfoglalds, amely a nyelvvizsgareformot a
gyakorlatba atiiltette, megvaldsitotta.

A nyelvtudis mérése, mint volt réla sz6, inter- és multidiszciplinaris megalapo-
zast kivan. Csatasorba kell allitani (és egymassal megfeleltetésbe hozni!) a mérés-
metodoldogiat, a grammatikaelméletet, nyelvpedagdgiat, a kommunikacidelméletet,
a pszicho- és szociolingvisztikat, a két- és tobbnyelviséget, hogy csak a legfontosab-
bakra, de ne a teljességre utaljak. A felsorolt diszciplindk részaranya a nyelvi tudas
mérésében itt nem részletezhetd, arra is csak fut6lag utalok, hogy egy-egy diszcipli-
na milyen Gjdonsdgokkal szolgél a széban forgé feladat elvégzésében.

A mérés-metodoldgia a mérhetdségre, szamszerdsithetGségre vald torekvés ré-
vén részben ,,objektiv” jelleget kdlcs6ndz a nyelvtudds mérésének, még akkor is, ha
a nyelvtudds nem valamennyi eleme szimszerdsithet, kvantifikalhaté. Féleg ez a
tudomanyag ad lehetGséget a kiilonbdzd nyelvi részképességek meghatarozott vi-
szonylatba hozésdra, egymasra vonatkoztatdsara; a nyelvtudasrol vett minta repre-
zentativitasara, megbizhatosagira.

A nyelvelmélet (grammatikaelmélet) a nyelvrdl, a nyelvi tudasrél vallott legatfo-
gobb nézetek gydjteménye; a nyelvvizsgan — némi egyszertsitéssel — a kdd ismere-
tének ellendrzési eszkozeként veszik szamitasba. Bar kozismert, hogy nincs egysé-
ges nyelvelmélet (grammatikaelmélet), mégis a mai magyarorszagi nyelvvizsgazta-
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tasi gyakorlat egyik gyenge pontja leginkdbb a nyelvelméleti (grammatikaelméleti)
megalapozds. A vizsgin szerepld ,nyelvtani tesztek” jobbara egyoldaliak: le- és
el6iré (taxonomikus) grammatika izolalt, kicsit atomisztikus képe lebeg a feladato-
kat dsszedllitok eldtt. A modernebb nyelvelméleti elgondolasokbél fakado feladatso-
rok rendszeres hasznilata még véarat magéara. Inkabb csak nevében képviselteti ma-
gat a szoveglingvisztika. Az ilyen tipusd feladatok rendszerint a szoveg felszini és
mikro-strukturdlis halézatdnak megértését igazold, lexikai szinti ismereteket kérik
szamon. Nem tisztizott a szdveglingvisztikai kozelités sordn az enciklopédikus is-
meretek pozitiv (vagy negativ) szerepe. A szakmai nyelvvizsgdk megijitasi igényé-
nek ez az egyik sarokkdve.

A kiilonb6z6 nyelvpedagdgiai megkozelitések mar jobban jelen vannak a nyelv-
vizsga gyakorlatidban, felfedezhetd egyféle jo értelemben vett eklektikussigra valé
torekvés, ami biztositék lehet arra nézve, hogy a nyelvi tudas mérése fiiggetlenithetd
a nyelvtanulds konkrét kontextusitdl. Vilagosan tetten érhetd a kommunikativnak
mondott médszer a vizsgaztatids gyakorlatiban, ami j6 lehetGségeket biztosit a kii-
16nb6z48, nem a kddismeretet jelentd kompetencidk mérésére, vizsgalatira.

A kommunikiciéelméletnek tobbféle formdban is alakitania kell a nyelvvizsgaz-
tatast. Ezek koziil talan a legfontosabb, hogy valtozik a vizsgaztaté (,,vezetd”) és a
vizsgazo (,vezetett”) viszonya. Inkabb egyféle partnerségre valo torekvés, semmint
az iranyit6 és iranyitott viszonya kell, hogy jellemezze a vizsgiztatist. Ez természe-
tesen tovabbi megfontoldsokat vet fel (empdatiakészség, ennek nyelvi kifejezGdése,
sziikséges és elegend$ informacié-mennyiség, egyiittmidkodés stb.). Itt kell megem-
liteni, hogy a vizsgaz6 személyiségjegyeibdl fakadé hatranyok nem befolyasolhatjak
magat a vizsga eredményét.

A pszicho- és szociolingvisztika is sokféle médon gazdagitja a nyelvvizsgaztatas
elméletét és gyakorlatit. A pszicholingvisztikai beszédértési és -létrehozasi model-
lek nélkiilozhetetlenek (makro-szintd szemantikai és szintaktikai tervezés, szintakti-
kai kivitelezés, a modularis és interaktiv elvek érvényesitése stb.). A szociolingvisztika
rejtettebb és nyiltabb formédban egyardnt alakit tényezS. A tarsadalmilag elismert
nyelvvaltozatok (pl. az angol kiilonbozd valtozatai) kozott nincs hierarchikus vi-
szony abban a tekintetben, hogy az egyik elfogadhat6 a nyelvvizsgin, a mésik nem
(a kozismert panaszok egyike: én az amerikai angol kiejtés miatt kaptam gyenge
mindsitést). A szociolingvisztikai megfontoldsok kozott kell szoba hozni a regisz-
ter kérdését is, amely kiilonOsen a szakmai nyelvvizsgakra hirit megoldando fel-
adatokat.

Végiil a nyelvek kérdése, amely részben szociolingvisztikai, részben nyelvpolitikai
kérdés. Tobb évtizedes statisztika szerint a nyelvvizsgazok kb. 90 szdzaléka angol és
német (kordbban orosz) nyelvbdl tett nyelvvizsgat. Ha ehhez hozzdadjuk a francia,
spanyol, esetleg az olasz nyelvet, akkor mar majdnem 100 sz4zaléknal tartunk. Egyéb
vilagnyelvek (kinai, arab) és a szomszédos népek nyelvei egyiittesen 3-5 szazal€kot
tettek ki. A nyelvvizsga reformja ezt a helyzetet nehezen tudja kezelni. A vizsgaanya-
gok készitése a vizsgiztatas lefolytatisa és mdas fontos tényezSk valamennyi vizsga-
k6zpontot a szakmai szemlélet mellett pénziigyi megfontolasokra is kényszeritik, és ez
bizony nem kedvezd a széban forgé nyelvekre nézve. A nyelvvizsgarendszer
akkrediticios dijinak igen jelentds mérséklése mar jelent valami gyogyirt, de az e
helyzet kezelésére (is) hivatott testiilet ezt még nem tekinti végleges megoldasnak.
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Az éllamilag elismert nyelvvizsgak reformja alapjaul szolgal6 interdiszciplinari
hétteret természetesen még diéhéjban sem tudtam vazolni. A tovabbi fontos altald
nos és részkérdésekben a Nyelvvizsgat Akkredital6 Testiilet kiadvanyat ajanlom a
olvaso figyelmébe: Allamilag elismert nyelvvizsgdk (kézpontok, rendszerek
akkreditdciojanak kézikonyve (Professzorok Héza, Nyelvvizsgéztatisi Akkreditacié
Koézpont, Budapest 1999). A kézikdnyv csak az elsé 1épést kivianta megtenni
nyelvismeret és nyelvhasznalat mérésének szertedgaz6 kérdésében. A tovabbi 1épé
sek megtételében Onre, kedves olvasora is szdmitunk.
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