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Jelentések Osszevonasanak nevezzik
azt a miveletet, amikor a fordit6 egyetlen
szoval vissza tudja adni két vagy tobb for-
rasnyelvi sz6 értelmét: ,,...wenn er mit
dem Kofferchen in der Hand Hausbesuche
machte” (Sitiskind 68); ,,...ha kis bérond-
jével a kezében hazalt”. (Farkas 51) (39).
Grammatikai 6sszevonasnak nevezziik azt
a miiveletet, amikor példaul a forrasnyelvi
mondat két mondatrészét a célnyelvi val-
tozatban egyetlen mondategységgel adjuk
vissza: ,,Azt varta, hogy most valami csoda
fog torténni.” (Kosztolanyi 13) — két allit-
many! ,,Er wartete auf ein Wunder”. (Ko-
riath 135) — egy allitmany! (109) A szerzd
minden egyes miivelet fogalmat pontosan
meghatarozza, példaanyaggal illusztralja,
ha lehet8ség van ra, illetve ha sziikséges,
akkor osztalyozza a muvelet kiilonbo6z6
valtozatait. Ez a feldolgozasi mod teszi a
koényvet nagyon attekinthetévé, a feldolgo-
zott anyagot konnyen tanulhatéva, tanit-
hatova.

A masodik és a harmadik rész a pél-
datar a lexikai, illetve grammatikai mive-
letekhez (165-354, Salanki Agnes mun-
kaja). A példatar az elméleti fejezetek
rendjében német és magyar példaanyagot
tartalmaz. A korabban emlitett jelentések
Osszevonasaval kapcsolatban példaul 243
példapart sorakoztat fel a szerzd, a miive-
let valtozatainak (kezdést kifejezé igék
Osszevonasa a fonévi igenévvel; modali-
tast kifejezd ige beépulése fGige jelenté-
sébe; altalanos jelentésd ige és konkrét
jelentési f6név Osszevonasa, altalanes
jelentési ige és konkrét jelentésti mellék-
név Osszevonasa) logikai rendjét kovetve.
A konyvnek ez a része kitling lehetGséget
nydjt az elméleti ismeretek bevésésére,
konkrét példak tovabbi elemzésére.

A negyedik rész az ,,Atvaltasi mivele-
tek a gyakorlatban” cimet viseli (255-
275). Feladatat a szerzok igy fogalmazzak
meg: ,,Ebben a részben parhuzamos sz6-
vegelemzésre invitaljuk a konyv haszna-
loit. Két német regényrészlet és magyar
forditdsa, valamint két magyar regény-
részlet és német forditasa alapjan most
Osszefliggd szOvegben kovetjiilk nyomon,

milyen lexikai és grammatikai atvaltasi
miuveleteket végzett a fordito[...]” (257)
Az els6 szovegrész Franz Kafka Die Ver-
wandlung (Az atvaltozas) cimii miivébdl
szarmazik. Osszesen 340 atvaltasi mivelet
bemutatasara ad lehetdséget. Heinrich
Boll Billard um halb zehn (Biliard fél tiz-
kor) cim miivének részlete alapjan 57
esetben talalkozhatunk a kényv el6z6 feje-
zeteiben targyalt atvaltasi miveletvalto-
zatokkal. A magyar-német forditas illuszt-
ralasara Gardonyi Géza Egri csillagok ci-
mi regényének, illetve Szabé Magda
Abigél cimi regényének egy-egy részlete
szolgal.

Ez a kényv nemcsak azok szamara hasz-
nos olvasmany, akik példaul egyetemi hall-
gatoként kivannak megismerkedni a tu-
datos forditas alapvet6 szabalyaival, hanem
— véleményem szerint — haszonnal forgat-
hatjak a gyakorlott forditok is. A konyv-
ben feltart szabalyszeriségek ismerete és
alkalmazasa persze nem potolhatja — kii-
16n6sen miforditas esetén — a tolmacso-
last vallalé tehetségét, irdi képességeit.
A forditéi fogasok tudatos alkalmazasa
azonban talan még ebben a korben is
segitséget nyujthat az olykor meglehe-
tésen nehéz munkahoz. A konyv alapvetd
célkitizésétSl ugyan tavolabb all, mégis
feltételezheté az is, hogy megallapitasai
segitséget nyujthatnanak a tanforditasok
egzakt (példaul szamitogépes) értékelé-
séhez.

Székely Gabor

Cambridge International

Dictionary of English
Cambridge University Press, Cambridge,
1995

Amikor meglattam a Cambridge Univer-
sity Press 0j szotaranak a cimét, nehezen
tudtam elképzelni, mi tesz egy — ,,angol-
angol” — szotart ciméhez hiven nemzet-
kozivé. Talan egy nemzetkozi lexikogra-
fus-csapat szerkeszette? De hisz ettdl
még ugyebar nem lenne nemzetkozi. ..
Esetleg egy minden korabbinal giganti-
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kusabb ,,Nations, Anthems, Currencies
and Flags” tablazat ismerteti a Fold or-
szagainak, népeinek neveit, pénznemeit
és zaszlait? Mert nyilvanvaléan nem attdl
nemzetkdozi, hogy a CIDE a legels6 angol
szotar amely az egész vilagon kaphat6?
Talan t6bb nyelven szoélit meg, mint a jol
ismert, gusztusos elektronikus szerkeze-
tek? De nem: hisz egynyelvii sz6tarrol
van szo!

Ahogyan persze kézelebbrdl megismer-
kedtem a késé-Gutenberg-galaxis e tet-
szetOsre sikeriilt darabjaval, minden kide-
rilt. Lehet, hogy az emberek — a szlikebb
szakma mindenképpen — egyre inkabb a
CD-diszk kerek alakjaval s egyre kevésbé
a hagyomanyosan szogletes formaval tar-
sitjak a szoétar fogalmat, mégis bizonyosra
vehetjiik: ezek a papirszotarak még sokaig
hasznos tarsaink lesznek. Kilonben sem
tiltja semmi, hogy az ember a legrafinal-
tabb komputer-technologia koraban is nyelvet
tanuljon vagy netan kdnyveket olvasson, s
ha ezek a konyvek idegen nyelven irddtak,
hat horribile dictu — szoétarazzon... Ha-
marosan kivilaglik, vajon a CIDE most
bevezetett Ujitasainak példajat koveti-e
szotaraival a tobbi kiadd, melyeknek a
nyilvanvaléan egyre élesedd versenyben
mindent meg kell tennitk a tanuldk, olva-
sOKk, iskolak, kényvtarak megnyerésére.

Erdekes, hogy noha a Cambridge
University Press évtizedek 6ta az angol
(tanitasra is hasznalhatd) anyagok megje-
lentetésében élen jaré kiaddk egyike, ko-
moly egynyelvli ,,nagyszotart” még soha-
sem adott ki. Pedig hat a szétarszerkesztés
ugye nyilvanvaldan gyerekjaték. Egy ilyen
»magyarazd” szotarnal, amely (az Inter-
national jelz6bdl tobbek kozott ez is kiol-
vashaté) alapvetSen kiilfoldiek szamara
késziil, harom dologra kell tgyelni: (1)
ugy kell a szavakat elhelyezni, hogy a sz6-
tarazé6 a legvékonyabb szotarfiizetkében
is mindent megtalaljon; (2) ugy szerkesz-
teni, hogy minél kénnyebben és hama-
rabb meglelje mindazt, amit keres; végul
pedig (3) ugy kell fogalmazni, hogy ami-
kor a kivant sz6t megtalalta, a szocikkben a
meghatarozast — a magyarazatot — feltét-

leniil megértse. Felfoghatatlan, hogy a
hasonl6 szoétarak tobbségének miért nem
sikertilt ez minden egyes esetben. ..

(1) A tapasztalat azt mutatja: ha vala-
mely szétar sokat markol (ilyenek rend-
szerint az angol anyanyelviieknek késziilé
szOtarak), akkor sem a nyelvtani magya-
razatoknak, sem az oly megnyugtat6 (al-
talaban 2000 szavas alap-szokészlettel
dolgozd) ,,szdjbaragos”  definicioknak
nem marad hely — nyelvtanulonk tehat
akar le is mondhat réla. Kiilonben is: az
angol-amerikai vasarloval ellentétben, aki
éppenséggel arra kivancsi, miféle (izga-
lommal, felhaborodassal vagy semleges
érzelmekkel vart) ujdonsagok akadnak az
6 édes anyanyelvében, az atlag (példaul
magyar) angolnyelv-tanulé/hasznalé nem
probalkozik négy-ot évenként uj kiaddval,
de a jol-rosszul bevalt ml ujabb valtoza-
tat sem vasarolja meg, hogy az angol leges-
legfrissebb szokészlete se hozza zavarba.
A nem angol nyelvii tanul6 egyfeldl tehat
6ril ugyan, ha a pénzéért minél t6bb szot
(szakszot, szamitogépes terminust, ame-
rikanizmust, szlenget stb.) kap, masfeldl
viszont — érdekes modon — nem igazan
banja, ha a szotar nem teljesen ,up-to-
date”. A dolog irénijja az, hogy épp ennek
a ,periferialis” szokészletnek a leggyor-
sabb az elavulasi ideje: a komputer-szak-
ma idén elGszor szotarazott Kkifejezései
példaul 6t éve nem is léteztek, az avittas
szlenggel probalkozd kilfoldinél pedig
— tudjuk — nincs mosolyogtatobb. ..

Ne feledjiik: tanuldk szamara késziilt
szotart vizsgalunk, amely Language Por-
traitoknak nevezett (folyamatosan a szo-
vegbe szerkesztett) fliggelékekkel — nyelv-
tani, illetve nyelvhasznalati informaciok-
kal (igék mult ideje, fénevek ,,szamszeri”
vagy ,nem-szamszeri” volta; -ed és -ing
végli melléknevek, a ch ejtése), nyelvészeti
csemegékkel (a homofénok és homogra-
fok jelensége, ausztraliai angol) — is szol-
gal. Sot: tizennégy nyelven (sajnos ma-
gyarul éppenséggel nem...) az ugyneve-
zett ,hamis baratok”-ra is figyelmeztet:
hogy pl. a ,,konzekvens” angolul nem con-
sequent, vagy hogy a ,konfekci6é” még vé-
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letlentil sem confectionery. Ezek fényében —
anélkiil is, hogy az olvasét preciz Ossze-
vetésekkel untatnank - elmondhatjuk:
mindemellett a CIDE j6 érzékkel kezeli a
»torzs-lexika” és a periferikus szokészlet
aranyat; s noha (mint minden szoétarnal,
ezuttal is) nehéz megallapitani, hogy a
CIDE fiilszovegében pontosan mit fed
az ,50 000 szocikkbe rendezett 100000
sz0 és kifejezés”, a 100 000-nél is t6bb
kontextusba helyezett példamondattal
és a 2000-nél t6bb illusztracioval egyiitt
kétségteleniil imponal6é anyaggal van dol-
gunk.

(2) A keresett sz6hoz valo eljutas meg-
konnyitésére a CIDE két ujitassal — a
Guide Wordok és a Phrase Index eszk6zével
— is él. A jelz6zaszlocska-szerd, kis tég-
lalap-keretekbe foglalt Guide Wordok a
szavak egyes jelentéseit kiilonboztetik
meg egymastol. Van példaul egy last (az-
az: ,utols6”) szdécikk, amelynél a
melléknév all a keretben, van egy masi
melléknévi last (,mult”), amelynél a
kifejezés, egy harmadik,
»tart valameddig” jelentésd last, amelyet
a ige, és egy negyedik, ,,utol-
sénak maradd” jelentési melléknévi last,
amelyet jeldl. Annak a tagla-
lasara, hogy e kis keretekben pontosan
miféle — a keresett széval milyen rokon-
sagban allé szavak — talalhatok (szinoni-
mak, hiperonimak, hiponimak stb.), itt
nincs alkalmunk kitérni. Ezek kivalasz-
tdsa azonban eléggé impresszionisztikus-
nak tnik: a téglalapokban egyes esetek-
ben rokon értelmi szavakat (lasd a fenti
elsé harom ,keretes” példat); masutt a
keresett szohoz tartozé fajfogalmat talal-
juk (pl. amikor a ,szempilla” jelentésii
lash fénevet a HAIRI »szOrzet; haj” jelen-
tési Guide Word kuloniti el a ,,megat”
jelentésti lash sz6tdl); még az is el6fordul,
hogy a keresett sz6 és a Guide Word sz6fa-
jilag sem egyezik meg (mint a last negye-
dik példajaban, vagy amikor a ,késén;
késbi” jelentésli late szot a ,néhai” jelen-
tésli late-t6l az |[AFTER |,utan” eldljard
kilonboézteti meg. Emiatt azutan félg,
hogy el6fordulhat: a szétarforgato félre-

érti a keresett sz6 és a Guide Word viszo-
nyat. (Mindebbdl persze — ha a szigoru
lexikografus talalhat is benne kivetnivalot
— soha nem szarmazhat akkora baj, mint-
ha a jelentések lebontdsaban vagy éppen a
magyarazatokban talalnank kovetkezet-
lenségeket.)

A keresgélést konnyité masik otlet, a
Phrase Index hasznossagat csak akkor nem
fogjuk atlatni, ha még sohasem probal-
tunk egy olyan tobb sz6bol allo kifejezést,
mint a put two and rwo together and make
five a pur (together) alatt keresni haszta-
lan, azutan a together szo6cikkben probal-
kozni eredmény nélkiil, hogy egy szeszé-
lyes és tévesnek bizonyulé otlettdl vezé-
relve a five szocikket fésiljiik at, hogy
csak utoljara bukkanjunk ra a two alatt.
Az efféle ididmak tehat egy kiilon muta-
tobdl is kikereshetSk, ahol mindkét vagy
mindharom alkotorésziik abécés sorrendje
alatt szerepelnek; a mutaté nem egysze-
rien a megfeleld oldalszamhoz kildi az
olvas6t, hanem az adott oldalon beliil a
keresett sor szamat is megadja.

A Phrase Index-szel kapcsolatban
ugyanakkor szintén nehéz elhallgatnunk
két dolgot. EgyfelSl: kérdéses, nem jart
volna-e jobban kiadé és olvasd, ha az
ezerhétszaz oldalas szétar tobb mint ha-
rom szazalékat Kkitevd Kkifejezés-mutato
helyén is szavakat olvashatnank; masrészt
viszont a Mutaté annyira apro betiibdl
van szedve (e méretnél mellesleg a fél-
kovér kiemelés alig érvényesiil), hogy ol-
vasasa igen faraszto.

(3) Emlitettiik mar a (Longman sz6-
tarak altal bevezetett) 2000 szavas magya-
razo lexikat, amely — némi leegyszerisi-
téssel — azt a célt szolgalja, hogy a defini-
cidk szdvege ne tartalmazzon bonyolul-
tabb szavakat, mint maga a magyarazott
sz0. E téren elmondhatjuk, hogy (részben
a szotar és a lexikon sajatos meghataro-
zastechnikai kozott) ovatosan lavirozva a
CIDE-nak sikeriil elkeriilnie az itt lesel-
ked6 szamos veszélyt.

Paul Procter, a CIDE fGszerkesztdje
emlékeztet ra, hogy ha a lexikografianak
végre sikeriilhet 1épést tartania a nyelv fej-
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16désével, akkor az a szamitastechnikanak
koszonhetS. Amikor a komputert elsé iz-
ben vontak be a szotarkészitésbe, még
alig végezhettek vele szovegszerkesztésnél
tobbet; amikor elsé izben fogtak komoly
munkara — adatbazisok kezelésére —, a ke-
zelhet§ adatmennyiség olyan csekély volt,
hogy azzal aligha kévethet$ a szleng, egy
sor stilus és szakmai zsargon, a féldrajzi
valtozatok sokasaga. A technika fejlédése
azt is magaval hozta, hogy a szotarak t6b-
bek k6zott abban versengenek, melyikik
alapul nagyobb adatbazisra. Nos: a ver-
seny jelen allasa szerint a CIDE nem csu-
pan a legnagyobb szoétar, amelyet kalfoldi
hasznaldk szamara terveztek, de a készi-
téséhez felhasznalt t6bb mint szidzmillio
szOt tartalmazo adatbankot illetGen is az
els6, ami nemcsak a valtozatok legtelje-
sebb regisztralasat, de a legfrissebb pél-
daanyag, a leginkabb autentikus haszna-
lat kozreadasat is lehetdvé teszi.

Melyik szotart vegyem? Melyiket ajanl-
jam az érdeklédének? Melyikb6l éri meg
az jabb kiadast is megvenni? Bizonyos,
hogy a valasztas sokszor a kiszamithatat-
lan véletlen, egyéni izlés, vagy éppen a
csaladi ,,hagyomany” dolga. Egy szemé-
lyes megjegyzést talan elnéz az olvaso:
jomagam a szempontunkbol dsszevethetd
négy szotar kozil a ,,Hornby”-val kezd-
tem, a ,longman”-okkal folytattam, s
bar a Collins kiad6é Cobuild-szétarait, leg-
utobb pedig a ,,Cambridge Internatio-
nal”-t is sokszor forgattam, a mai napig
automatikusan a Longman ujabbik, 1987-
es kiadasaért nyalok. Hogy is vonna ez le
barmelyikiik értékébdl?

Ma még talan talsagosan korai volna
itéletet mondanunk az uj Cambridge-
szétarrol. A mezdény, amelyben a CIDE-
nek a kovetkezd években helyt kell allnia,
egyértelmlien adva van. Annyi biztosan
megallapithatd, hogy a konkurensek a
CIDE-ben méltd vetélytarsra talaltak,
olyanra, amelyet mostantol egyetlen szo6-
tar tervezésénél sem lehet figyelmen kiviil
hagyni.

Lazar A. Péter

TosIKOBBIH CJI0Bapb PHIHOYHOM
JKOHOMHKH

PeknaMmHo-y3naresisckast pupma ,,Inopus”

Mocksa 1993

Ton penakuueit M. A. KpyTHkoBa

Bankar, valto, bankt6ke, t6zsdei spekula-
cio, broker, marketing — ugye nem az orosz
gazdasagot juttatjak esziinkbe e szavak?
Pedig jo, ha orosz megfelelGiket is elsaja-
titjuk, ha kovetni akarjuk az orosz gazda-
sag valtozasait. Ehhez nem kell feltétlentil
gazdasagi szakembernek vagy vallalkozo-
nak lenniink. Elég, ha a napi tarsadalmi,
politikai, gazdasagi események akar laikus-
ként is érdekelnek benniinket. A sajté sem
nélkiilozheti a rendszervaltas ota keletke-
zett, vagy ,uUjjasziiletett” terminologiat.

Az orosz-magyar szotarakban, de még
az egynyelvi, eddig forgalomban 1évé ér-
telmez6 szoétarakban is hiaba keressiik a
példaként emlitett és a hozzajuk hasonld
szavak jelentését. Ezért ajanlhat6 az olva-
sOk széles korének — orosz szakos tanarok-
nak, f8iskolai és egyetemi hallgatoknak,
kozgazdaszoknak, kiilkereskedéknek, a
nemzetkozi gazdasagi egyiittmiikgdés irant
érdekl6dd szakembereknek — a piacgazda-
sag orosz értelmezé szotara.

Az anyagot a jogasz V. P. Taraszova al-
tal vezetett szerzoi kollektiva allitotta 6sz-
sze, szerkesztOje pedig a kozgazdasz F. A.
Krutyikov professzor. A szétar mintegy
2000 cimszot tartalmaz, a gazdasagi élet-
tel kapcsolatos szdkészletet, az lizleti élet-
ben, a kereskedelmi levelezésben, a szerz6-
déskotések dokumentacidjaban leggyak-
rabban el6forduld, nélkiilozhetetlen termi-
nologiat. A szécikkekben a piaci viszonyok-
kal kapcsolatos legkiilonb6zobb fogalmak
sorakoznak a kiilkereskedelmi kapcsolatok
fejlédésének, kiilonféle kereskedelmi tgy-
letek, szerz6dések megkotésének tertleté-
r6l, vagy éppen a szallitmanyok biztosita-
sanak, a hitelezésnek és az esetleges rek-
lamacionak, a borzéknek és aukcidknak a
szférajabol. Alljon itt néhany példa az em-
litett korbdl: enewnss 3adondkennocmo
»kiilsé addssag” (a magyar megfeleltetések
t6lem!); eHewnun cocydapcmaennbli done



