CAY DOLLERUP

A forditas oktatasa a forditoi
szakma és a forditaselmélet
tukrében

A forditoképzés negy foszereplOje: a forditast oktatd tanar, a vilag dolgaiban
jartas hivatasos fordito, az elefantcsonttoronyba zarkozo teoretikus és a fordi-
tast tanuld diak kozott rendkivil bonyolult és szovevenyes viszony van. Tanul-
manyom celja e viszonybol fakadd problemak vizsgalata. EI0szor a tanulas fo-
lyamatanak dinamikajarol fogok szolni, majd a forditor szakmarol es az oktatas
lehetOségelrdl azaz az oktatasi intézmenyekrol, a tanarokrol es eszkozeikrol.

Végul Osszefliggeseket fogok kimutatni az elmélet es az drai munka kozoOtt, es
Kitérek az interakcio lehetOsegeire.

A tanulas

A tanulas minden egyes diak eseteben intenziv és dinamikus folyamat. Beava-
tasi ritus, amelyben kulcsfontossagu az atterés a nyelvtanulasrol a forditasra
mint 6nalld tevekenysegre. A tudatossag novekedése nem vezet azonnal a veg-
eredmeny javulasahoz, inkabb azt érzik a tanulok, hogy segitsegre van szukséguk,
es ez gyakran abban nyilvanul meg, hogy szabalyokat, eloirasokat igényelnek.

A fejlodes dinamikaja nyilvanvalo; a diak leteszi a vizsgakat, egyre tOobb
tudasra tesz szert, es magaba szivja - reszben 0Gsztondsen, részben rendszeres

tanulassal - mindazt a hasznos informaciot, amelyet a diaktarsak, a tanarok, és
a kornyez0 vilag tud neki nyujtani.

A gyakorlat

Végul i1s a diakok tobbsége ugy vegzi el a forditokepzo intézmenyeket, hogy
forditd akar lenni. Versenycentrikus vilagba lepnek be. Ha szerencséjuk van,
tapasztalatokat és Onbizalmat szereznek. Gyakran specializalodniuk kell vala-
mely teriletre, sok Ujat kell tanulniuk, rugalmasnak kell lennitk, az iskolaban
tanultakbol sok mindent maédositani kell, bizonyos dolgokat el kell vetni. Ez az
alkalmazkodasi folyamat, amelyben a tanultak egy resze haszontalannak bizo-
nyul, nem csak a forditasra jellemz0. Minden oktatasi folyamat, amely vala-

mely oktatasi Iintézmény vedoszarnyai alatt folyik, ktlonbozik a valodi szakmal
kortlmenyektol.

Koszonet illeti Revéesz Csabat, Sarik Gyorgyit és Veresne Valentinyl Klarat a forditas elkészite-
seert. (A szerk.)
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Szakmali I1dentitasa Kifejlesztésekor a forditonak egy finoman kidolgozott
rendszerhez kell alkalmazkodnia. Olyan problemakrdl van itt szo, amelyek tu-
datosan sokszor nem Is fogalmazodnak meg benne. Hogyan viszonyuljon konk-
rét munkajaban a két nyelvi rendszer helyes vagy helytelen hasznalatahoz? Tur-
je-e a nyelvi interferenciat? Mennyire kovesse a korabbi forditok tradicioit? Ha
egy hasznalati utasitas sokadik forditasat vagy egy Europai Unio-beli iranyelv
Otodik valtozatat kesziti, megteheti-e, hogy valtozatlanul atvesz részeket korab-
bi forditasokbol? Szlkséges-e Shakespeare-t 0todfeles jambusban forditani egy
olyan nyelvre, amelyben a versformak egészen masok, mint az angolban? To-
vabba, nemcsak a forditdoi szakmanak vannak meg a szabalyal, megvannak a
tarsadalomnak Is a maga elvarasal a forditoval szemben. Kérdes, hogy a tarsa-
dalom milyen szerepet szan a forditonak, aktiv kulturahordozot lat-e benne,
vagy csak passziv kozvetitot.

Az 1S kérdes, van-e a szerzonek/megbizonak valamiféle tenyleges befolyasa
a forditas végtermekére? Ha mar meggy0zodott a forditd alkalmassagarol, va-
jon megengedje-e neki, hogy a forditast a ceélnyelvhez es a celnyelvi kultdrahoz
lgazitsa? En azt javasolnam, hogy a legnagyobb meértekben engedje meg. A
hivatasos forditd mindig a celnyelvet tartja szem elott, a célnyelvi kulturaba
akar beilleszkedni.

Az Intéezmenyek és a tanarok

A forditast oktatd Intezmeényeket penzugyileg, kulturalisan es erkolcsileg az a
tarsadalom tamogatja, amelyben mukodnek. A tarsadalom érdekei az intezmeny
képzési programjan keresztul szurodnek be es valosulnak meg, de altalaban
annyira attetelesen, hogy a tanaroknak joval tObb szabadsaguk van, mint
amennyit tenylegesen kihasznalnak.

A tarsadalom igenyei szabjak meg a forditasi iranyokat es a tanitandd nyel-
veket. Kulturalis és geopolitikal szempontbdl esszeru, hogy az ELTE Mdufordi-
t0i Pogramja angol, német, francia, spanyol, olasz es orosz nyelvi muforditol
szeminariumokat nyujt. Egyes orszagokban a politikal realitasok, masutt az ipar
Igényel szabjak meg, hogy mely nyelveket tanitanak és mely nyelveket nem
tanitanak.

A programok altalaban reszletesen leirjak a tantargyakat, a szovegtipusokat,
az orarendet, de ritkan emlitik az oktatasi strategiakat, a tanari attitidoket stb.

Pedig az oktatasi intezmény lelke a tanar. Szerepe egyaltalan nem alaren-
delt. Bar kétsegkivul vannak tarsadalmi, pénzlgyi es intézmenyi korlatok, a
tanaroknak igenis van szavuk a programok késziteseben es alkalmazasaban. Az
egyes tanarok szamara a forditol gyakorlatban szerzett szakeéertelem és az ezzel
jaré szakmai tudas és onbizalom fontos resze a sikernek, mig az osztaly merete
es a forditando szbvegek tipusa mersékelheti az eredmenyességet. Az viszont
vitathatatlan, hogy nagymertekben a tanaron mulik sajat szerepének kialakitasa.

Az Oral munka

Véleményem szerint a forditas oktatasanak lenyege a kettos megkozelites, mely
magaba foglalja a forrasnyelvi szoveget mint a forditas kiindulopontjat es e
szOveg elemzeset. A szOoveg elemzése azt jelenti, hogy a forditast mint sajatos
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jellegd  kommunikaciot vizsgaljuk, amelybe beletartozik a szerzo/megbizo, a
nyelvi kozvetito, a celnyelvi szoveg és a célkdozonseg. A tanarnak és a diakok-
nak ugy kell megkozelitenitik a szoveget, mint egyforman fontos elemek lan-
colatanak egyik elemét. Csak ha az egész kommunikacios lancot elemeztlk,
akkor donthetlink ugy esetleg, hogy bizonyos elemek fontosabbak benne ma-
soknal. Ez igy nem teljesen ,,objektiv’ megkézelites, de ezzel raszoktathatjuk
a tanulokat arra, hogy a forditando szoveget elfogulatlanul kezeljék. Ez az ala-
pos szbvegelemzés a valosag modellalasa, amelynek alapjan a tanar es a diak
hipoteziseket allithat fel példaul a feladd szandékarol, arrdl, hogy ezt mennyire
kell figyelembe venni, vagy arrdl, hogyan lehet a forditando szOoveget kulonbo-
z0 celkbzOonseg szamara erthetove tenni.

Ha peldaul azt a feladatot adjuk a diakoknak, hogy forditsak le Jonathan
Swift Gulliverjet modern gyerekkonyvkent és roviditsek le az eredeti terjede-
lem 25%-ra, ez hasznos feladat, mivel ilyen jellegl megbizast a mindennapi
eletben iIs kaphatnak a forditok. Az Is tanulsagos, ha a tanulok ,kulturalisan
kOtott” szovegeket forditanak, és raébrednek, hogy az ilyen szdvegek nyelvi
szinten lefordithatok ugyan, de a kultura szintjen nem.

Mindazonaltal a vizsgan vélemenyem szerint a lehet0o legaltalanosabb sz0-
vegeket kell fordittatni. A vizsgan a diakoknak azt kell bizonyitaniuk, hogy
barmilyen szOveget le tudnak forditani, olyant is, amelyhez nincsenek kontex-
tualis fogddzok. A tanar ilyenkor nyugodtan ugy tehet, mintha a szerzo/megbi-
z0 €s a celkdzonség kozismert lenne. Az elobbi ismerete egyébkent is gyakran
csak fikcid, hiszen keves forditast oktato tanar lep kapcsolatba az eredeti sz0-
veg szerzojével, hogy szandékal irant érdeklodjon, tisztazza a ketertelmusege-
ket, megbeszélje a szohasznalatot, a terminusokat stb.

Az oral munka akkor hatéekony, ha a) ellenorzott kornyezetben a resztvevok
kompetenciaja folyamatos megfigyelés alatt all; b) szelekcid mukodik és c) fej-
l0odés tapasztalhato.

Az elmeélet

Az elmélet az oktatasnak szinte minden mozzanatat atszovi. Az elmeleti isme-
retek kozlése koOvetli az Ora menetét, ahogy a nyelvek kozotti kommunikacio
teljes lancolatat felterképezzik. A forditas elmélete meg mindig nehezen talalja
meg az egyensulyt az eloird (preszkriptiv) es a leird (deszkriptiv) megkozelités
kOzoOtt. Ezert nem maga az elmélet a hibas, hanem a felhasznaldk, akik nem
tesznek kulonbseget eloiras és leiras kozott.

A hivatasos forditok bizonyos szabalyokat érdekesnek talalhatnak, de a sza-
balyok, tudomasom szerint, meg nem alkotnak elméletet. Tehat ami fontos, az
az elmeleti leiras. De az elmeleti leirasbol kovetkezO megnoOvekedett tudatossag
haszna eleggé megfoghatatlan, marpedig a hivatasos forditok pénzbol élnek és
nem elmeletekbol.

Az oktatas az eloirast és a leirast egyarant hasznosithatja. Sok diak példaul
Igéenyli az eloirasokat. Késobb, amikor kikerllnek az életbe, ahol rugalmassagra
van szukseg, a szabalyokhoz vald ragaszkodas karos lehet, de a j0 forditd ma-
gatol i1s rajon, hogy az iskolaban tanult szabalyok a valodi eletben csak korla-
tozott mertékben alkalmazhatok. Hasonlokeppen a leird elmélet sem vezet
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azonnal a forditasok minosegének javulasahoz. A felsooktatasi intezmények
hallgatdi meégis elfogadjak, hogy tantervikben az elmeleti tudatositasnak helyt
kell kapnia.

Az elmelet tehat hasznos lehet az oktatasban, de nem ugy, ahogy azt a dia-
kok es a gyakorlo forditok varnak. Az eddigiekben vegig arrol beszeltem, ha
nem Is ezekkel a szavakkal, hogy a felkészult, magabiztos, j6vobe latd oktatas
az, ami noveli a leend0 forditok szakmai felkeszultseget.

Az oktatas mint kiserleti terep

Az oktatas haszna az elmélet szamara azon alapszik, amit mar emlitettem: csak
a tanoran valosithatd meg, hogy a forditd, legyen az akar diak, akar tanar, tel-
jesen ellenorzese alatt tudja tartani az egész atvaltasi folyamatot. Ez Oncsalas
es fikcio, de roppant hasznos.

A tanora szinte laboratoriumként hasznalhato a valodi életre jellemzo felte-
telek es elkepzelések tesztelesére. A diakok nemcsak leend0 forditok, hanem
egyben a forditasok felhasznaldi is, a tarsadalom polgarai. A diakok példaul
Jjobbak a szamitogep hasznalataban, jobban eligazodnak az Interneten, mint az
IdOsebb generaciohoz tartozo tanarok. Ez mind része annak a tengernyi valto-
zasnak, ami manapsag a forditasban vegbemeqgy. Az osztalytermi kisérletek cél-
ja nem a tanari tekintely megerositese, hanem az, hogy a tanulokban kérdesek
meriljenek fel, és hogy valaszokra 0szton6zzuk Oket.

Tesztelhetink peldaul altalanosan elterjedt nézeteket, mint példaul azt, hogy
versforditast csak koltok tudnak kesziteni. Ezzel a nezettel elsoéves hallgatoim
altalaban mind egyetértenek. Ezt a hipotezist ugy tesztelhetjuk, hogy elso fel-
adatalk kozott egy versforditas Is szerepel, es lam, kideril, hogy ez a hagyo-
manyos velekedes nem allja meg a helyét. Egy-egy diak tenyleg szo szerinti
forditast fog késziteni, de a legtbbben olyan forditast nyujtanak be, amely for-
mailag legalabbis versnek tekinthetd. SO0t mindig akad ket-harom egészen elfo-
gadhato, koltor forditas I1s. Ekkor kivalasztok Ot-hat valtozatot, koztlik a két-ha-
rom legjobbat, kitorlom a forditok nevét es fenymasolatot keszitek rola, hogy

mindenki olvashassa. A valtozatok megvitatasahoz tanari iranyitasra szinte
nincs Is szukség.

Az oktatas és a szakma

A forditol szakma helyzete szinten befolyasolja az oktatast. A legfontosabb val-
tozas a kozeljovoben varhato internacionalizacioval kapcsolatos. Mikozben az
angol nyelv egyre inkabb a jovO ,,lingua franca”-java valtozik, a kis nyelvek Is
kezdik jogaikat hangoztatni. A nemzetek koOzOtti kapcsolatok erosodesével a
nyelvek kozotti erintkezés iIs egyre intenzivebbe valik. A jolet novekedésével
egyre tobb olyan ideiglenes érvenyu szoveget iIs leforditanak, amelyeket korab-
ban nem forditottak volna le. Ezek a tenyezok jelentosen megnovelik a forditas
iranti igényt.

A forditasi piac mas szempontbol is valtozik: manapsag a legktlonb6zobb
okokbol - ami lehet haboru vagy béke, szerelem vagy csaladalapitas - egyre
tobb fiatal telepszik le kulfoldon. Ha ezek a fiatalok forditassal kezdenek fog-
lalkozni, meg ha kepzettseg nélkdl is, termeszetesen anyanyelvikre fognak for-
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ditani, és ez nagy hatassal lesz a forditdi piacra, a forditas oktatasat pedig
egyenesen forradalmasitani fogja.

A hagyomanyos forditasoktatasban, ahol egy- vagy kétiranyu forditas fo-
lyik, a tanar tudja mindkét nyelvet, és abbdl a fikciobol indul ki, hogy a teljes
kommunikacios lancot képes atfogni a megrendelotol a celk6zonsegig. A jOVO-
ben viszont lesznek olyan osztalyok, ahol a diakok anyanyelve nem azonos. Ez
maris megfigyelheto, kulondsen a kozosségi tolmacsolas teren a nyugat-europal
tarsadalmakban. Ahogy ez a tendencia er0sodik, egyre tobb olyan forditasi ora
lesz, ahol a tanar csak a forrasnyelvet vagy csak a celnyelvet ismeri. igy ter-
meészetesen nagyon nehez lesz megitelni a forditasok adekvatsagat, és az is el-
képzelheto, hogy a tanaroknak a diakok segitségét kell igenybe vennitk. A le-
forditott szoveggel kapcsolatos kérdeseknek természetesen a kdzos nyelven kell
elhangzaniuk. Ha a forrasnyelv a kozos, a kérdes az lesz: ,,Hogyan forditottad
le ezt es ezt a célnyelvre?” Ha a célnyelv a koz0s, a kérdes igy fog hangzani:
,Hogy Is volt ez a forrasnyelven?”

Ebben a bonyolult helyzetben a forditaselméletnek a realitasokhoz kell iga-
zodnia, es elfogadni, hogy ezentul nem egyetlen, kétiranyu kommunikacios
lanccal van dolgunk, hanem olyan sokiranyusaggal, amelyet nem konnyu kezel-
ni sem az oktatasban, sem a gyakorlatban, sem pedig az elméletben. Amiben
az elmélet segithet, az a tudatossag novelese, és ezzel talan karpotol minket a
kozvetlen szovegkontrollert, amelyhez a legtobben hozzaszoktunk, és amelyhez
az eloiro elmelet azert nem volt teljesen haszontalan.

Osszefoglalasként azt mondhatjuk, hogy a helyes és jol megfogalmazott el-
meéletek manapsag Is eés a Jovoben Is tesztelhetok a forditokepzesben, és ha nem
bizonyulnak alkalmatlannak, részeive valhatnak annak a tudatossagot fejleszto
folyamatnak, amely kozponti jelentosegt mind az elmelet, mind az oktatas sza-
mara, es életbevagoan fontos a forditok szakmai Onbecsulése szempontjabol.





