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rovid definiciot, illetve magyarazatot tala-
lunk az alkalmazott nyelveszet szinte vala-
mennyi szakkifejezeserol, valamint a 15
lapnyl nevmutato és a 20 lapnyi targymu-
tatd. Nehéz elkepzelni olyan alkalmazott
nyelveészeti kerdeést, amelyrol az olvasd ne
talalna itt gyors eligazitast.

Vegezetul érdemes eltlnodni azon,
hogy kinek is sz0l ez a mu. A szerz0 a be-
vezetoben haromfele potencialis olvasot
ktlonit el. ElsO helyen emliti mindazokat
a foiskolal és egyetemi hallgatokat - a
kezdoktol egeszen a doktoranduszokig -,
akiknek a tanulmanyai valamilyen forma-
ban erintik az idegen nyelvek elsajatita-
sat. Az olvasok masodik nagy tabora a
hasonlo témakorokben kutato szakembe-
rek kozul kertl ki. Ok sajat szakteriletU-
kon nyilvan nem szorulnak a konyvben
leirt Ismeretekre, de hasznos lehet sza-
mukra attekintést kapni mindazokrél a
rokontertletekrol, melyeken kevesbe jar-
tasak. Az alkalmazott nyelveszet vizsgalati
kOore és a publikalt tudomanyos munkak
szama az elmult ket evtizedben olyannyi-
ra megnott, hogy csak kevesen képesek
minden tertleten lepést tartani a legfris-
sebb tudomanyos eredmenyekkel.

A harmadik - és Ellis szerint legfonto-
sabb - olvasol csoportot az idegen nyelvek
tanarai teszik ki. Mint altalaban a nyelv-
elsajatitassal foglalkozo kutatok, Ellis Is
bizik abban, hogy a konyveben 0sszefog-
lalt eredmenyek hozzasegitik a pedagogu-
sokat az eredmenyesebb nyelvoktatashoz,
es ez mintegy ,,legitimizalja” a kutatasok-
ba fektetett rengeteg 1dot, péenzt és farad-
sagot. Az elkepzeles kétségkivil nemes,
de nehéz elképzelni azt a magyarorszagi
nyelvtanart, aki estenkent ezt a konyvet
fogja lapozgatni. Hasznos lehet a munka
viszont mindazoknak a gyakorlo pedago-
gusoknak, akik valamilyen formaju tovabb-
képzesen vesznek részt, illetve akik aktivan
foglalkoznak nyelvkonyvek, nyelvi segeéd-
anyagok vagy nyelvi tesztek keszitesével.
A konyv ugyan nem érint gyakorlati okta-
tas-modszertani és tanterv-készitési kér-
deseket, de 0sszefoglalja mindazt az alkal-
mazott nyelveszeti hatteret, melyre ezek a

,fokozottan alkalmazott” tertletek épul-
nek.

Osszefoglalva, jelenleg Ellis munkajat
tartom a masodiknyelv-elsajatitasi kuta-
tasok legalaposabb es legigényesebben
megirt elmeéleti 0sszegzesenek. Mar a
konyv tiz evvel korabbi ,,elozménye”, a
szintéen az Oxford University Press gondo-
zasaban megjelent Understanding Second
Language Acquisition is klasszikusnak sza-
mitott a maga nemében, és a szerz0 eh-
hez adta hozza egy tovabbi évtized tudas-
anyagat és tapasztalatait. A vegeredmény
nem veletlendl nyerte el az alkalmazott
nyelveszeti munkak legrangosabb nemzet-
kozi cimét, a brit ,,Duke of Edinburgh”
dijat.

Dornyei Zoltan

Klaudy Kinga

A forditas elmélete
és gyakorlata

Angol/német/francia/orosz forditas-
technikal peéeldatarral

Scholastica, Budapest, 1994

A forditaselmeélet tipikusan olyan tudo-
manyag, mely a gyakorlat mentén jott let-
re. az osregi forditdi tevekenyseget sza-
mos meg ma Is meglepoen 1doszerl spe-
kulativ megnyilvanulas kisérte, annak je-
létl, hogy a forditok mindig Is indokolni
probaltak sajat megoldasaikat, kerestek a
szubjektiv dontesek mdogott meghuzodo
objektiv torvényszeruségeket, amig aztan
szazadunk masodik feleben a nyelvészet
mindehhez realis tudomanyos alapot Is
adott. Am amikor a forditas maveloi mel-
lett megjelennek a forditas kutatoi, amikor
a forditasrol valo gondolkodas atkerll a
nyelvtudomany hataskorebe, az a kllonos
helyzet alakul ki, hogy a gyakorlo forditok,
akik mindig szenvedélyes vagyat éreztek
az elméletalkotasra, kétsegbe vonjak az Uj
diszciplina szikségességét és hasznossa-
gat. A forditastudomany rohamos fejlo-
dese és kétsegbevonhatatlan eredményel
ellenéere ma sincs ez maskent.



Konyvszemle

esbe d Olrnl&

aselmélet é wnyelwszet

‘ IS }el a 1rdl t

4

rol Val O gC

- F £

a a fo




Konyvszemle

desének szamtalan, szovegtipustol fligget-
len szabalya van. A konyv kilon érteke
az Informaciok gazdagsaga es aktualitasa:
Klaudy kivaloé erzékkel rangsorolja, mu-
tatja be es fejti ki veleményet a szakterU-
let fontosabb munkaival kapcsolatban
Ugy, hogy az olvasdo nem csak a kérdesek
megfogalmazddasat és tisztazodasat ko-
vetheti nyomon, hanem atfogd kepet kap
a forditaskutatas bibliografigjardl, ten-
denciairol, valamint a nagy egyeniségek
munkassagarol. Es ezt nemcsak egy kilon
fejezetben teszi (,,Merre tart ma a fordi-
tastudomany?” 80-89), hanem minde-
nutt, ahol erre alkalom adodik. A szbveg-
nyelveszet és a forditastudomany viszo-
nyat bemutatdo egyébkent Kitlino fejezet
nem tesz emlitést W. Wilss tevekenysege-
rol, ami mar csak azert is indokolt lett
volna, mert tudomasunk szerint a saar-
bruckeni kutato hasznalja el0oszor az ,,lber-
setzungsbezogene Textlinguistik™ termi-
nust (Semiotik und Ubersetzungswissen-
schaft, Tubingen, 1980).

A legkllonb6zobb forditaskutatasi muU-
helyeket, iranyzatokat és elméleteket be-

mutatd konyv egyik nagy problemaja a

terminologia hasznalata. A szerzo helyesen
jar el, amikor az altalanosan elfogadott,
tobbnyire angol kifejezés mellett megadja
a terminus magyar megfelelojét is (pl. appro-
priacy - ,,célnyelvi megfeleles” acceptabi-
lity - ,,célnyelvi elfogadhatdsag’), ily mo-
don hozzajarulva a forditaselmelet magyar
terminoldgiajanak gazdagitasahoz, ami a
tudomanyag fejlodésének elengedhetet-
len feltétele. A kvazi-helyesseggel kapcso-
latosan (a szerzO egy kulon munkaban
mar reszletesen foglalkozott a temaval:
Forditas és aktualis tagolas, Budapest, 1987)
erdekesek a jelenséget a hagyomanyos In-
terferenciatél megkilonboztetd sajatossa-
gokra vonatkozo eszrevetelek.

A forditas folyamatat vizsgalja fokép-
pen a szOovegertés (analizis) es a szOvegal-
kotas (szintézis) viszonyanak a megvilagi-
tasaval ,,A forditas folyamatanak nyelvé-
szeti modelljer” cimu fejezet. Elonyeikkel
es hatranyaikkal egydutt részletesen bemu-
tatja a kovetkezO modelleket: denotativ-

szituatiVy transzformacios, szemantikal, az
ekvivalencia szintek szerinti modell.

A transzformaciés modell kialakulasa-
val kapcsolatosan Klaudy joggal hangsu-
lyozza a Chomsky-féle elmélet szerepét
Nida munkassagaban, de talan azt Is er-
demes lett volna megjegyezni, hogy Nida,
sajat bevallasa szerint, mar Chomsky elott
hasznalta a hires ,,back-transformation”
modellt. A szerz0 ravilagit tobbek kozott
a transzformacios modell alkalmazasanak
lehetOségeire a forditokepzesben, es arra
a téenyre Is, hogy egy forrasnyelvi es egy
celnyelvi jelet sokszor nemcsak azért nem
lehet egymasnak tokéletesen megfeleltet-
ni, mert mas a rendszeren belll elfoglalt
helylk (valeur), hanem azért sem, mert
mas a transzformacios tortenetuk. A for-
ditas folyamatat leginkabb két nyelv
egyuttes mukodtetésekent lehet felfogni,
es ennek az Osszetett folyamatnak a me-
lyebb megérteseben nagy szerepik van a
forditasi folyamat nyelvészeti modelljeinek.

Az ekvivalencia (,,egyenerteklseg”)
nemcsak a forditaselmelet, hanem egy-
ben a nyelvtudomany kdzponti kategoria-
ja 1s. Az ekvivalencia (mely nem altalaban
a forditas feltétele) kulonbozo6 tipusait a
kutatas normativ vagy deszkriptiv modon
kOzeliti meg. A szakirodalomban ismert
ekvivalencia-felfogasok kozul a szerzo is-
merteti Catford, Newmark és Barhuda-
rov allaspontjait, de kulonos figyelmet
szentel a Nida-féele dinamikus-ekvivalenci-
anak és a Komiszarov altal megkulon-
boztetett Ot tipus elemzésének (J. Heller,
Catch 22 cimiU regényenek Papp Zoltan
altal keszitett forditasa alapjan). Az orosz
kutatdo rendszerébdl Klaudy jogosan hia-
nyolja a szOveg szerepét.

A szerz0 sajat ekvivalencia felfogasa a
kommunikativ-ekvivalencia, mely harom
egyenértéklségl viszonyt vesz figyelembe:
Azt a célnyelvi szbveget tekintjik vala-
mely forrasnyelvi szoveg kommunikativ
ekvivalensének, mely a referencialis, a kon-
textualis es afunkcionalis ekvivalencia ko-
vetelmenyének egyarant megfelel” (77,
kiemelés K. J.). A ket utobbi kovetelmeny
konkret feladatokat jelol ki a forditasku-
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199-286, a grammatikal atvaltasi muve-
letekhez 287-366), mely mintegy szaz,
részben nyelvspecifikus, részben forditas-
specifikus muveletet tartalmaz, negy nyelv
(angol, nemet, orosz, francia) es a ma-
gyar viszonyat illusztralja nyolc forditasi
iIranyban. A nemet és a francia peldaanyag
(amely szinte természetszerten illeszke-
dik bele az eddig felallitott rendszerbe)
jelentdésen noveli a konyv hasznalhatdsa-
gat. A jol valasztott, értékes forditasok
(kb. 400 irdsmu, csaknem 200 fordito
tolmacsolasaban) biztositjak a gydjte-
meny idotallosagat.

Vegul ejtslink szot a felhasznalt szak-
irodalomrol: a kotet nemcsak egyszeruen
Informaciot merit a tobb mint 130 alap-
mubol, hanem (és ez egyik legfobb
erenye) Informaciot kodzvetit: egyszerlen
es elvezhetoén, ugyanakkor pontosan és
tudomanyosan megalapozottan; a szerz0
megismerteti olvasojat a szaktertlet nagy
egyenisegeivel és konyveivel, alkotomu-
helyeivel és folyoirataival, és teszi ezt szu-
veren modon, sajat veleményét mindig
vilagosan megfogalmazva.

A forditas elmélete és gyakorlata a ma-
gyar forditaskutatas olyan eredmeéenye, me-
lyet az elmelet, a gyakorlat és a didaktika
kivételes 6tvozete miatt ajanlunk forditast
kutatonak, oktatonak es tanulonak egy-
arant,

Kohn Janos

N.Yerges Andras, Salamon Gabor
es Zalotay Melinda:

Huron's Nagy Szotanulos
Konyv. A leggyakoribb
1500 angol szo.

BIOGRAF Kiad0, Budapest, 1995

Vegre egy konyv, ami mas! Aminek a kez-
bevetelehez nem kell nagy elhatarozas,
Inkabb csak ahhoz, hogy letegyuk. A szer-
z0Ok nem tagadjak, hogy a nyelvtanulas
erofeszitést és 1dot 1genylo folyamat, még-
IS minden alkalmat megragadnak, amitol

a szenvedes eélvezette valhat, hasonloan
a legendas WELL magazinhoz és a Sala-
mon-Zalotay szerzoparos olyan sikeres
gyljtemeényeihez, mint a Graffiti (év nel-
kal), Allitsatok meg a vilagot! Ki akarok
szallni (1990), Olyan kicsi krumplik va-
gyunk. .. (1992), - Hany ora van? - Ugy
erted most? (1994) es a Hurons Check Book
6000 (1993) cimU munkajahoz.

Ebben a legujabb k6z6s munkaban az
olvaso restelkedd 6rommel és csodalkozva
Ismer ra sajat es tanitvanyai titkolt tanu-
lasi stratégiaira, amelyeket talan sosem
mert nyomtatott szovegként elkepzelni,
es most ime, itt vannak: kdzel haromszaz
oldalnyi bizarr, humoros, Orilt és komoly
Otlet arrdl, mit hogyan és mirol lehet meg-
jegyezni, majd felidézni, ha a Nagy Szo-
tanulo magyar anyanyelvd.

Mert ezt az angol szokincsfejleszto
forrast csak és kizarolag mi, magyarok
tudjuk kovetni és ertékelni: ebben rejlik
a konyv egyik Ujszerd vonasa. Ugyanis a
munka magyarul irédott. Magyarul tanit
angolul akkor, amikor a szakma évtizedek
ota a celnyelv kizardlagos hasznalatara
buzdit tanarokat, nyelvtanuldkat egyarant,
figyelmen kivll hagyva azt a tényt, hogy
az anyanyelv nem rekesztheto ki a folya-
matbol. Attol, hogy nem hasznaljuk tan-
orakon, meg ott van mindenkinek a fejé-
ben, es mint lathatd, hasznos is lehet.
Olyan ,,pushy”, mint a pasi a 131. oldal
peldamondataban.

A konyv masik kulonlegessége kozvet-
len hangnemében, humoraban rejlik. Min-
den sora jokedvtol sugarzik, felszabadult
Otleteket halmozva, tegezodve, szlengben
sz0l hozzam, az elszant szotanulohoz, aki
ugyanazon az 0svényen nagyobb Onbiza-
lommal haladok tovabb, tudva, hogy mar
jartak elottem. Igyekszem Kkijavitani az
2Apu frogjal nekem bekat!” peldamon-
datot, kifejezéseket gyartok az ,a pear
appears” mintajara, kitalalom miért cso-
kolozik az abran ket kréta egy tabla elott
es elcsodalkozom a ,,nobble” szd jelen-
tésén. Ha valahol a mozaik megsem all
0ssze, a konyvben tovabblapozva adottak
a megfejtesek Is.





