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Bér a jog és a nyelv szoros, egymast feltéte-
lez6 kapcsolata kézenfekvd, ahogy Ortutay
Katalin mar konyvének elészavaban felhivja
réd a figyelmet, a jogi nyelvészet egészen az
utobbi idokig méltatlanul kevés figyelmet ka-
pott. Oka ennek az is, hogy a jog és a nyelv
kapcsolatanak vizsgalata soran olyan inter-
diszciplinaris terlletre tévediink, ahol alap-
vetd feltételként jelenik meg mind a jog, mind
pedig a nyelvészet behat6 ismerete. Tobb jog-
rendszer, tobb jogi nyelv esetében pedig nem-
csak az érintett nyelvek magas szintii tudasa,
hanem tobb jogrendszer sajatossagainak értd
felismerése és értelmezése is megjelenik ko-
vetelményként. Mindezek az elvardsok nem
csupan a jog és a nyelv dsszefliggéseinek vizs-
galatara igazak, hanem altalaban a jogi sz6-
vegek forditasara is, hiszen —ahogyan a szer-
z0 is fogalmaz — a jogi szovegek forditojanak
két urat kell egyszerre szolgalnia: két nyelv
és két jogrendszer kozott kell ekvivalenciat
teremtenie (80).

Ortutay Katalin mindkét aspektust vizs-
galatanak targyava teszi, és maga a kényv is
ezt tiikrozo két, jol elkiilonithetd egységre
oszthato. Az els6 rész a jogi nyelv sajatossa-
gaival foglalkozik, mig a masodik rész a jogi
forditas nehézségeivel. Fontos azonban hang-
sulyozni, hogy a szerzd vizsgalodasat szan-
dékosan két nyelv, a francia és a magyar jogi
nyelv tanulmanyozasara szikitette le. Kiilo-
nds perspektivat nyujt a kérdés tanulmanyo-
zasanak, hogy a francia, illetve magyar jog
ugyan a kontinentalis jogok csaladjaba tar-
toznak, ugyanakkor mas-mas gyokerekkel,
hatasokkal, hagyomanyokkal és fejlodési
torténettel rendelkeznek. Raadasul a francia
nyelv az Eurdpai Uni6 intézményei kozil az
Eurdpai Uni6 Birosaganal kiemelt kozvetitd
szerepet tolt be, hiszen ez a Bir6sag munka-
nyelve, erre a nyelvre forditjak le az 6sszes
eljarasi dokumentumot, ezen a nyelven sz6-

vegezik az itéleteket, és franciarol forditjak
le a hitelesnek szamit6 nyelvi valtozatot is.
A kényv ennek a kérdésnek kiilon fejezetet
szentel (81-88.).

Amennyiben sommasan kellene megragad-
ni A jog a szavak hivatasa cimi mii 1ényegét,
a legtalalobb kifejezés talan az, hogy gondo-
latébreszt6. Ahogy a konyv fiilszovegében is
igéri a szerzd, a jogi nyelv csupan egyes kira-
gadott szegmensein keresztiil igyekszik ramu-
tatni a jog és nyelv szévevényes, 0sszetett
kapcsolatrendszerére. A szamos, jol megva-
lasztott példa, gondolatfelvetés az olvaséban
valdban azt a benyomast kelti, hogy csak ize-
lit6t, betekintést kap, és valamennyi fejezet,
alfejezet 6nallé monografiava néhetné ki ma-
gat, a vizsgalt téma szinte kiaknazhatatlan
mélységeket rejt.

A jogi szaknyelv fogalmanak megragadésa
6nmagaban véve sem egyszer(i feladat. A vo-
natkoz6 magyar vagy kulféldi szakirodalom
maga is megosztott a jogi nyelv szaknyelvi
jellegének értekeléseben. Egyes értelmezések
szerint a jogi nyelv nem is éri el a zart szak-
nyelvi jelleget, és azt sajatos nyelvhasznélat-
ként azonositjak. Ugyanakkor kiilén nehézsé-
get jelent — ahogy maga a szerz0 is utal ra —,
hogy a jog 6nmagén beliil is rétegzett, sajatos
terminologiaval rendelkezd, jogagak szerint
tagoz6do szaknyelv (16). Mas a nyelvezete,
terminoldgiaja a polgari jognak, és mas a biin-
tetéjognak.

A szerz6 nyelvészként vallalkozott a jog és
a nyelv kapcsolatanak elemzésére, megkoze-
litése tehat a nyelvész latasmaodjat tikrozi,
ami azért fontos, mert a magyar szakiroda-
lomban eddig alapvetden jogaszok tettek ki-
sérletet a jog nyelvi szempont( elemzésére.
Nyelvészként agy Vvéli, hogy a jogagak sze-
rinti megkiilonboztetés nem teszi lehetdvé a
nyelvészeti szempontu vizsgalatot. A jogot
megnyilvanulasi teriletei szerint, a tételes jog
(jogszabalyok), a birosagok, hatésagok altali
jogalkalmazés, a jogtudomany, valamint az
altaldban vett jogi ismeretterjesztés szintjén
kell vizsgélni.
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Ortutay Katalin kiindul6 tézise az, hogy
kulénosen a francia, de a magyar jogban is
meghatarozd szerepe van a beszélt jogi nyelv-
nek, és szembeszall azzal a tézissel, miszerint
barminemi nyelvi elemzésnek kizardlag az
irott jogon kell alapulnia. Ezt a tételét a konyv
tobb fejezetében is példakkal tAmasztja ala.
Az olvas6 szamara vilagossa valik, hogy jol-
lehet mindkét jogi nyelv esetében sokaig (a
magyar jogban a 19. sz&zadig, a francia jog-
ban a 16. szdzadig) a latin volt az irott jog
nyelve, a birdskodas nem torténhetett olyan
nyelven, melyet az érintettek nem értettek
meg. Ezért a nemzeti jogi nyelv kialakulasa-
nak elsddleges terepe a jogalkalmazas volt,
amelyre aztan raépiilt, és amit késobb kiszo-
ritott az irott nemzeti nyelvi jog, amely id6-
vel a tudatos nyelvi jogfejlesztés hatasait
tukrdzte. Ezzel magyarazhaté az is, hogy a
kdznyelvbe atszarmazott, és adott esetben a
jogi nyelvbdl ki is kopott kifejezések is elja-
rési jellegtiek. Ezekre els6sorban a francia
nyelvben talalhatunk példakat: mettre en
cause (melynek eredeti jogi jelentése “perbe
fog’, mai koznyelvi jelentése pedig “hirbe
hoz’), a tour de role (eredeti jogi jelentése
’birdsagi nyilvantartas szerint’, kdznyelvi
jelentése "felvaltva’) (56).

A jog szobeli jellege teszi lehetdvé a nyel-
vész szamara a jog pragmatikai szempontu
vizsgalatat. A pragmatika a szaknyelvet mii-
kodési keretében vizsgalja azért, hogy pontos
képet kapjon a nyelv érvényesiilésérdl. Ez a
jogi nyelv esetében a jogalkalmazas teriletét
jelenti. A pragmatikai szempont( vizsgalat
azonban csak a jogalkalmazas esetében lehet
célravezetd. A szerz6 hangstlyozza, hogy a
tételes (irott) jogot inkabb a hagyomanyos
nyelvészeti kereteken beliil (morfologia, szin-
taxis, lexikologia) lehet hatékonyan vizsgalni.
Vizsgalatanak targyaul egy biintetéiigyben
hozott magyar bir6ségi itéletet valaszt. A biin-
tetditéletbdl valasztott szemelvények, példak
alapjan Ortutay Katalin azt bizonyitja, hogy
a jogi szovegek (és elsdsorban a jogalkalma-
zas soran keletkezett iratok) bovelkednek
illokuciés aktusokban (példaul: igéret, pa-

rancs, felszolitas), illetve, hogy az e dokumen-
tumokban fellelhetd igék tovabbi, jol elkiilo-
nithetd csoportokra bonthatoak.

A jogi nyelv sajatossaga azonban inkabb a
szemantikaban nyilvanul meg, mint a szinta-
xisban. A szerz0 szemléletes példakkal ta-
masztja ald az ugynevezett kettés kotodésii
szavak altal okozott értelmezési nehézsége-
ket. Az ilyen szavaknak ugyanis lehet jogi és
nem jogi értelmik is, és ez az értelem ese-
tenként csak arnyalatilag, a jogi pontossag és
a kdznyelvi tag értelem mentén kilénbozik,
gyakran azonban teljesen elvalik egymastdl.
A francia juger ige jelentése a jogi nyelvben
’itélkezni, itéletet hozni’, mig a koznyelvben
altalaban akkor hasznaljak, ha valaki biral
valamit. Még erdsebb a kiilonbség a tutelle
sz0 esetében, melynek pontos jogi értelme
’gyamsag’, mig a koznyelv *védnokség, olta-
lom’ jeldlésére hasznalja (55). A legérdeke-
sebb példakat azonban azok a kifejezések
szolgaltatjak, melyek a jogi nyelvben teljesen
elszakadtak eredeti jelentésiiktdl, mint pél-
daul az elsddleges jelentése alapjan *korlatot’
jelentd barre sz6, amely a ’tanuk padjat’ je-
lenti; vagy maga az ’ligyész’ jelentésii kife-
jezés (parquet), amely a parkett szobol ered.
Természetesen ¢ szavak torténetileg szoros
kotédést mutatnak eredeti jelentésiikkel: az
Ancien Régime idején a népet raccsal (barre)
valasztottak el a bir6sagtél, amely ezaltal
kiilon ,,szinpadra” keriilt, az iigyész moz-
gastere pedig az ezen talalhat6 parkettre szii-
kilt (58).

A jogi nyelv és a szerz6 altal vizsgalt két
nyelv sajatossagainak bemutatasat kovetéen
a konyv a jogi forditas tdmasztotta nehézsé-
gekkel foglalkozik. A jogi szovegek (legye-
nek ezek jogszabalyok vagy egyéb dokumen-
tumok) forditasa sokrétli tudast igényel a
fordit6tdl, hiszen nem kevesebb a feladata,
mint az, hogy az altala eléallitott célnyelvi
szOveg ugyanazt a jogi hatast tiikrézze, mint
a forrasnyelvi. Ehhez azonban a fordit6nak
ismernie kell az érintett jogrendszereket,
azok sajatos jellemzoit és jogi terminusainak
pontos értelmét. Munkéja soran a forrasnyel-
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vi jogrendszer fogalménak a célnyelvi jog-
rendszerben megfeleld fogalmat jelolé ki-
fejezést kell megtalalnia (funkcionalis
ekvivalencia). A funkcionalisan ekvivalens
fogalmak azonban adott esetben nyelvileg
teljesen masképpen jeldltek. A biintetlen el6-
élet a francia jogban casier juridique vierge,
vagyis sz0 szerinti forditasban ,,sziiz biiniigyi
nyilvantartas”.

A 6 probléma azonban az, hogy nem min-
dig akad a célnyelvi jogrendszerben funkci-
ondlisan ekvivalens fogalom. A jogi szOve-
gek fordit6jdnak nagy dilemmaéja, mihez
kezd a csak részben ekvivalens fogalmakkal,
illetve azokkal, melyeknek nincs funkcioné-
lis parja. A kérdést még tovabb bonyolitja,
hogy egy adott természetes nyelvet akar tobb
nemzeti jogrendszer is hasznalhat (ilyen pél-
daul a francia jogi nyelv Svajcban, Belgium-
ban és Franciaorszagban), és eléfordul, hogy
azonos fogalmat a két jog mas-mas kifeje-
zéssel jeldl. Az igazsagugy-minisztert a fran-
cia jogban példaul a Garde des Sceaux elne-
vezés jeldli, mig a belga jogban ministre de
la justice (79).

Klonds dimenziét ad a jogi forditasnak,
amikor egy adott nyelv, amely egyébként egy
(vagy tobb) nemzeti jogrendszer jogi nyelve
is, semleges kozvetitd nyelvvé valik. Ilyen
funkciot tolt be a francia nyelv az Eurdpai
Uni6 Birdsaganal. Az ilyen kontextusban
hasznélt nyelvek elszakadnak, el kell hogy
szakadjanak a nyelvet hasznal6 nemzeti jo-
goktdl, és adott esetben Uj, a nemzeti jogi
nyelvben nem létezé kifejezésekkel gazda-
godnak (példaul az effet utile mint az Europai
Birosag altal 1étrehozott Gj terminus).

Ortutay Katalin konyve azt kinalja az ol-
vas6 szamara, amit igér: betekintést nyujt a
jog és a nyelv vilaganak 0sszetett és izgalmas
kapcsolataba.
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Amikor szemigyre vettem a Mikes Melénia
professzor asszonynak szentelt kotetet, nagy
megtiszteltetés volt szamomra az a tény, hogy
egy legenda tiszteletére szant emlékkonyvet
tartok a kezemben. Mikes Melénia nevével
2001-ben, a pécsi nyelvtudomanyi doktori
iskola eléadasainak keretében talalkoztam
eldszor. Szamos kutatasat és tanulmanyat ol-
vasva egy alkalmazott nyelvészeti legenda
képe bontakozott ki eldttem. Mindig is sajnal-
tam, hogy az évek soran nem sikeriilt vele
személyes kapcsolatba lépnem.

Maga a kotet egyszert, puha kotésti, sziir-
ke boritos konyv, amelyre zold betiikkel van
kiirva a cim Mikes Melé&nia nevével, szerb
nyelven. Egyetlen képecske disziti, az Ujvi-
déki Bolcsészettudomanyi Kar logoja. Mar a
kotet kiilseje is az egyszeriiséget és Mikes
Melania élettjanak egyik 6 tulajdonsagat, a
szerénységet sugallja. A szerénység azonban
kincsekkel teli tapasztalatokkal és gazdag
tudomanyos eredményekkel parosult. Mikes
Melania fényképébdl (az 6tddik oldalon) élet-
energia és 0rok tudomanyos kivancsisag érez-
heto.

Az els6 meglepetés maga a kdtet nyelve-
zete. Habar cime a tébbnyelviiségre utal (Mi-
kes Melania t6bbnyelvii vildga), és a kdtetben
6t kiilonb6z6 nyelven taladlunk tanulmanyo-
kat, a boriton 1év6 informaciok csak szerbiil
olvashatok. Ez elsé pillantasra eltantorithatja
azokat az olvasokat, akik nem értenek szer-
biil, bar bizonyara talalnanak benne szamuk-
ra érdekes irasokat. Az elészok is csak két
nyelven olvashatok, szerbiil és angolul. A ma-





