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Allamilag elismert nyelvvizsga-
rendszerek, illetve az emelt szinti
érettségi 0sszevetése probavizsgazoi
teljesitmények tukrében német
és angol nyelvbdl

Comparing nationally accredited language examinations and the advanced level school-leaving
exam in the light of exam results in English and German

Nationally accredited language examinations in Hungary have been required to align their tests’ levels
to those of the Common European Framework of Reference (CEFR) and to provide evidence of having
done so. Little empirical research, however, has been conducted so far on comparing aligned exams’
results as well as on the alignment of exam levels to the CEFR concerning the advanced level school-
leaving exam, which is aimed at CEFR level B2.

This paper presents a project by the Hungarian Accreditation Board for Foreign Language Examina-
tions and the Accreditation Centre for Foreign Language Examinations aiming at collecting empirical
data in the course of a comparative analysis of exam results of five accredited language exams and the
school-leaving exam in English and German, focusing on the Reading, Writing and Grammar and
Usage components of the exams. The analyses are based on candidates’ results who took the live
exams, except for the school-leaving exam, which was taken under simulated conditions.

The results of the analyses indicate that occasionally there appear to be considerable differences
between certain components of some of the exams. Yet, owing to the limitations of the study no ulti-
mate conclusions can be drawn. Instead, further research is encouraged in order to gather more data.

Bevezetés

A Kozés Europai Referenciakeret (KER) (2002) nemzetkozi térhoditasa természete-
sen vezetett el a kiillonféle vizsgarendszerek szintjeinek a KER-hez torténd illesztésé-
hez. Ennek preciz végrehajtasa érdekében az Eurdpa Tanacs egy (els6 megjelenése 6ta
jelentdsen atdolgozott) kézikonyvet is megjelentetett, amely pontosan meghatarozza
az illesztéshez sziikséges 1épéseket (North és mtsai 2006; 2009).

A szintillesztés Magyarorszagon az allamilag elismert vizsgarendszerek esetében
jogszabalyi kotelezettségként is megjelent. A kétszintli érettségi kidolgozasa soran
vilagossa valt, hogy az 0j vizsga, kiilondsen annak emelt szintje a KER relevans szint-
jét lesz hivatott megjeleniteni. Mindebbdl az is kdvetkezik, hogy a KER-hez kapcsolt
kiilonféle vizsgak immaron egy minden eddiginél pontosabban definialt szintleiras
alapjan a korabbi allapothoz képest objektivebb modon egymashoz képest is Ossze-
vethetdvé valtak.

Mind az allamilag elismert vizsgak, mind az érettségi esetében sor keriilt kiilonféle
belso és kiilsé mindség-ellendrzési 1épések végrehajtasara; az akkreditalt vizsgak ese-
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tében az Oktatasi Hivatal Nyelvvizsgaztatasi Akkreditacios Kozpontja (OH-NYAK) a
Nyelvvizsgat Akkreditalo Testiilettel (NYAT) egyiitt szintillesztési feliilvizsgalatokat
is lefolytatott. Mindezidaig azonban a kiilonféle vizsgak Osszehasonlitidsa kapcsan
csak kvalitativ adatok alltak rendelkezésre.

Ezért inditotta utjara az OH-NYAK és a NYAT azt a probavizsga-projektet, amely-
nek egyik f6 célja empirikus adatok gyiijtése volt. Az adatok alapjan objektivebben,
tapasztalati tények tiikrében lehetett 6sszevetni a kiilonféle vizsgarendszereket. A to-
rekvés uttord jelleginek mondhato, hiszen a kiilfoldi és a magyarorszagi szakiroda-
lom jonéhany szintillesztési projektrél ugyan beszamol (pl. Tannenbaum ¢s Wylie
2008; David 2009; Dunlea és Matsudaira 2009; Taylor 2009), azonban kutatas még
nem vallalkozott arra, hogy szintillesztettnek mindsitett nyelvvizsgak nyelvi szintjeit
vesse Ossze egymassal.

Jelen tanulmany az OH-NYAK ¢és a NYAT projektjének empirikus adatokon alapu-
16 eredményeit hivatott bemutatni. E16szor a kutatds mddszereit tekinti at, majd is-
merteti az adatgy(ijtés menetét. Ezt az adatok tobb szempontu elemzése koveti, s vé-
giil a kovetkeztetések levonasara keriil sor.

Adatvédelmi okok miatt a tanulmany nem kozli a részt vevo akkreditalt vizsgakoz-
pontok nevét.

1. A kutatas moédszerei

1.1. A kutatasi terv

A kutatas abbol a feltételezésbol indult ki, hogy a leghitelesebb adatok egy vizsga mii-
kodésérdl akkor gyiijthetdek, ha azok a vizsgafeladatok éles felhasznalasa kapcsan ke-
letkeznek. Természetesen az allamilag elismert vizsgarendszerek esetében az OH-
NYAK és a NYAT jogosult az éles vizsgak kapcsan keletkezett statisztikak vizsgalata-
ra, am ezek a vizsgalatok a vizsgarendszerek 6nmagukhoz képesti miikodését képesek
csak feltarni, azaz kiilonféle vizsgak kozott ilyen modon kapcesolat nem teremthetd.

A probavizsga-projekt ezért olyan kutatasi tervre épiilt, amelyben egy csoport pro-
bavizsgaz6 viszonylag rovid id6 alatt tobb vizsgat is tényleges vizsgakdriilmények
kozott tesz le. Igy az érintett vizsgazok teljesitménye a kiilonboz6 vizsgarendszerek-
ben elért eredményeik alapjan dsszehasonlithatova valik, s ezaltal maguk a vizsgak is
empirikus adatok alapjan valnak 6sszevethetové.

Harom tényez6t azonban ennek a kutatasi tervnek a gyengéiként mar ezen a ponton
azonositanunk kell.

El6szor is, bar a vizsgak letételére eldiranyzott id6 viszonylag rovid volt (2007.
november — 2008. majus), nem zarhat6 ki teljes mértékben, hogy a vizsgazok tudas-
szintjében ez alatt az id6 alatt valtozas allt be. Ha ez valdban megtortént volna, az
eredmények értelemszertien megkérddjelezhetéek lennének. A probavizsgazok azon-
ban nem aktiv nyelvtanuldk voltak, igy az id6 rovidsége miatt tudasszintjiik szignifi-
kans emelkedése és lényegi csokkenése egyarant valdsziniitlen. Vélhetden tehat az
eredmények a fenti okbol nem torzultak. Az is 1ényeges koriilmény, hogy ennél rovi-
debb id6 alatt a vizsgakat tényleges vizsgakoriillmények kdzott nem is lehetett volna
lebonyolitani.

A masodik tényez0 az, hogy a projekt (praktikus okokbdl) nem torekedhetett teljes-
ségre. Ez négy dolgot jelentett.
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a) Nem keriilhetett sor adatgy(ijtésre valamennyi lehetséges vizsganyelven. A projekt
a hazai nyelvoktatasi kontextus szamara két leglényegesebb nyelv, az angol és a
német korében vizsgalodott.

b) Ugyancsak gyakorlati korlatok miatt a vizsgalatnak nem lehetett része az Gsszes
olyan vizsgarendszer, amelyben a két vizsgalt nyelven vizsga tehetd. Ehelyett az
angol nyelvil vizsgak koziil 6t (ANGOL1, ANGOL2, ANGOL3, ANGOL4, AN-
GOLS5), mig a német nyelvii vizsgak koziil négy (NEMET1, NEMET2, NEMETS3,
NEMET4) vizsgarendszer keriilt kivalasztasra. A valogatas figyelembe vette azt a két
szempontot, hogy egynyelvii €s kétnyelvi, illetve magyarorszagi és kiilfoldi kozpon-
tu vizsgarendszerek is szerepeljenek a vizsgalatban. A teljesebb kép érdekében keriilt
be még a vizsgalati kdrbe mindkét nyelvbol az emelt szintii érettségi vizsga is (a
2007. majusi feladatok), amely ugyan nem allamilag elismert nyelvvizsga, &m sza-
mos vizsgazd szamara a nyelvvizsgaval egyenértékii dokumentum megszerzésének
allamilag finanszirozott lehetdségét képviseli. Ily modon tehat, bar a kép kétségtele-
niil nem teljes, a minta a lehetdségekhez mérten elfogadhatonak mondhato.

¢) A vizsgalat az érintett vizsgaknak csupan egy szintjét (B2) vette gorcsé ala. Ennek
természetesen az az oka, hogy tobb szint vizsgalatahoz tobb probavizsgazoi cso-
portra lett volna sziikség. A nyelvvizsga-kontextust figyelembe véve ez harom szin-
ten két nyelvbdl 6sszesen hat csoportot jelentett volna. A projekt volumene ekkora
vizsgalatot nem tett lehetévé. Megjegyzendd azonban, hogy a statisztikak tanisaga
szerint a két érintett nyelvbol a B2-es vizsgakra jelentkeznek a legtobben, és az
emelt szintli érettségi is ezt a szintet veszi célba. Azaz a vizsgalat szempontjabol a
B2-es szint kivalasztasa tiint a leglogikusabbnak.

d) A teljesség hianya a probavizsgazok szamaban is megnyilvanult. Angol nyelvbdl
20, német nyelvbdl 16 6 vett részt a projektben. Kétségtelen, hogy ez a két vi-
szonylag kis vizsgazoi csoport nem ad alapot messzemend kovetkeztetések levona-
sara. Ez a jelen projektnek nem is lehetett célja. Ahhoz azonban, mint latni fogjuk,
ez a vizsgazoi 1étszam is elegenddnek bizonyult, hogy bizonyos 1ényegesnek tiind
tendenciakra rairanyitsa a figyelmet.

A harmadik kérdojeles pont az érettségi vizsgak beemelése a projektbe. Mint fen-
tebb hangstlyoztuk, a cél az volt, hogy a vizsgaeredményeket ,,¢les” helyzetben, tény-
leges vizsgakoriilmények kozott gylijtsiik be. Ez azonban az érettségi vizsgak eseté-
ben praktikus okokbdl nem volt Iehetséges. Ezeket a vizsgafeladatokat a probavizsga-
z0k kiilon id6pontban, a vizsga eredeti céljanak ismerete nélkiil oldottak meg. Az
eljaras természetesen bizonyos aggalyokat kelthet, am a jelen koriilmények kozott ez
volt az egyetlen modja annak, hogy a vizsgalatba az emelt szintii érettségi vizsga is
integralhat6 legyen. Arra azonban természetesen fel kell hivnunk a figyelmet, hogy
a vizsga eltér6 koriilményei miatt az érettségit illetd kdvetkeztetések a tobbi vizsga-
hoz képest is csak igen 6vatosak lehetnek.

Végezetiil megemlitendd, hogy a vizsgalt vizsgarendszerek abban is eltértek, hogy
némelyek csak komplex formaban ajanlanak vizsgat. Ilyen esetben a probavizsgazok
hallasértési és szobeli feladatokat is megoldottak, mig mas vizsgak esetében csak az
irasbeli vizsgarészen vettek részt. A kutatas keretei nem tették lehetdvé a szobeli tel-
jesitmények Osszevetését, igy az elemzések csak az irasbeli vizsgarészen elért ered-
ményekre terjedtek ki.
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1.2. A kutatas résztvevoi

A probavizsgazok, mint fentebb jeleztiik, nyelvenként alkottak egy-egy csoportot. Az
angolos csoport 20, a németes 16 fobdl allt, valamennyien huszonéves fiatalok. Kiva-
lasztasukkor az volt a {6 szempont, hogy ,,.B2-es szinthez kdzeli” vizsgazokbdl alljanak
a csoportok: természetesen azért, hogy az eredményekbdl tényleges kovetkeztetéseket
lehessen levonni. Ha példaul egy Bl-es szinthez kozeli vizsgaz6 valamennyi vizsgan
gyenge eredményt ért volna el, abbol igen kevés érdemi informacid szarmazott volna
(kivéve, hogy a vizsgak nem B1-es szintliek). Mint latni fogjuk, a tényleges vizsgatel-
jesitményekben igy is 1ényeges eltéréseket mutatott a probavizsgazoi csoport, s ezt vél-
hetden a résztvevok onértékelésének pontatlansaga, illetve a vizsgak kozotti esetleges
kiilonbségek indokolhatjak. Fontos megemliteni, hogy a probavizsgazok a projektet
megeldzden nem tettek vizsgat az érintett nyelvvizsga-rendszerekben, igy teljesitmé-
nytiket a rendszer, illetve a feladattipusok elézetes ismerete nem befolyasolta.

1.3. Kutatasi kérdések
A projekt altalanos célkitlizései a kovetkezé harom konkrét kutatasi kérdésben 61t6t-
tek testet:

1. Milyen egymashoz viszonyitott alapvetd leird statisztikai mutatéi vannak az
egyes vizsgaknak az Osszesitett irasbelit, illetve a részteszteket (olvasaskészség,
iraskészség, nyelvismeret) illetden?

2. Milyen erésségli korrelacié mutathato ki az egyes vizsgarendszerekben elért
eredmények kozott az olvasaskészség, az iraskészség, a nyelvismeret (nyelvtan,
szokincs), illetve az Gsszesitett irasbeli eredmények tekintetében?

3. Kimutathato-e szignifikans kiilonbség a vizsgazok tényleges teljesitményében a
kiilonféle vizsgak kiilonféle készségteriiletein?

A harom kérdés koziil kiilon figyelmet érdemel a harmadik. Ennek az az oka, hogy
bar a projekt alapvetOen a probavizsgazok altal elért eredmények alapjan kivanta az
0sszehasonlitast elvégezni, a harmadik kérdés lehetdséget adott egy elvileg ennél sok-
kal szélesebb korti s igy sokkal megbizhatobb vizsgalatra is. Az eldzetes tervek szerint
a probavizsgakat kovetden az OH-NYAK bekérte az érintett vizsgakdzpontoktdl a
relevans éles vizsgaadatokat, kiilonos tekintettel az objektiven €s szemi-objektiven
értékelt feladatok nyers adatfajljaira. Ennek célja az volt, hogy a probavizsgazoi telje-
sitményeket horgonyteljesitményként hasznalva a teljes vizsgadzoi populaciok ered-
ményeit Gsszekapcsolva IRT' elemzést lehessen végrehajtani. Ennek soran lehetdség
nyilt volna az egyes vizsgazok készségteriiletenkénti képességindexének megallapita-
séra, illetve a kiilonb6z0 vizsgak azonos képességteriiletet mérni hivatott feladatainak
nehézségiindex-vizsgalatara is. Ezek az adatok meglehetdsen nagy biztonsaggal je-
lezték volna a vizsgéak kozotti esetleges nehézségi kiilonbségeket. Minderre azonban,
mint latni fogjuk, csak részben keriilhetett sor.

2. Az adatgyiijtés menete

A projekt elozetes tervének megfelelden a probavizsgazok 2007 novembere és 2008
majusa kozott tettek le a nyelvtdl fiiggden 6t, illetve négy nyelvvizsgat. Ezt kovette
egy kiilon alkalommal az érettségi feladatok megoldésa.

'IRT = Item Response Theory.
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Fontos hangstlyozni, hogy az adatok hasznalhatosaga érdekében a probavizsga-
zoknak az azonos vizsgakat azonos vizsgaid6szakban kellett letennilik annak érdeké-
ben, hogy eredményeik garantaltan azonos feladatokra vonatkozzanak. Az esetek
nagy tobbségében ez nem is okozott problémat, am helyenként eléfordult, hogy eldre
nem lathato okokbol egy-egy probavizsgdzo nem tudott megjelenni az adott vizsgaal-
kalmon, s az illetd vizsgat egy masik alkalommal tette le. Bar elméletileg a vizsga-
rendszerek a kiilonboz6 vizsgaidészakokban nem alkalmaznak 1ényegesen eltéré ne-
hézsegii feladatsorokat, a kutatas szerkezetének védelmében ezeket az utdlagosan le-
tett vizsgakat az elemzések soran nem vettiik figyelembe. Ebb6l adodoan az eredetileg
meghatarozott probavizsgazoi 1étszam esetenként alacsonyabb lett. Ezek a valtozasok
azonban, tekintettel a probavizsgazoi csoportok eredetileg is viszonylag alacsony 1ét-
szamara, nem 4stak ald a kutatas egészének szerkezetét.

3. Elemzések
A vizsgazok a kiilonbozo vizsgak kapcesan eltérd itemszamu feladatokat oldottak meg.
Ebbdl kovetkezoen teljesitményiik kozvetlen 6sszevetéséhez a teljesitményeket kozos
skalara kellett konvertalni. Az egyértelmiiség és konnyebb atlathatésag kedvéért ez a
teljesitmények szazalékos eredménnyé torténd alakitasat jelentette. A tovabbiakban
tehat a probavizsgazok altal elért valamennyi eredményt szazalékos teljesitmény for-
majaban jelenitjilk meg.

Az alabbiakban az adatok elemzését a projekt kutatasi kérdéseinek strukturajat ko-
vetve kozoljik.

3.1. Leirod statisztikai mutatok

Az elemzésnek ebben a szakaszaban a teljes irasbeli vizsgak, illetve a készségteriile-
tenként bontott eredmények kapcsan vizsgaljuk meg a kiilonb6z6 vizsgak alapveto
leiro statisztikai mutatdit. A nagyobb prébavizsgazoi 1étszam, illetve a tobb elemzett
vizsga okan el6szor az angol nyelvii vizsgakat vessziik kdzelebbrdl szemiigyre.

Az 1. 4bra az angol nyelvii vizsgak teljes irasbeli eredményeinek leir6 statisztikai mu-
tatoit tartalmazza. Az érintett vizsgak a leird statisztikak kapcsan nem mutatnak markans
eltéréseket. Kivételt képez azonban az ANGOL1 markansan alacsonyabb atlageredmé-
nye. Ez az érték azt sugallja, hogy ez a vizsga nehezebb volt a tobbinél, am ennek kimon-
dasahoz sziikség lesz a tovabbi elemzési eredményekre is. Ugyancsak figyelmet érdemel
az ANGOL2 eseteében megjelend alacsonyabb szoras érték, amely azt sejteti, hogy a teszt,
Osszevetve a tobbi vizsgaval, kevésbé tett kiilonbséget a vizsgazok kozott. Erdekes az
ANGOLL és az érettségi kapcsan megjelend alacsony minimum-teljesitmény is, am ezek
egyedi eseteket is jelezhetnek, igy messzemeno kovetkeztetéseknek aligha adnak alapot.

N Atlag Sz6ras Minimum Maximum
ANGOL1 20 53,9000 19,89684 6,00 83,00
ANGOL2 20 69,1500 11,86448 41,00 89,00
ANGOL3 14 63,7857 16,19201 15,00 80,00
ANGOL4 19 63,8947 20,85637 12,00 91,00
ANGOL5 19 66,2105 18,78409 24,00 95,00
Erettségi 14 66,5714 21,70684 9,00 93,00

1. abra: Leiro6 statisztikak (angol, teljes irasbeli)
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A 2. abran ugyanezen vizsgak olvasasi komponensének leird statisztikait lathatjuk. Fr-
dekes modon az atlagok latszolag harom csoportra bontjak a vizsgakat. Az els6ben a ma-
gas atlageredményti vizsgak szerepelnek (ANGOL2, ANGOLA, érettségi), a masodikban
a kozepes eredménytieck (ANGOL3, ANGOLS), mig az ANGOL1 itt is latvanyosan ala-
csonyabb eredményt mutat. Bar kinalkozik a kdvetkeztetés, ezen adatok alapjan korai
volna még a vizsgak tényleges nehézségére kovetkeztetniink. A szoras értékek két csopor-
tot latszanak megjeleniteni, de itt is korai volna még ennek jelentdségét hangsulyozni.

N Atlag Sz6ras Minimum Maximum
ANGOL1 20 55,6000 24,79049 ,00 92,00
ANGOL2 20 77,2000 15,37804 46,00 100,00
ANGOL3 14 66,7857 15,26776 25,00 85,00
ANGOL4 19 71,4474 24,64069 15,00 100,00
ANGOL5 19 65,9474 18,42545 33,00 97,00
Erettségi 14 76,0000 23,15167 17,00 100,00

2. abra: Leiré statisztikak (angol, olvasas)

A 3. abran lathat6 az irasfeladatok eredményeinek leir6 statisztikaja. Ismét megfi-
gyelhetd az ANGOL1 jelent6sen alacsonyabb atlaga, bar itt az ANGOLA4 ¢és az érett-
ségi is alacsonyabb értékeket mutat a tobbi vizsgahoz képest. A szdrasok tekintetében
itt alacsony értéket mutat az ANGOL2, s a tobbihez képest magasat az ANGOLS.

N Atlag Szoéras Minimum Maximum
ANGOL1 20 49,5000 18,48897 ,00 70,00
ANGOL2 20 61,5500 12,29238 37,00 81,00
ANGOL3 14 65,0000 20,56883 ,00 85,00
ANGOL4 19 56,8947 20,52341 ,00 82,00
ANGOL5 19 68,0000 26,45961 ,00 86,00
Erettségi 14 59,0714 23,38462 ,00 93,00

3. abra: Leiro statisztikak (angol, iras)

A 4. abran szerepl6 nyelvismereti komponensek eredményei az eddigieknél is mar-
kansabb kiilonbséget mutatnak az ANGOL1 kapcsan. Kiilondsen figyelemremélto az
eltérés az ANGOL1 és az ANGOL?2 kozott, s a kiilonbség a szorasadatokban is meg-
mutatkozik. Figyelembe kell azonban venni a viszonylag kis minta hatésait is.

N Atlag Sz6ras Minimum Maximum
ANGOL1 20 38,3500 21,10693 13,00 80,00
ANGOL2 20 68,8500 10,81556 40,00 89,00
ANGOL3 14 59,2857 16,39150 20,00 80,00
ANGOL4 19 66,1316 17,94114 33,00 93,00
ANGOL5 19 62,1053 24,53545 20,00 100,00
Erettségi 14 65,0000 22,26069 10,00 97,00

4. abra: Leiro6 statisztikak (angol, nyelvismeret)
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Ugy tiinik tehat, hogy az angol nyelvii vizsgak esetében a kiilonféle mérések nagy-
jabol hasonlo eredményekre vezettek. Bar szamos kiilonbség figyelheté meg, ezek
jelentésége pusztan a leird statisztikai adatok alapjan nem allapithaté meg. Feltiind
ugyanakkor, hogy az ANGOL1 tesztjei konzekvensen nehezebbnek tiinnek a tobbi
vizsgéaénal, &m még ezek a latvanyos kiilonbségek is tovabbi elemzést igényelnek.

A német nyelvil vizsgak esetében is el6szor a teljes irasbeli eredményeket vehetjiik
szemiigyre az 5. abran. Nincs olyan komolyabbnak latsz6 eltérés, mint az angol nyel-
vl vizsgék esetében, bar az érettségi szordsa valamelyest nagyobbnak tiinik.

N Atlag Sz6ras Minimum Maximum
NEMET1 16 67,0625 15,84285 32,00 96,00
NEMET2 7 72,5714 14,18752 53,00 91,00
NEMET3 15 69,1333 12,87227 49,00 90,00
NEMET4 15 66,3333 15,39790 40,00 87,00
Erettségi 11 73,7273 21,29362 32,00 98,00

5. abra: Leiro statisztikak (német, teljes irasbeli)

Ehhez képest a 6. abran lathato olvasasteszt-adatok mar kissé eltérd képet nyujta-
nak. Magas 4atlagértéket mutat az érettségi és kiilonosen a NEMET?2. Utobbi esetében
azonban fel kell figyelniink az igen alacsony szamt mintara, amely konnyen okozhat

ilyesfajta torzulast, s ez potencialisan igaz lehet az érettségire is.

N Atlag Szoéras Minimum Maximum
NEMET1 16 68,5000 15,44884 36,00 88,00
NEMET2 7 84,2857 14,55695 60,00 100,00
NEMET3 15 70,2667 15,91705 33,00 90,00
NEMET4 15 73,0667 20,02665 28,00 100,00
Erettségi 1 79,4545 23,85525 20,00 100,00

6. abra: Leiro statisztikak (német, olvasas)

A 7. dbran lathaté irasteszt-eredmények alapjan ismét az érettségi tiinik a legmaga-
sabb atlagpontszamot generald vizsganak, am érdekes ellenpontja ennek a NEMET2,
amely ezt a résztesztet tekintve a legnehezebbnek tiinik. Az olvasas kapcsan legmaga-
sabb atlagértéek (NEMET?2) az iras esetében szembeszokden a legalacsonyabb, ami (bar
a minta mérete itt is 1ényeges lehet) azt sejteti, hogy a vizsgan beliil kiilonds viszony all
fenn a két vizsgarész kozott. A német vizsgak esetében, mivel nem minden vizsgaban
szerepel kiilonallo nyelvismereti komponens, ezen teriilet vizsgalatatol eltekintiink.

N Atlag Szoéras Minimum Maximum
NEMET1 16 60,5000 20,64946 24,00 100,00
NEMET2 7 55,8571 19,65052 33,00 90,00
NEMET3 15 67,6000 14,04991 46,00 86,00
NEMET4 15 61,6667 20,41241 20,00 100,00
Erettségi 11 71,7273 29,64824 23,00 100,00

7. abra: Leiro statisztikak (német, iras)
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Osszességében a német nyelvii vizsgik kapcsan a leird statisztikak kevésbé jelez-
nek érdemi eltéréseket a vizsgak kozott. Jollehet latvanyos eltérések 1éteznek, a minta
kisebb mérete miatt egyelére ezzel kapcsolatban csak 6vatosan fogalmazhatunk.

A fenti adatok mindkét nyelv esetében figyelemremélto jelenségekre iranyitottak
figyelmiinket, am a leir6 statisztikai adatok nem elégségesek komoly kdvetkeztetések
levonasara. Lépjiink tehat tovabb a 2. kutatasi kérdéshez, amely ujabb részletekkel
fogja gazdagitani a képet.

3.2. Korrelacio-elemzések

Az elemzések ezen szakaszaban azt vizsgaljuk meg, milyen erds korrelacidkat tala-
lunk a vizsgak, illetve a vizsgakomponensek kozott. Eloljaroban azonban két fontos
megallapitast kell tenniink.

Egyrészt az esetleges magas korrelacios egyiitthatd dnmagaban nem bizonyitja,
hogy a két vizsgalt teljesitmény egyforma vagy kozel egyforma értékelést kapott.
El6fordulhat az is, hogy a vizsgazok az egyik teszten magas pontszamokat érnek el,
a masikon alacsonyakat, a korrelacios egyiitthaté mégis magas lesz, mivel az adatso-
rokban megjelend trendek hasonldak. Ebb6l adodéan Gnmagaban a korrelacios egyiitt-
hat6 sem ad elegend6 informaciot a teljes kori 6sszehasonlitashoz.

Masrészt 1ényeges megallapitanunk, hogy melyik tipusu korrelacios egyiitthatok alkal-
mazhatdak a jelen kontextusban. Fontos leszogezniink, hogy a latszat ellenére a tesztpont-
szamok nem intervallum-skalan helyezkednek el, hanem rangsor-skalan. Raadasul a vi-
szonylag alacsony 1étszamok miatt az adatok normal eloszlasa is kétséges. Mindezek alap-
jan a kovetkezokben a Spearman-féle korrelacios egyiitthatok keriilnek bemutatasra.

A 3.1. szakasz logikajat kdvetve el0szor az angol nyelvil vizsgak eredményeit vesz-
szik sorra. Els6ként a teljes irasbeli vizsgak Osszehasonlitasa lathato a 8. abran. Az
esetek toObbségében a vizsgaeredmények viszonylag erds 0sszefiiggést mutatnak, azaz
a kiilonb6z6 vizsgaeredmények hasonlo trendeket tartalmaznak. Lényeges koriilmény
az is, hogy a korrelacios egylitthatok mindegyike statisztikailag szignifikans 6ssze-
fiiggést mutat, azaz az eredmények nem tekintheték véletlenszertinek. Ez alol igaza-
bol csak az ANGOL1 és az érettségi viszonya kivétel, ahol is valamivel gyengébb, bar
szignifikans kapcsolat 1athato.

Spearman’s rho ANGOL1 | ANGOL2 | ANGOL3 | ANGOL4 | ANGOLS5 | Erettségi
Korrelacios
ANGOL1 1 24(** 727(** 27(** 721(** 10
GOLT | iithato 000 | 824(%) | 727(7) | 827(") | 721(") | 691(")
Szignifikanciaszint . ,000 ,003 ,000 ,000 ,006
N 20 20 14 19 19 14
Korrelacios
AN L2 *k k% *% *% **
GO egyiitthatd ,824(**) 1,000 ,862(**) ,842(*) J78(*) JI76(*)
Szignifikanciaszint ,000 . ,000 ,000 ,000 ,001
N 20 20 14 19 19 14
Korrelaciés - - - - -
ANGOL3 eqyiitthaté J727(*%) ,862(**) 1,000 ,862(*) ,789(**) ,868(*)
Szignifikanciaszint ,003 ,000 . ,000 ,001 ,001
N 14 14 14 14 13 11
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Korrelaciés

AN L4 *% *% kK *% *k

GO egyiitthatd ,827(*%) ,842(**) ,862(**) 1,000 ,860(*) ,861(**)

Szignifikanciaszint ,000 ,000 ,000 . ,000 ,000
N 19 19 14 19 18 13
Korrelaciés - - - - -

ANGOL5 egyiitthatd 721(*) J78(*) ,789(**) ,860(**) 1,000 ,824(*%)
Szignifikanciaszint ,000 ,000 ,001 ,000 . ,001
N 19 19 13 18 19 13

. . . | Korrelaciés - - - - -

Erettségi egyiitthaté ,691(**) JI76(*) ,868(**) ,861(*%) ,824(**) 1,000
Szignifikanciaszint ,006 ,001 ,001 ,000 ,001 .
N 14 14 11 13 13 14

** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

8. abra: Korrelaciés egyutthatok (angol, teljes irasbeli)

A 9. abran az olvasastesztek eredményei kozotti 0sszefliggést vehetjiik szemiigyre.
Az olvasastesztek kapcsan mar korantsem olyan kedvezo a kép, mint az Osszesitett
eredmények esetében. Az olyan valtozok esetében, ahol erételjes 0sszefliggést varunk
el, a korrelaciés egyiitthatok legalacsonyabb elfogadhaté értéke 0,7-0,8 koriil van.
Jelen esetben egyértelmiien magas korrelaciot varnank, hiszen ha ugyanazon vizsga-
z0k ugyanazon képességét (olvasas) ugyanazon a szinten mérik a kiilonb6z6 vizsgak,
az eredményeknek meglehetds hasonlosagot kellene mutatniuk. Ehhez képest 0,7 fe-
letti értéket minddssze egy vizsga-par mutat (ANGOL2 és ANGOL3), az 6sszes tobbi
esetben meglehetdsen gyenge, 0,5-0,6 koriili, esetleg a 0,7-es értéket kozelité adatok-
kal talalkozunk. Mindez arra utal, hogy a teljes irasbeli vizsgak relativ hasonldsaga-
nak ellenére az olvasastesztekben igen komoly kiilonbségek rajzolodnak ki a vizsgak
kozott. Fontos azonban arra is kitérniink, hogy az dbran szerepld alacsony értékek egy
része nem szignifikans, azaz a véletlen miive is lehet. A kiilonds eredmények hatteré-
ben raadasul yjra feltiinik az alacsony elemszam mint potencialis magyarazat. Minden-
nek ellenére a kutatas fokuszat tekintve az olvasastesztek eredményei igen figyelem-
reméltoak.

Spearman’s rho ANGOL1 | ANGOL2 | ANGOL3 | ANGOL4 | ANGOL5 | Erettségi
Korrelaciés . . -
ANGOL1 egyiitthatd 1,000 ,464(%) ,531 ,497(%) ,446 ,683(*)
Szignifikanciaszint . ,039 ,051 ,030 ,055 ,007
N 20 20 14 19 19 14
Korrelacios . - - - .
ANGOL2 egyiitthats ,464(%) 1,000 ,796(**) B77(**) ,627(*%) ,608(*)
Szignifikanciaszint ,039 . ,001 ,001 ,004 ,021
N 20 20 14 19 19 14
ANGoL3 | Korrelacios 531 796(") | 1,000 | 6110 549 554
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,051 ,001 . ,020 ,052 ,077
N 14 14 14 14 13 1
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Korrelaciés

AN L4 * k% * *

GO egyiitthatd 497(%) B77(**) ,611(%) 1,000 ,585(*) 511

Szignifikanciaszint ,030 ,001 ,020 . ,011 ,074
N 19 19 14 19 18 13
Korrelacios - . .

ANGOL5 egyiitthatd 446 ,627(**) ,549 ,585(%) 1,000 ,639(%)
Szignifikanciaszint ,055 ,004 ,052 ,011 . ,019
N 19 19 13 18 19 13

. ., . | Korrelacios o * *

Erettségi egyiitthatd ,683(**) ,608(*) ,554 511 ,639(%) 1,000
Szignifikanciaszint ,007 ,021 ,077 ,074 ,019 .
N 14 14 1 13 13 14

* Szignifikans korrelaci6 (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

9. abra: Korrelaciés egyutthatok (angol, olvasas)

A 10. abran az irastesztek korrelacios egylitthatoit vizsgalhatjuk meg. Jol kirajzolo-
dik, hogy szamos vizsga igen gyenge kapcsolatot mutat a tobbi vizsgaval. Leggyen-
geébbnek az ANGOLA4 és az ANGOLS latszik, amelyek semelyik mas vizsgéval nem
mutatnak elfogadhaté mértékli 0sszefliggést, még egymassal sem. Ehhez képest az
ANGOLI vagy az érettségi a tobbi vizsgaval elfogadhaté szintii 6sszefliggést mutat,
az ANGOLA4 ¢és az ANGOLS kivételével. Itt azonban ismét meg kell allnunk egy pil-
lanatra. Bar az adatok alapjan az ANGOL4 és az ANGOLS nincs sszhangban a tobbi
vizsgaval, ez nem jelenti feltétleniil, hogy nem jol mérnek. Ennek eldontéséhez tud-
nunk kellene, hogy a vizsgalt tesztek koziil melyik az etalon, a célkészséget feltétlentil
érvényes modon méro vizsga. Ezt azonban nem tudjuk. Az adatok mind6ssze annyit
sejtetnek, hogy a vizsgak kozott némi diszharmonia all fenn; bar itt is igaz, hogy sza-
mos index nem statisztikailag szignifikans, s a latszolag problematikus értékek elmé-
letileg betudhatoak az alacsony elemszamnak is.

Spearman’s rho ANGOL1 | ANGOL2 | ANGOL3 | ANGOL4 | ANGOL5 | Erettségi
Korrelaciés o o . o -
ANGOL1 egyiltthatd 1,000 ,732(**) ,749(**) ,535(*) ,590(**) ,723(**)
Szignifikanciaszint . ,000 ,002 ,018 ,008 ,003
N 20 20 14 19 19 14
Korrelacios x - x -
ANGOL2 egyiltthatd ,732(*%) 1,000 ,503 ,612(**) ,664(**) ,720(**)
Szignifikanciaszint ,000 . ,067 ,005 ,002 ,004
N 20 20 14 19 19 14
ANGoL3 | Korrelacios 749(*) | 503 1,000 305 412 | ,809(*)
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,002 ,067 . ,290 ,161 ,003
N 14 14 14 14 13 11
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Korrelaciés . - .
ANGOL4 egyiitthatd ,535(%) ,612(**) ,305 1,000 322 ,609(*)
Szignifikanciaszint ,018 ,005 ,290 . ,192 ,027
N 19 19 14 19 18 13
Korrelacios
k% *% ’585*
ANGOL5 egyiitthatd ,590(**) ,664(**) 412 322 1,000 *)
Szignifikanciaszint ,008 ,002 ,161 ,192 . ,036
N 19 19 13 18 19 13
. Korrelacios
A H *k *% *k * * 1’000
Erettségi egyiitthatd J723(*) ,720(**) ,809(**) ,609(%) ,585(*)
Szignifikanciaszint ,003 ,004 ,003 ,027 ,036 .
N 14 14 11 13 13 14

* Szignifikans korrelacio (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

10. abra: Korrelacios egylitthatok (angol, iras)

A 11. abran az angol nyelvii vizsgak utols6 elemeként a nyelvismereti tesztek eredmé-
nyeinek Osszefliggését tekinthetjiik at. El6szor is azt érdemes megjegyezniink, hogy va-
lamennyi korrelacios egylitthato statisztikailag szignifikans, azaz az 6sszefliggések valo-
szinlileg nem a véletlen miivei. A tobbi részvizsgahoz képest nagyobb egyezés latszik a
vizsgak kozott; az érettségi példaul egy kivétellel (ANGOL3) valamennyi mas vizsgaval
megfeleld erésségli kapcsolatot mutat. Tény ugyanakkor, hogy tovabbra is akadnak 0,7
alatti értékek, amelyek a kivanatosnal gyengébb Osszefliggésre utalnak.

Spearman’s rho ANGOL1 | ANGOL2 | ANGOL3 | ANGOL4 | ANGOL5 | Erettségi
Korrelacios
*k *% *% k% ’846 *%
ANGOL1 egyiitthato 1,000 ,654(**) ,708(**) ,823(**) ,645(*) (**)
Szignifikanciaszint . ,002 ,005 ,000 ,003 ,000
N 20 20 14 19 19 14
Korrelacios
*% *% *% *k 45 *%
ANGOL2 egyiitthato ,654(*%) 1,000 ,668(**) ,623(**) ,725(*%) ,845(**)
Szignifikanciaszint ,002 . ,009 ,004 ,000 ,000
N 20 20 14 19 19 14
Korrelacios
*% k% *k *% 667*
ANGOL3 egyiitthato ,708(**) ,668(**) 1,000 877(*) J17(%) ,667(%)
Szignifikanciaszint ,005 ,009 . ,000 ,006 ,025
N 14 14 14 14 13 11
Korrelaciés
*% k% *% *% ’845 *%
ANGOL4 egyiitthats ,823(**) ,623(**) 877(*%) 1,000 ,759(*) (**)
Szignifikanciaszint ,000 ,004 ,000 . ,000 ,000
N 19 19 14 19 18 13
Korrelaciés
*k *k *k *k 00 ’820 *k
ANGOL5 egyiitthats ,645(**) ,725(**) J17(%%) ,759(**) 1,0 (**)
Szignifikanciaszint ,003 ,000 ,006 ,000 . ,001
N 19 19 13 18 19 13
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. Korrelaciés
E 5gi * ** * 845(** ,820(** 1,000
rettségi egylitihato ,846(**) | ,845(**) ,667(*) ,845(*) (**)
Szignifikanciaszint ,000 ,000 ,025 ,000 ,001 .
N 14 14 11 13 13 14

* Szignifikans korrelacié (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

11. abra: Korrelacios egyutthatok (angol, nyelvismeret)

A német nyelvii vizsgak esetében is célszerli el6szor a teljes irasbeli eredményeket
megvizsgalni. A 12. abran lathatdak ezek az adatok. A vizsgak tobbsége erds, helyen-
ként igen er0s Osszefiiggést mutat egymassal. Ez alol egyediil az érettségi kivétel,
amely ugyan tokéletesen korrelal a NEMET2-vel, am itt igen kicsi a kozos vizsgazok
szama, ellenben a tobbi vizsgaval gyenge, illetve helyenként gyenge és nem szignifi-
kans az Gsszefliggés. Ismét fontos azonban felhivni a figyelmet arra, hogy az eredmé-
nyek hatterében a kutatas ismert korlatai is allhatnak.

Spearman’s rho NEMET1 NEMET2 NEMET3 NEMET4 Erettségi
. Korrel4ciés
* ** ,813(* 419
NEMET1 egyiitthato 1,000 ,857(%) ,909(**) (**)
Szignifikanciaszint . ,014 ,000 ,000 ,200
N 16 7 15 15 11
. Korreléciés
* ** 929(** 1,000(**
NEMET2 egyiitthato ,857(%) 1,000 ,964(*%) ,929(*%) (**)
Szignifikanciaszint ,014 . ,000 ,003 .
N 7 7 7 7 4
. Korrelécioés
k% *% k% ’636*
NEMET3 egyiitthato ,909(**) ,964(**) 1,000 ,783(*%) *)
Szignifikanciaszint ,000 ,000 . ,001 ,035
N 15 7 15 15 11
B Korrelécioés
** ** 783(** 1,000 ,565
NEMET4 egyiitthato ,813(*%) ,929(*%) ,783(*)
Szignifikanciaszint ,000 ,003 ,001 . ,070
N 15 7 15 15 11
. Korrelécios
&gi 00(** ,636(* ,565 1,000
Erettségi eqyitthatd 419 1,000(*) *)
Szignifikanciaszint ,200 . ,035 ,070 .
N 1 4 11 1 11

* Szignifikans korrelacio (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

12. abra: Korrelaciés egyutthatok (német, teljes irasbeli)

Az olvasastesztek kapcsan mar itt is arnyaltabb a kép, amint az a 13. abran lathato.
A vizsgak egy része erds osszefiiggést mutat, bar ez a NEMET?2 esetében az alacsony
elemszamnak is betudhatd. Szamos esetben azonban az Gsszefliggés gyenge és/vagy
nem szignifikans, azaz ebben a vizsgarészben nagyobbnak tlinik a bizonytalansag.
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Spearman’s rho NEMET1 NEMET2 NEMET3 NEMET4 Erettségi
B Korrelaciés - - .
NEMETT | ihato 1,000 953(**) 716(**) 457 642(*)
Szignifikanciaszint . ,001 ,003 ,086 ,033
N 16 7 15 15 11
NEMET2 | Korrelacios 953(*) 1,000 743 833(") 943
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,001 . ,056 ,020 ,057
N 7 7 7 7 4
NEMET3 | Korelacios 716() 743 1,000 434 673(")
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,003 ,056 . ,106 ,023
N 15 7 15 15 11
NEMET4 | Korrelacios 457 ,833(") 434 1,000 256
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,086 ,020 ,106 . 447
N 15 7 15 15 11
. L. Korrelacios . *
Erettségi | -\ inatd 642(*) 943 673(*) 256 1,000
Szignifikanciaszint ,033 ,057 ,023 447 .
N 1" 4 11 11 11

* Szignifikans korrelacio (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

13. abra: Korrelacios egyitthatok (német, olvasas)

Némiképp hasonlo a helyzet az irastesztek esetében. A 14. dbra adatai tanusitjak,
hogy a vizsgak tobbnyire megfelelé vagy ahhoz kozeli 6sszefiiggést mutatnak egy-
massal, kivéve az érettségit, amely kizarolag alacsony és nem szignifikans értékeket

mutat.
Spearman’s rho NEMET1 NEMET2 NEMET3 NEMET4 Erettségi
B Korreléciés . - -
NEMET1 egyiitthaté 1,000 ,844(%) ,698(**) ,730(*) ,548
Szignifikanciaszint ,017 ,004 ,002 ,081
N 16 7 15 15 1"
NEMET2 | Korrelacios 844(*) 1,000 774(%) 618 316
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,017 ,041 ,139 ,684
N 7 7 7 7 4
B Korrelécioés - . -
NEMET3 cqyiitthats ,698(**) T74(%) 1,000 ,736(*%) ,399
Szignifikanciaszint ,004 ,041 ,002 ,225
N 15 7 15 15 1"
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NEMET4 | Korrelacios 730(**) 618 736(*%) 1,000 392
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,002 ,139 ,002 . ,233
N 15 7 15 15 11
Eretiségi | orrelacios 548 316 399 392 1,000
egyutthatd
Szignifikanciaszint ,081 ,684 225 ,233 .
N 11 4 1 1 11

* Szignifikans korrelacié (p<0,05).
** Szignifikans korrelacio (p<0,01).

14. abra: Korrelacios egyutthatok (német, iras)

Osszességében megallapithatd, hogy a vizsgik, illetve a vizsgakomponensek kor-
relacios egylitthatdinak vizsgalata mindkét nyelv esetében csak részleges eredmé-
nyekkel szolgal. Bar szamos esetben erds szignifikans korrelacié mutathato ki, ez a
korrelacid természetébdl adodéan még nem bizonyitja a kiilonbdzo tesztek hasonlo
mitkodését. Masrészt ugyancsak szamos esetben a kivanatosnal gyengébb, bar szigni-
fikans, illetve esetenként nem szignifikans Osszefiiggések is kimutathatok voltak.
Ezek az esetek tobbféle modon is magyarazhatoak, igy sziikséges az elemzés tovabbi
fazisainak attekintése.

3.3. A tényleges vizsgazoi teljesitménykiilonbségek elemzése

Mint fentebb mar jeleztiik, a leir6 statisztikak, illetve a korrelacioanalizisek nem ny;-
tanak elegendé informaciét annak eldontésére, vajon a vizsgazok tényleges teljesit-
ménye milyen mértékben kiilonbozik a kiillonboz6 vizsgak €s vizsgarészek esetében.
A megoldast ilyen esetekben az jelenti, ha a tényleges vizsgazoi teljesitmények kozot-
ti eltéréseket statisztikai eszkdzokkel vizsgaljuk meg. A jelen kontextusban azt kellett
figyelembe venni, hogy (amint azt a korrelaciotipusok kapcsan mar jeleztik) a teszt-
pontszamok nem intervallum-, hanem rangsor-skalan helyezkednek el, a probavizsga-
701 csoport mérete pedig kétségessé teszi a normaleloszlas meglétét. Ennek a két fel-
tételnek a megléte volna sziikséges a parametrikus statisztikak alkalmazasahoz. Mivel
a jelen esetben erre nem volt lehet6ség, nemparametrikus statisztikai eljarast kellett
alkalmazni, konkrétan a Wilcoxon-probat (Wilcoxon Signed Ranks Test).

A kovetkezokben a Wilcoxon-probak eredményeit tekintjiik at a vizsgak és vizsga-
részek tekintetében. Az eddigi rendszert kovetve el6szor az angol teszteket vessziik
sorra. A teljes tesztek 0sszevetését a 15. abra mutatja. Lathatd, hogy a vizsgak nagy
részének esetében a vizsgazoi teljesitmények kozott nincs szignifikans kiillonbség a
kiilonb6z6 vizsgakon. Kivétel azonban az ANGOL1, amely minden egyéb vizsgatol
szignifikansan eltéré eredményeket produkalt. Ez az eredmény egybecsengeni latszik
a leird statisztikakban tapasztalt eltéréssel, amely szerint az atlagpontszam az AN-
GOLI esetében lényegesen alacsonyabb volt. Ugy tiinik tehat, az eltérés szignifikans,
s igy tényleges eltérést jelez. Mivel a tobbi vizsga egymashoz képest semmilyen kom-
binacidoban nem mutat szignifikans eltérést, az ANGOL1 viszont minden kombindci-
oban eltér6 eredményt mutat, ez azt sejteti, hogy (legalabbis a teljes irasbeli eredmé-
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nyek szintjén) az ANGOLI1 1ényegesen kiilonbozik a tobbi vizsgatdl. A végleges ko-
vetkeztetések levonasa el6tt azonban itt is ellendrizni kell a vizsgakomponensekre
vonatkoz6 adatokat is.

4 Szignifikanciaszint
ANGOL2 — ANGOL 1 -3,744 0,000181086
ANGOL3 — ANGOL1 -2,828 0,004687947
ANGOL4 — ANGOL1 -3,443 0,000575729
ANGOL5 — ANGOL1 -3,280 0,001036593
Erettségi — ANGOL1 -2,622 0,008754057
ANGOL3 -~ ANGOL2 -1,887 0,059150276
ANGOL4 — ANGOL2 -,785 0,432603646
ANGOL5 — ANGOL2 -,981 0,326627227
Erettségi — ANGOL2 -1,163 0,245028035
ANGOL4 — ANGOL3 -1,479 0,139070673
ANGOL5 — ANGOL3 -1,333 0,182624303
Erettségi — ANGOL3 -,581 0,561572387
ANGOLS5 — ANGOL4 -,305 0,760036899
Erettségi — ANGOL4 -,946 0,344266548
Erettségi — ANGOL5 -1,571 0,116101744

15. abra: Wilcoxon-préba (angol tejes irasbeli)

A 16. abran az angol olvasasteszteken elért teljesitményekre vonatkozo Wilcoxon-
proba eredményei lathatoak. Itt mar nem annyira egyértelmii a helyzet. Az ANGOL1
az olvasasteszt esetében is szignifikans kiilonbséget mutat harom vizsgahoz képest
(ANGOL2, ANGOLA, érettségi), am kettével nem (ANGOL3, ANGOLY). Igaz, ez
utobbi két eset is strolja a szignifikans kiillonbség hatarat. Még érdekesebb azonban,
hogy itt mar az ANGOL2 is szignifikans kiilonbséget mutat az ANGOL1-n kiviil két
masik vizsgahoz képest is (ANGOL3, ANGOLY).

4 Szignifikanciaszint
ANGOL2 - ANGOL1 -3,323 0,000889
ANGOL3 - ANGOL1 -1,923 0,054428
ANGOL4 - ANGOLA1 -2,859 0,004255
ANGOLS5 - ANGOLA1 -1,771 0,076588
Erettségi - ANGOL1 -3,045 0,002329
ANGOL3 - ANGOL2 -2,669 0,007601
ANGOL4 - ANGOL2 -,893 0,371747
ANGOLS - ANGOL2 -2,810 0,004954
Erettségi - ANGOL2 -1,119 0,263057
ANGOL4 - ANGOL3 -1,957 0,050382
ANGOLS - ANGOL3 -,078 0,937473
Erettségi - ANGOL3 -1,378 0,168253
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ANGOL5 - ANGOL4 -1,329 0,183772
Erettségi -ANGOL4 -,489 0,624489
Erettségi - ANGOL5 -,801 0,423367

16. abra: Wilcoxon-préba (angol, olvasas)

A kép tovabbi arnyalasa érdekében 1épjiink tovabb az irastesztekhez.

A 17. abra az erre vonatkozd Wilcoxon-proba adatait mutatja be. Az ANGOLI is-
mét harom vizsgahoz képest mutat szignifikans eltérést (ANGOL2, ANGOL3, AN-
GOLY5), bar ezek (egy kivétellel) nem azonosak az olvasasteszt kapcsan hasonlé ten-
denciat mutaté vizsgakkal. Erdekesség, hogy az érettségi a ANGOL3-hez, a ANGOLS
pedig a ANGOL4-hez képest mutat szignifikans kiilonbséget.

4 Szignifikanciaszint
ANGOL2 - ANGOL1 -3,501 0,000463
ANGOL3 - ANGOL1 -2,598 0,009363
ANGOL4 - ANGOLA1 -1,873 0,061023
ANGOL5 - ANGOLA1 -3,269 0,001078
Erettségi - ANGOL1 -1,015 0,310009
ANGOL3 - ANGOL2 -1,601 0,109421
ANGOL4 - ANGOL2 -,915 0,359968
ANGOLS5 - ANGOL2 -1,711 0,087084
Erettségi - ANGOL2 -,565 0,571797
ANGOL4 - ANGOL3 -1,295 0,195367
ANGOLS - ANGOL3 -,785 0,432413
Erettségi - ANGOL3 -2,456 0,014053
ANGOLS5 - ANGOL4 -2,227 0,025942
Erettségi - ANGOL4 -,044 0,964524
Erettségi - ANGOL5 -1,728 0,084021

17. abra: Wilcoxon-préba (angol, iras)

Az angol nyelvl vizsgak utolséd elemzésre varé komponense a nyelvismereti teszt.
Az ehhez kapcsolodd Wilcoxon-proba eredményeit a 18. abra tartalmazza. Az AN-
GOL1 elkiiloniilése a tobbi vizsgatol ismét egyértelmii: az eredmények valamennyi
vizsgdhoz viszonyitva szignifikdnsan kiilonbéznek. Hasonloan szignifikans eltérést
mutat azonban az ANGOL3 is az ANGOL2-hoz és az ANGOL4-hez képest.

4 Szignifikanciaszint
ANGOL2 - ANGOL1 -3,920 0,000088
ANGOL3 - ANGOLA1 -2,972 0,002959
ANGOL4 - ANGOLA1 -3,829 0,000129
ANGOLS5 - ANGOL1 -3,399 0,000677
Erettségi - ANGOL1 -3,051 0,002278
ANGOL3 - ANGOL2 -2,702 0,006891
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ANGOL4 - ANGOL2 -,479 0,631658
ANGOLS5 - ANGOL2 -1,449 0,147252
Erettségi - ANGOL2 -1,375 0,168989
ANGOL4 - ANGOL3 -3,188 0,001435
ANGOLS5 - ANGOL3 -1,256 0,209076
Erettségi - ANGOL3 -,223 0,823669
ANGOLS5 - ANGOL4 -,501 0,616408
Erettségi - ANGOL4 -1,766 0,077328
Erettségi - ANGOL5 -1,260 0,207846

18. abra: Wilcoxon-préba (angol, nyelvismeret)

Az angol nyelvii vizsgéak attekintése utan most attériink a német nyelvii vizsgakhoz
kapcsolodo Wilcoxon-probak eredményeinek elemzésére. A 19. abra a teljes irasbeli
vizsgakhoz kapcsolodo eredményeket mutatja be. Megallapithato, hogy a vizsgak se-
hol nem mutatnak szignifikans kiilonbséget egymashoz képest. A vizsgalat szempont-
jébol ezt mindenképpen pozitivumként konyvelhetjik el, hiszen a kiilonféle vizsgak
hasonl6 miikodésére utal. A résztesztek elemzése azonban itt is igen 1ényeges lehet.

4 Szignifikanciaszint

NEMET2 - NEMET1 -,848 0,396333
NEMET3 - NEMET1 -1,015 0,310009
NEMET4 - NEMET1 -,057 0,954644
Erettségi - NEMET1 =711 0,476907
NEMET3 - NEMET2 -,138 0,89023
NEMET4 - NEMET2 -,315 0,752494
Erettségi - NEMET2 -1,841 0,0656

NEMET4 - NEMET3 -1,414 0,157504
Erettségi - NEMET3 -713 0,476033
Erettségi - NEMET4 -1,112 0,266166

19. abra: Wilcoxon-préoba (német, teljes irasbeli)

Kovetkezd 1épésként tehat az olvasastesztek elemzését végezziik el a 20. dbra segit-
ségével. A vizsgdk nagy része nem mutat egymashoz képest szignifikans eltérést, ki-
véve a NEMET2-t, amely a NEMETI és a NEMET3 viszonylataban szignifikdnsan
kiilonbozik. Ez ujfent a vizsgak nagy részének hasonld miikodését sejteti, a NEMET?2
kapcsan pedig ismét felvetddik az alacsony elemszam mint magyarazat.

4 Szignifikanciaszint
NEMET2 - NEMET1 -2,384 0,017148
NEMET3 - NEMET1 -,739 0,459849
NEMET4 - NEMET1 -1,721 0,085319
Erettségi - NEMET1 -1,778 0,075368
NEMET3 - NEMET2 -2,197 0,027992
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NEMET4 - NEMET2 -1,016 0,309629
Erettségi - NEMET2 1134 0,256839
NEMET4 - NEMET3 -,880 0,378884
Erettségi - NEMET3 1,468 0,141974
Erettségi - NEMET4 -,979 0,327586

20. abra: Wilcoxon-préba (német, olvasas)

A 21. dbra az irastesztek eredményeit mutatja be. Ismét gy tiinik, hogy a vizsgak
nagy része egymashoz képest hasonl6 modon miikddik, leszamitva a NEMETS3 ¢s a
NEMET?2 kozott fennalld szignifikans kiilonbséget. Mint korabban tobbszor is utal-
tunk ra, a NEMET?2 az alacsony elemszima miatt nem feltétleniil mérvadé eredményt
mutat.

z Szignifikanciaszint
NEMET2 - NEMET1 -1,521 0,12819
NEMET3 - NEMET1 -1,648 0,099267
NEMET4 - NEMET1 -,157 0,875261
Erettségi - NEMET1 -1,290 0,197105
NEMET3 - NEMET2 -2,205 0,027434
NEMET4 - NEMET2 -1,947 0,051495
Erettségi - NEMET2 -1,826 0,067889
NEMET4 - NEMET3 -1,363 0,172762
Erettségi - NEMET3 -,979 0,327586
Erettségi - NEMET4 -,889 0,373945

21. abra: Wilcoxon-proba (német, iras)

Az elemzések koziil mar csupan egy van hatra, a kdzos vizsgazokon keresztiil 6sz-
szekapcsolt kiilonboz6 vizsgak eredményeinek IRT elemzése. Mint fentebb jeleztiik,
ehhez az OH-NYAK bekérte az érintett vizsgakdzpontoktol a relevans nyers adatfaj-
lokat. Sajnalatos modon erre azonban tobbszori ismételt felszolitas ellenére is csak
harom vizsgakozpont reagalt (ANGOL1, ANGOL4, ANGOL?2), s még ezek az adatok
is csak egy nyelv (angol) és egy készségteriilet, az olvasasértés kapcsan voltak érté-
kelhetdek.

Természetesen ez a koriilmény igen hatranyosan érintette az elemzést, hiszen igy
csupan egyetlen szempont tényleges elemzésére volt mod: vajon a harom vizsga olva-
sastesztjeiben szerepld itemek nehézségi (logit) indexei mutatnak-e szignifikans kii-
16nbséget. Bar az eredeti elképzelésekhez képest ez igen csekély mozgasteret jelent,
igy is érdemes megvizsgalnunk, mit mutatnak az adatok. Az elemzés ezen szakasza-
ban a kiilonb6z6 feladatokban szerepld itemek nehézségi indexeit varianciaanalizis
segitségével hasonlitottuk 0ssze. Ennek eredményei lathatoak a 22. abran. Az AN-
GOL1 olvasastesztjében szerepld itemek szignifikansan nehezebbnek mutatkoztak a
masik két vizsgaval (ANGOL4, ANGOL?2) dsszehasonlitva, amelyek egymashoz vi-
szonyitva ugyanakkor nem mutatnak szignifikans kiilonbséget.
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A"tl?glog’it D o 95“’A; konfidencia
(A) (B) kilénbség ) Szignif. intervallum
hiba
(A-B) Alsé hatar | Felsé hatar

Scheffe | ANGOL1 ANGOL2 2,060 0,521 0,001 0,737 3,383

ANGOL4 1,598 0,550 0,021 0,203 2,993

ANGOL2 ANGOL1 -2,060 0,521 0,001 -3,383 -0,737

ANGOL4 -0,462 0,348 0,420 -1,344 0,420

ANGOL4 ANGOL1 -1,598 0,550 0,021 -2,993 -0,203

ANGOL2 0,462 0,348 0,420 -0,420 1,344

22, abra: Varianciaanalizis post-hoc tesztek eredményei

Osszegzés

A probavizsga-projekt empirikus adatai alapjan lehet6ségiink volt a korabban megfo-
galmazott kutatasi kérdésekre valaszt adni. Attekintettiik a kiilonféle vizsgak leird
statisztikai adatait, s megallapithato volt, hogy azok helyenként igen eltéré képet mu-
tatnak, ami potencialisan a vizsgak eltéré miikodésére utalhat. Ezt a feltételezést tobb
ponton megerdsitette a vizsgak, illetve vizsgarészek kozotti korrelacios mutatok vizs-
galata, amely ugyancsak arra utalt, hogy helyenként Iényegi kiilonbség lehet az egyes
vizsgak, illetve vizsgafeladatok kozott. A képet tovabb arnyalta a tényleges vizsgazoi
teljesitmények dsszevetése, amely ugyancsak szamos kiilonbséget mutatott ki. Az em-
pirikus vizsgalatok legmegbizhatobb elemeként elvégzett IRT elemzés, illetve az
itemnehézségi indexek 0sszevetése pedig jfent megmutatta, hogy 1ényegi kiillonbsé-
gek allnak fenn egyes esetekben.

Osszességében megallapithatd, hogy az irdsbeli teszt egészét, illetve a részteszteket
figyelembe véve szisztematikusan leginkabb az ANGOL1 vizsga latszik kiilonbozni
a tobbi vizsgatol. Ugy tiinik, az ANGOLI vizsga szignifikansan nehezebb a tobbinél.
Természetesen ez nem jelenti azt, hogy emiatt mas KER-szintet mérne, mint a tobbi
vizsga, hiszen ezen adatok alapjan ez a kérdés nem donthet6 el. Arra pedig végképp
nem kapunk valaszt ezekbdl az adatokbdl, hogy vajon az ANGOLI tavolabb vagy ép-
penséggel kozelebb all-e a szignifikans kiilonbségek okan a tényleges KER-szinthez.

Ugyancsak figyelemre mélté az angol nyelvii olvasastesztek kapcsan tapasztalt 1at-
vanyos kiilonbségek sora. A korrelacids egylitthatok alacsony volta mindenképpen
figyelmeztetd jelzés, még ha a vizsgazai teljesitmények kozvetlen dsszevetése nem is
erdsiti meg mindenben a kiilonbségek 1étének feltételezését.

Hasonl6 a helyzet az angol nyelvi irastesztekkel is. Az alacsony korrelacidk mel-
lett tobb esetben szignifikans kiilonbségek latszanak a tényleges vizsgazoi teljesitmé-
nyekben.

Kiilonos képet mutat a német nyelvii olvaséstesztek elemzése, ahol a korrelaciok
szamos esetben problematikus viszonyt jeleztek, a tényleges vizsgdzoi teljesitmények
ugyanakkor kevésbé tlinnek riasztonak. A kiilonbség magyardzata vélhetden a kutatas
altalanos korlataiban kereshetd, amennyiben a probavizsgazok 1étszama — kiilondsen
a NEMET? esetében — viszonylag alacsony volt. Hasonl6 jelenség figyelhetd meg a
német nyelvi irastesztek kapcsan is.
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Mindent egybevetve megallapithato, hogy a projekt eredményei szamos igen 1é-
nyeges Osszefliggésre, illetve potencialis problémara deritettek fényt. Az adatok alap-
jan feltételezhetd, hogy a vizsgak kdzott helyenként érdemi tartalmi, illetve nehézségi
szintet érintd kiillonbségek allnak fenn.

Mindemellett a végkovetkeztetéseket koriiltekintden kell kezelniink. Mint arra
tobbszor utaltunk, a probavizsgazok viszonylag alacsony létszama miatt nem allithat-
juk teljes bizonyossaggal, hogy a feltart anomaliak ténylegesen jelen vannak. Eppen
ezért sziikségesnek latszik a kutatas kiterjesztése és nagyobb mintan torténd reprodu-
kalasa.
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