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2003-as kotetében is: Micsoda éj! (Kakas
Houb! S He Mmory...). Ez a vers a jeszenyini
lira egyik legérettebb és legcsodalatosabb da-
rabja. Az orosz verskezdetben a szynnocme
képzett szo szerepel, amely talan a telihold-
nak felel meg leginkdbb a magyarban. Min-
den benne van a magyar sz6 jelentésében,
ami az orosz szdéban. Erdédi Gabor szoveg-
variansaban egyrészt képveszteséget idéz eld
azzal, hogy egyszeriien csak holdnak forditja,
masrészt képtobbletet az apostrophé (meg-
sz6litas) betoldasaval, és ugyanakkor az atok
sz6 hozzatoldasaval erds negativ értékelést is
kapcsol hozza:

O hold, te dtok.

A hold kékes fénye, amely a harsat megvi-
lagitja, hideget araszt. Ezt a képet erdsiti a
hars korondjan elteriilé 46 és dér, amely vi-
rag helyett boritja a fat.

Beow 3uaro s u snaewv mol,

Ymo 6 smom omceem iyHHbIL, CUHUL
Ha smux nunax ne ysemul —

Ha smux nunax cuee 0a unetl.

Tudod te is, mint tudom én,
hogy kéklo-fényes holdtiikorben
nem virag il hars levelén,

de hdoban a hars dériitotten.

Erdédi forditasa a halalt ugyanolyan nagy-
szerll képben idézi fel, mint az eredeti szo-
veg. A dériitotten sz6 a magyar olvasoban a
széliitotten szot asszocialhatja, amely ember-
re vonatkoztatva ugyanugy a halalt idézi,
mint a jeszenyini kép.

A muforditas nemcsak alkotd, hanem te-
remtd folyamat is. A fordito stilaris kompe-
tenciaja, kulturalis ismeretei meghatarozoak
az eredeti szoveg és a miforditasszoveg mint
szovegvarians egyenértékiiségének megte-
remtésében. Tulajdonképpen a miforditd
egész személyisége benne van a forditasi fo-
lyamatban, és ez nagymértékben meghata-
rozza a forditdsszovegeknek az eredeti szo-
vegekkel egyenértékiivé valasat.

Erd6di Gabor miiforditasai magyar nyelvi
versszovegekként is kivaldak. Jo szivvel

ajanlom az orosz kultara irant érdekl6do, az
orosz nyelvet ismerd vagy ismerni vagyo ol-
vasok, nyelvtanarok és nyelvtanulok, de a
verseket egyszeriien csak olvasni szereté em-
berek figyelmébe is a Szalltam rozsaszin lo-
von cimil kotetet. A kétnyelvii kotet jol hasz-
nosithat6 az orosznyelv-oktatasban is, a mii-
fordito-képzésben is.

Lorincz Julianna

Molnar Méria
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Kis Tamas katonai szleng-szdtara kuriozum-
nak tekintheté a magyar nyelvtudoméanyban
és a szleng-kutatasban. A szerz6 el6zmények
nélkili kutatds anyagat tarja elénk, amikor
egy tiz éves periodus (1980-1990) magyar
katonai szlengjének szavait, kifejezéseit
gyljti 6ssze és szerkeszti szotarba.

A katonai szleng kutatasa a magyar nyelv-
tudomany mostohagyermekének szamit,
ugyanis ennek a szotarnak a megsziiletése
elétt minddssze egyetlen nyomtatasban is
megjelent szotar 1étezett Kovesdi Péter
és Szilagyi Marton tollabol, amely csupan
a nagykanizsai laktanya egyetlen évének
alapjan Osszeallitott anyagot tartalmaz (Egy
nagykanizsai laktanya nyelve és folklorja =
Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok 38. sz.
Budapest, 1988). A tobbi katonai szlenget ku-
tatdé munka tobbnyire kéziratos formaban 1é-
tezik. Vannak koztik szakdolgozatok, szo-
gyljtemények és kifejezések gylijteményei,
illetve léteznek még nyelvészeti szakfolyo-
iratokban kozzétett tanulmanyok is (Kis Ta-
més, Bachat Laszlo, Sebestyén Arpad mun-
kaja nyoman). Pedig a szlengnek egy tobb
generaciot és tarsadalmi réteget is érintd,
igencsak elterjedt valfajardl van sz6. Ma-
gyarorszagon 1980 ¢és 1990 kozott masfél
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évenként koriilbelil 10.000 férfi teljesitett
sorkatonai szolgalatot; rajtuk keresztiil a csa-
ladban a katonai szleng hatast gyakorolt
a nem-katona fiatalok nyelvhasznalatara, sot
az idésebbek nyelvére is. fgy egyes szavak
a sztenderdbe is behatolnak (példaul bedoglik
a gép; komisz), méghozza az ifjusag nyelvén
keresztiil.

A szlengrél koztudott, hogy allanddan és
gyorsan valtozik: egyes szavai eltlinnek,
masok megsziiletnek. Kiilonésen igaz ez
a magyar(orszagi) katonai szlengre, hiszen
a ’89-es rendszervaltozas utan a Magyar
Honvédségbe 1épé bakak mar nem hasznal-
jak teljes egészében ugyanazokat a szavakat
és kifejezéseket. A tarsadalmi értékrend,
a targyi vilag stb. valtozasa a katonai szleng
atalakulasat is maga utan vonta. {gy a kutaté
nyolcvanas évekbeli gytijtése inkabb el6zmé-
nye, mint része a kilencvenes évekbeli és
a mai katonai szlengnek.

A Kis Tamas altal 0sszegytijtott katonai
népszeriivé valt hazankban, amikor az An-
gyalbérben cimii 1988-ban késziilt nagysike-
rl tévéfilm-sorozatot vetitették 1989-ben. Ez
a vasbogdanyi laktanya egyik szakaszanak
¢életét mutatta be a rendszervaltozas idején
tréfas stilusban. A nyelvi anyagat illetden
a szocialista rendszerhez kothet6 kifejezése-
ket (elvtars, Néphadsereg) megvaltoztattak
az utdszinkron soran, a szokincs azonban jol
tikrozte a Magyar Néphadseregben hasznalt
szlenget. Tévénézok millidi ismerhették meg
(ha még nem tudtak) az olyan szavakat, mint
a gyengusz ’betegszoba’, dizsipdlya ’ala-
kulotér’, kopasz *Gjonc’, bokorarcu *boros-
tas’ vagy éppen a film cimét adod angyalbér
"katonai egyenruha’ kifejezést.

Az olvasé egyrészt szo- €s kifejezés-gylij-
teményt tart a kezében. A szerz6 mar katona-
ként kezdte gytlijteni a szleng-szavakat egy
késébbi szotar elkészitésének tervét dédel-
getve. Leszerelése utdn katonaéveket toltd
ismer0sei és hallgatdi segitették a gytijtésben,
de maga is jegyezte a szavakat a kiilonb6z6
laktanyakban. Az El6szobol az is kideriil,

hogy a szdtar 3.000 szocikket tartalmaz, me-
lyeket 55 laktanyaban, tobb mint 250 adat-
ko716 kikérdezésével gyiijtott a kutatd. A szo-
tar hitelességét alatamasztja, hogy csak
azokat a szokincsbeli elemeket vette fel
a gyljteménybe, amelyeknek a meglétét az
adatok meggydzden bizonyitjak.

Kis Tamés azonban nemcsak szogytijtésre
vallalkozott a magyar katonai szleng téma-
korében, hanem annak atfogd elméleti leira-
sara is.

Az Elészot 6t nyelvészeti tanulmany ko-
veti, melyeket még kisebb szakaszokra tagol
a szerz6. Az elsd a magyar katonai szlengrdl
sz016 szakirodalmat térképezi fel. A maso-
dikban a katonai nyelv rétegzodését tarja
elénk Kis Tamas, el6bb azonban a szleng és
a szaknyelv, zsargon viszonyarol szol. A har-
madik részben a katonai szleng torténeti atte-
kintését adja, mig a negyedik a Magyar Nép-
hadsereg bels6 korszakait, illetve a katonai
szleng hangtani, alaktani és mondattani saja-
tossagait tarja fel. Az utolso, 6todik fejezet
a katonai szleng kialakulasanak okait targyal-
ja. Majd a T4jékoztatd utan kovetkezik maga
az abécé-rendbe szedett szotari anyag.

Az els6 tanulmany nemcsak a téma nyelv-
tudomanyi el6zményeit (lasd fent) mutatja
be, hanem az is kideriil, hogy mig a finn,
olasz, német, francia, cseh nyelvtudomany
boévelkedik a katonai szlenget feltar6 mun-
kakban, addig a magyar nyelvtudomanyban
ez a szakteriilet mind a mai mapig hianyzik
a szociolingvisztika kutatasi teriiletei koziil.

A masodik részben a szlengrél és a szleng-
kutatasrol ir a szerz6. O maga a kovetkezd-
képpen definialja a szlenget: ,,A szlenget
mindenki ismeri, de senki sem tudja megha-
tarozni ... a szleng az, amit a besz¢éldje annak
¢érez.” A katonai szleng pedig a szleng egyik
valtozatanak tekinthetd, mint a sorkatonak
nyelvi kornyezetében kialakult szociolektus.
Vannak kutatok, akik a hivatasos katonak egy
részére is kiterjesztik a vizsgalodast, Kis Ta-
mas azonban kizarja 6ket a kutatasbol. Sze-
rinte 6k csak kiviilallé hasznaléi a katonai
szlengnek.



88 Konyvszemle

Ezt a gondolatsort viszi tovabb, amikor
a katonai szleng-et mint szak-szlenget meg-
kiilonbozteti a katonai szaknyelv-t6l. Mig ez
utobbi azokat a fogalmakat nevezi meg, ame-
lyek a szakma gyakorlasaban fontosak, de a
bazisnyelvben nincsenek meg, vagy nem elég
pontos a tartalmuk (tehat megnevez), addig a
szleng ujranevez. A szlengnek altalanos jel-
lemzdje ugyanis a ,,sz6-tltermelés”, de en-
nek sose keressiik nyelvi oldalrél az okat:
mindez erds érzelmi okokra vezethetd vissza.
A kettonek a szétvalasztasa nem mindig le-
hetséges. Ez a katonai nyelv fiiggdleges tago-
lodasat jelenti.

A nyelvhasznalat harmas tagolodasat (iro-
dalmi nyelv-kdznyelv-népnyelv) alapul véve a
katonai nyelv-ben is harom réteget kiilonithe-
tiink el: (1) A katonai szakirodalmi nyelv mint
felso réteg foleg irasban létezik (a hadtudoma-
nyi dolgozatok, tudomanyos igényti tanulma-
nyok stb.nyelve); (2) a katonai kdznyelv a hi-
vatalos ¢érintkezés nyelve, melyet bizonyos
megkotottségek  (szabalyok, meghatarozott
alaki viselkedések) szabalyoznak; (3) a kato-
nai tarsalgas a laza, ,,fésiiletlen” szakmai be-
szélgetés nyelve. Ez utobbit szaknyelvi jegyei
kiilonitik el a katonai szlengtdl. Az utobbi ket-
t0 szétvalasztasa a gyakorlatban nem mindig
lehetséges, mégis éles hatart kell huznunk
koztiik. Gyakori jelenség, hogy ugyanaz a sz
a szlengben érzelmi (tréfas, ginyos) szinezetet
kap (,.Jelentem...”; Parancs!).

A vizszintes tagolodas a helyi valtozatokat
jelenti, de ez csak az alsobb szintekre érvé-
nyes. Léteznek olyan szavak és kifejezések,
amelyek csak egy-egy megyére, helységre
vagy laktanyara jellemzok. Példaul ide tar-
toznak azok, amelyek egy adott épiilet részeit
nevezik meg (példaul piroskilences Zalaeger-
szegen).

A katonai nyelv harmadik tipusat a belso
szakmai nyelvek jelentik, melyeket ,.fegyver-
nemi nyelv”-eknek is nevezhetiink. Kiilon
szavai vannak példaul a tiizéreknek (buff
"barmilyen nagysagu tlizfegyver’), a harcko-
csizoknak (siit6 *1ovedéktartd’), a replil6sok-
nek (ancsa > AN-26-os repiil6gép’)stb.

A harmadik részben a katonai szleng ki-
alakulasat targyalja a szerzd. A katonai szak-
nyelv létrejottét altalaban Zrinyi Miklos, a
kolté hadtudomanyi munkassagahoz kotik.
Feltehetoen a végvari vitézek és a helyorség
tagjai mar hasznaltak maguk kozott valami-
lyen csoportnyelvet, azonban nagyobb meny-
nyiségben csak az elsé vilaghdboru idején
késziiltek feljegyzések. Egyes akkor keletke-
zett szavak, mint a lobogos *z4sz106s’, a szita-
kotd *repiil6gép, helikopter’, a dogész *egész-
ségiigyi katona’ maig megtalalhatok a katonai
szlengben.

A két vilaghaboru k6zotti korszak €s a ma-
sodik vilaghabort katonai szlengjérdl kevés
adat van. Ekkor kezdenek a katonai szak-
nyelv szavai beszivarogni a szlengbe. A ma-
gyar katonai szleng legutolsd6 korszaka
(amelyet a szerzo6 feldolgozott) az 1945 utan
szervez0dott Magyar Néphadsereghez kap-
csolodik.

A negyedik fejezet targyalja részletesen
a Magyar Néphadsereg katonai szlengjét,
melyben harom szakaszt kiilonit el: (1) 50-es
évektdl 1965-ig; (2) 1965-80; (3) 1980-90.
Néhany hangtani, alaktani és mondattani sa-
jatossag kovetkezik. Hangtani sajatossagként
tarthatdé szamon egy adott laktanya kornyé-
kén beszélt nyelvjaras utanzasa (példaul
huzsvét, odven, od van Szombathelyen).
Mondatszerkesztési sajatossagok példaul
a tagadas, tiltas helyett hasznalt szerkezetek:
,»J0, hogy nem mar...”; ,,Nehogy mar...”.
Egyéb nyelvi specialitasok kozé soroldédik
a magazas hasznalata, valamint az, hogy a le-
szerelés elott allo katonak szivesen beszélnek
magukrol E/3-ban (példaul ,,Lehet felhozni
a reggelit az oregnek!”).

A szdalkotasi modok fajtai: a kiils6 szoal-
kotas tipusai, majd a jelentésbeli modok (sz6-
Osszetétel és szoképzés), negyedik csoport-
ként a szodalkotas ritkabb modjai (szorovidi-
tés, szocsonkitas, elvonas, szoferdités,
szovegyiilés, ragrogziilés stb.), végiil a szo-
szerkezettel valdé fogalom-megnevezésekrdl
(vén tengeri iszapszemii raja ’Oregkatona’;
kopar, vilagtalan vakegér ’ijonc’) esik sz0.
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Mindezek a szokincsbeli valtozasok sok-sok
példan keresztiil tarulnak az olvaso elé, lehe-
tové téve a nem-nyelvész olvasd szamara is
a barangolast a katonai szleng zart és titkos
vilagaban.

Az utolso6 fejezetben a katonai szleng ki-
alakulasanak két 6 okat ismerjiik meg koze-
lebbrdl: (1) a nyelvi normatol vald eltérés
igénye (a szleng altalanos jellemzdje), mely
itt a katonai normakkal valé szembenallast
jelenti; (2) lazadas a gépezet, az uralkodd
rend és fegyelem ellen. A hivatalos nyelv pa-
rodiajarol van szo, melynek humora segiti
a nehézségek elviselését, és altalaban is ta-
mogatja a csoportszellem kialakulasat.

A teljesség igényét kovetd nyelvészeti ira-
sok utan lapozhatunk bele az abécé-rendbe
rendezett szotarba.

Mint csoportnyelvi értelmezé szotar a fel-
vett szavak és allandosult szokapcsolatok je-
lentéseit és jelentésarnyalatait hatarozza meg.
A sz6tar cimszavai néhany kivételtol (néhany
helynév: Lazaegérszag ’Zalaegerszeg’; Tir-
pdkia ’Szabolcs-Szatmar megye’) eltekintve
koznevek. A szocikkek kétfélék: onallok és
utalok. Ez utobbiak csak azt jelzik, hogy az
adott sz6 melyik 6nallé szocikkben keriilt

feldolgozasra.
A cimszoéra vonatkozd — az Osszes jelen-
tésre érvényes — adatok a szocikkfejben

talalhatok. Az els6 a cimszd szotari alakja.
A cimsz6 utdn zarodjelben a sz kiejtésére vo-

natkoz6 adatok talalhatok, illetve a sz6 alak-
valtozatai, majd a sz6faji megjeldlés kovet-
kezik. Ezutan a stilusértékre: a gyakorisagra
¢és a hasznalati korre vonatkoz6 megjegyzé-
sek kapnak helyet.

Maga a szomagyarazat jelentésarnyalato-
kat is elkiilonit. A magyarazat rokonértelmu
koznyelvi vagy szaknyelvi megfelelkkel, il-
letve kifejtd értelmezéssel torténik. A szocik-
kek zaro6 részében a cimszobol kialakult ige-
kotos alakokra és az olyan Osszetételekre
torténik utalas, melyekben a cimsz6 utdtag-
ként szerepel. A sz6 etimologiaja és szinoni-
ma-mutato is jelen van.

Az olvaso egy teljességre torekvd katonai
szleng-szotarat tart a kezében, amely Uttord
kezdeményezés a magyar szociolingvisztikai
szakirodalomban. Mivel azonban csak az
1980-t01 1990-ig tartd tiz év anyagat tartal-
mazza, sziikség lenne a jovében egy olyan
szotarra vagy legalabb szojegyzékre, amely a
katonai szlengnek a rendszervaltozas utani
valtozasait tiikrozné: 01j szavakkal és kifeje-
zésekkel gazdagitana Kis Tamas nagyivii
nyelvészeti alkotasat. 4 magyar katonai
szleng szotara elektronikus valtozatban is
hozzaférhetd (http://mnytud.arts.klte.hu/so-
rozat/katszl/index.html); a szerz6 maga is
kéri az olvasok segitségét a katonai szleng
tovabbi szdanyaganak gyljtéséhez.

Molnar Maria



