/ Pannonhalmi Szemle

1490 Ft ™

(o]

o

—C\] N

—_— &}
— )

=5 =

I Q’

— wv
—— O

— O o

=—° IS

™ S

<

[

(@)

c

o

©

[ ¥

,Boldogok vagytok, akik meghallgattatok az igét és hittetek neki, mert minden lélek,
aki hivd lett, Isten igéjét foganja és sziili, s felfogja Isten tetteit. Bar test szerint csak
egy anyja van Krisztusnak, mégis mindenki hitének a gytimdlcse Krisztus.”
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Ferencz Gy6z06

Ecloga karacsonyra

Ujrasziiletve az évszdzak nagy rendje megépiil.
Vergilius: IV. ecloga. Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa

Ujbdl az eclogék ideje jott el, ahogy kétezer éve annyiszor.
De talan nem a kor valtozik, csak a helyszinek cserélédnek,
innen oda, mashova és vissza, Gtvonalaik krikszkrakszai

a térképen slir(i sotét folt, kibogozhatatlan csomo, pecsét.

Igy aztan hol itt, hol ott, mindegy, hogy éppen hol,
mindig akad, aki elindul, hogy felkeresse egyik-masik ismerdsét
vidéki elvonultsagaban vagy kétutcanyira itt a kozelben,
de kiviil az események sodran, ahogy kényesen és kényszeresen
hinni szeretnék, belsé tavolsagot tartva, hogy kicseréljék
legtijabb értestiléseiket, amelyek hajszalra megegyeznek mindazzal,
amit legutobb és az elmult kétezer év soran kicseréltek.

Ugyan kinek van még kedve az ilyen tarsalgasokhoz?

Miféle 1j ecloga sziiletik ezekbdl a faradt szertartdsokbol?

Aki hallott ezt-azt romba ddélt varosokrol és felégetett falvakrol,
latott felvételeket épiiletroncsok ala szorult 6regekrdl,
kiszaradt, megcsonkitott csecsemoOkrol, mar csak hitetlenkedve
maga elé beszél, torkat koszoriili, aztan hallgatasba burkoldzik.
Ki tudja, mi tortént meghitt tarsaval, amiota nem talalkoztak,
mit gondol és mit nem, van, ami jobb, ha tisztazatlan marad,
féleg, hogy mar maguk sem hiszik, amit mondanak.

De hol van a hir a hirek kdzé rejtve? Hol van valami mas,
nem a fényes régi hir masolatainak egyre halvanyabb masolata,
elmosddo emlékek emlékezete? Nézziik a villanasnyi képeket
a kapkodva rongyokba bugyolalt életek valészintitlen sziiletésérdl,
visszavonhatatlan pusztuldsardl, miféle jelzést nem vesziink észre?

Nehéz az tjjasziiletésrdl beszélni, amikor ameddig csak
a muihold ellat, azonositatlan holtak hevernek szanaszét,
sarba visszabomlo kihtilt tetemek, csupa elvetélt tjjasziiletés.
Pedig élniiik kellett volna még, éIniiik, hogy udjjasziilessenek,
de az életiik, az mintha kimaradt volna a szamitasbol.

Mire megszolalnak, szatirava ecetesednek szankban a szavak.

Koran sotétedik, talan akad még egy-két hely félaton,
ami nyitva van ilyenkor is, ahova behuizédhatok egy darabig,
aztan meglatom, visszaforduljak vagy induljak tovabb.

Barmit hoz is, csontjaimban érzem, hajnalra feltamad a szél.



Oszentsége Bartholomaiosz
egyetemes patridrka

Patridrkai homilia az isteni liturgidin
(chorostasia), Szent Lukdcs elsd vasdrnapjin

Eminencias Arszéniosz metropolita,
kedves testvérem Krisztusban,
Excellencias Cirill féapat tr,
Szeretett gyermekeim az Urban!

Mélyen meghat, hogy az imaban és a konyorgésben egyiitt lehe-
tiink a Konstantinapolyi Anyaegyhaz jambor és htiséges gyer-
mekeivel, akik a mi magyarorszagi Exarchatusunkat alkotjak. E
csodalatos, Tours-i Szent Martonnak szentelt bazilikaban az 6sz
els6 napjaiban az Isteni Liturgié\ra gytliink Ossze.

Bar Szent Martont az egész keresztény vilagban a legnagyobb
tisztelet Gvezi, Ondk itt, a sziil6foldjén tisztelték meg &t ily nagy-
szert modon.

Hatalmas valtozasok idején sziiletett, alig néhany évvel az-
utan, hogy Szent Konstantin a Romai Birodalom egyediili csa-
szara lett, és engedélyezte a keresztény vallast, véget vetve ezzel
elédei brutalis tildozéseinek.

Egy romai tribunus fiaként az ifji Martontdl elvartak, és 6
bele is egyezett, hogy katonanak alljon De mar fiatalon meg-
hallotta az Ur Jézus Krisztus hivésat, és minddssze tizévesen
katekumen lett. Sziilei nem hagytéak jova csatlakozasat az j val-
lashoz, amely még mindig kisebbségi hit volt a birodalomban.
De mar katonaként is — és ezt itt, Pannonhalman a hires szobor
alapjan is oly jol tudjatok — az Isten szentje gyakorolta az Urba
vetett friss hitét.

Az esemény a beszamoldk alapjan a francia Amiens varosa-
ban tortént, ahol Marton 4llomasozott. Jéghideg téli nap volt, és
a varos kapuja el6tt meglatott egy koldust, aki reszketett a hideg-
tél. Marton kardot rantott, kettévagta kdpenyét, és az egyik felét
a szenvedének adta. .

Késébb azon az éjszakan maga az Ur jelent meg Martonnak
almaban, és annak a kopenynek a felét viselte, amelyet Marton a
koldusnak adott. Marton pedig hallotta, amint az Ur azt mondja
az angyali seregeknek, akik az O isteni jelenlétében alltak: ,Ime!
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Marton katekumen betakart Engem kopenyével!” (Sulpicius
Severus: Szent Mdrton élete, 2. fejezet)

Rogton ezutan megkeresztelkedett, és elhatarozta, hogy el-
hagyja a rémai hadsereget, s az Ur katondja lesz.

Szeretett gyermekeim! Nagyon fontos, hogy a hit és az oda-
adas ilyen példai legyenek el6ttiink a mai vildgban.

A Konstantinapolyi Anyaegyhazbdl latjuk, hogy oroszorsza-
gi szlav testvéreinket habortra és kegyetlenségre kényszeritik
ukran testvéreik ellen. Ennek az igazsagtalan habortnak a be-
fejezésére szolitottunk fel, s arra, hogy az orosz egyhaz vezet6i
hagyjanak fel az ellenségeskedés batoritasaval. De mind a mai
napig eredményteleniil.

Meégis volt néhany bétor pap, aki szembeszallt a vérontas és
a brutalitas aradataval, amelyet piispokeik tamogattak. Es voltak
bator orosz lelkek is, akik megértették, amit Szent Marton meg-
értett, amikor igy szolt: , En Krisztus katonaja vagyok: nem sza-
bad harcolnom!” (Sulpicius Severus: Szent Mdrton élete, 4. fejezet)

Ime, szeretett gyermekeim az Urban, az {izenet, amelyre a
legnagyobb sziikség van er&szakos korunkban. Nekiink, akik
Krisztus nevét viseljiik, és magunkat igazhitiinek nevezziik, ne-
kiink, akik ortodoxok vagyunk, meg kell felelniink a hivatasunk-
nak, hogy béketeremtok legytink, irgalmassagot hordozzunk, és
azok legyiink, akik a sajat életiiket is feldldozzak a szeretetért.

A mai evangéliumban hasonlé atalakulast latunk Szent Pé-
ter és apostoli halasztarsai életében. Egész éjszakai munkajuk,
amely egyetlen halat sem hozott, minden olyan emberi tevé-
kenység metaforaja, amely figyelmen kiviil hagyja Istent.

Ok halaszok voltak, akik a Galileai- -tengert — amelyet ma Ge-
nezaret-tonak hivnak — kutattak élelemért és megélhetésért. S
amikor az Ur az O isteni tanitésat kovetden arra szélitotta Sket,
hogy menjenek ki a mély vizre, sziviik hajlando volt elfogadni a
kihivast.

Elképzelhetitek a nagy felfordulast és zlirzavart, amikor éle-
titk legnagyobb fogasaval szembesiiltek! A gorog szd: Oaupog
—'dobbenet’. Haloik szakadozni kezdtek, és csénakjaik mar-mar
elmeriiltek, mert oly bdséges volt a fogas.

Ez a kép arra tanit benniinket, hogy Istent nem lehet korla-
tozni, sem mesterkedéseink héldjaba fogni, sem azokba a kere-
tekbe foglalni, amelyekbe megprobaljuk Ot beszoritani. A haldék
mindig elszakadnak, s a hajok mindig elsiillyednek, mert emberi
konstrukcidink nem képesek befogni a Felfoghatatlan Istent —
Ot, aki valdban ,nem fér el semmi helyen”!

A leend$ apostolok reszkettek a félelemtdl, Szent Péter pedig
szégyenkezve kérte az Urat, hogy tavozzon, mert a csodalatos
fogas felfedte neki sajat blinosségét.

De mi volt a mi irgalmas Udvoziténk valasza?

~Ne félj, ezentul emberhalasz leszel!” (Lk 5,10)

Ahogyan az Ur Szent Martont a haboru katona]abol a Béke
Fejedelmének katonajava valtoztatta, ugy valtoztatta at az egy-
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szerd haldszembereket emberhaldszokka! Ezek a csodak nem
sokban kiilonbdznek egymastdl, és az atalakulasok hatasa mind-
két esetben megvaltoztatta a vilagot.

Szent Marton a francia Tours piispoke lett, s ma is vilagszerte
tisztelik — a keleti és nyugati egyhdzban egyarant. Torténetét az
¢vszazadok soran tjra és tijra mes¢lik a képzémuiveszetben és az
épitészetben, s6t ez a szobor is itt, az Ondk vérosaban.

Es ettdl a Galileai-tenger partjan toltott pillanattol kezdve Pé-
ter, Jakab és Janos tanui voltak a szinevaltozasnak a szent Ta-
bor-hegyen, s hirdették Urunk Jézus Krisztus feltamadasat a
mediterran vilag minden tajan. Hogy kés6bb a Magyarorszagon
sziiletett, fiatal Marton is meghallja az evangéliumot, és felhagy-
jon az erdszakkal a békéért.

Most pedig, kedves keresztények, kovessiik példajukat, és
engedjiik, hogy életiink legegyszerlibb részletei is olyan eszko-
z0k legyenek, amelyek altal Isten a szeretet, az egylittérzés, az
irgalom és a megbocsatas teremtményévé alakit benniinket.

Torekedjiink a békére csaladunkban, kozosségiinkben, egy-
hazunkban, tarsadalmunkban, nemzetiinkben és a vilagban! Ne
féljiink kidllni a szegények, az elnyomottak, az aldozatok és a
tehetetlenek mellett — fiiggetleniil attol, hogy kik &k!

Mert Isten mindenek Istene, és Isten mindenben benne van.

O mindig megtalal benniinket — az utcai koldus arcaban és
életiink érdemtelen aratasain egyarant.

Figyeljiink hat az O folyamatos jelenlétére, és akkor soha nem
fogunk szégyenkezni!

A hatalmas apostolok és Tours-i Szent Marton imai altal, a
mi Urunk Jézus Krisztus kegyelme, az Atyaisten szeretete és a
mindenhaté Szentlélek kozossége legyen veletek és mindazok-
kal, ,akiket szerettek, most és mindorokkon orokkeé.

Amen!

(Tours-i Szent Mdrton-bazilika — Pannonhalmi Féapdtsag, 2023.
szeptember 24.)

(Otvis Csaba forditdsa)



Visky ANDRAS

,hem ugy adom”!

Amit az embernek nem lehet elmondani,
elmondhaté Istennek; és akkor taldn

az emberek is megértik.

(Kertész Imre)?

Tanusag

Amikor felkértek ra, hogy beszéljek a békérdl, elsére Jézus bucsu-
beszédének, ennek a mélységesen mély és finom sz&vésti dramai
monoldgnak az ismert tagadd tagmondata 6tl6tt fel bennem: ,,az
én békémet adom nektek; nem tigy, ahogy a vilag adja.”

Ha ,nem tuigy”, akkor mégis hogyan? Folismerhetjiik-e teljes
biztonsaggal? ,, Olyan volt az Ur, mint az ellenség: pusztitotta Iz-
raelt” (JSir 2,5) — halljuk Jeremids hangjan: az Ordkkévald és a
halandé kozott nincs ennél extrémebb félreértés.

Bucsubeszédében a Megvalto nem fejti ki a béke hatrahagya-
sanak és atadasanak a modjat, nagy ivli beszédében szakadék
tadtong. Az enigmatikus, a bucstibeszédet uraldé melankolikus
téonus okan fokozott hangsullyal bir6 ,nem tgy adom” taldn
mégsem tlinik annyira rejtélyesnek. Az egyetemes egyhaztorté-
net legrovidebb profétai leirasat talaljuk benne, aminek a késdb-
bi beigazolédasardl nincsenek kétségeim. Jézus bejelenti, hogy
folajanlott békéjét az dSnnon megigazultsagukban nem kételke-
dok kovetkezetességével fogjuk visszautasitani. Mert , nem ugy
adja”, ahogyan szeretnénk, elvarnank, és mert hitvallasainkhoz
nem igazodik tokéletesen. Az 6 békéje, mondja Jézus, mindegyre
foliil fogja biralni bejaratott tanitasainkat, és foltépi a fényld sine-
ket, amelyeken az iidvosség felé szaguldunk, a méltan lemara-
dok sokasaganak kegyesen integetve. A hit intézményrendszere,
szol a jézusi profécia, nem az dnmagat kinyilatkoztatd Orokkeé-
valo és a kataklizmakhoz hasonldan kidrado szentség cenzurahi-
vatala. Az ,adom” jelen ideje visszahelyezi a békét a , torténés”

1 Jn 14,27 (A bibliai idézeteket a Magyar Bibliatarsulat tjforditasa alapjan ad-
juk meg. Az ettdl eltérd valtozatokat kiilon jelezziik.)
2 Galyanaplé, Budapest, Holnap, 1992, 155.
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kivételes allapotdba, a ,ti veletek maradok minden napon” (Mt
28,20) nagyvonalu és szubverziv szeretetébe.

Sokaig azt hittem, hogy idével hangzatosabb és reménytelje-
sebb allitassal hozakodhatok el6, de nem ez tortént. Napjaink-
ban, amikor a szomszédunkban dal6 habortnak erds keresztény
belhabort szinezetét nehéz volna tagadni, a béke, a puszta szd
gyakori felbukkanasa a kdzbeszédben légiires teret hoz létre a
lélekben. Folmeriil a kérdés, hogy amennyiben ugy érezziik,
hogy a béke 6nnodn jelentéseitdl végletesen kitiriilt €s tragikusan
meddd, vajon viszonyulhatunk-e mi is masképpen hozza, mint
a szeretet jelentésképzd radikalizmusaval? Szavak segitségét
mindhidba kérnénk, hogy a jelentéshiany szakadékaba, a , halal
arnyékanak volgyébe” zuhant békét kimentsiik és tjra hadrend-
be allitsuk.

Hadrendbe allitani a békét: a szabadon aradé nyelv, ime, nem
hazudik.

Megel6legezve némiképpen mondanddmat, az emberibdl
val6 kiszakaddsra késziil6 Megvalto a ,minden értelmet foliilha-
lad6 békéjét”, vagy ahogy a buicstibeszédben halljuk, az erételjes
elhatarolédast tizend ,,én békémet” belehelyezi a ,,hagyas” és az
,adas” jelen ideji hullamzasaba. Nem csak ,hagyja”, ,,adja” is;
nem hagyja rank, hanem a folyamatos ,adasban” tartja, vagyis
ebben a meghaladhatatlan jelen idében engedi torténni és valddi
értelemmel folruhdzodni. Ez is egy olyan szoveghelye a Szent-
irasnak, amely ellenall a kimondas mindennem intézményesi-
tésének, nagyvonaliian elodazza a jelentés megsziiletését, és Jé-
zus megvalto tettére iranyitja a figyelmet. A feltamadt Krisztus
a ,Békesség nektek!” tradicionalis formulaval koszonti a tanit-
vanyait, a békességszerzést, az ,,én békességemet” a békességgel
viselt megaldztatasai, er6szakos haldla és maganyos feltamada-
sa, mas szoval alaszallasa és felemeltetése kontextusaba helyezi
el, és a megvalto tett jelentéseivel teszi teljessé.

Amennyiben a feltdimadds a Mindenhat6 Isten mtive, és nem
a maradéktalanul emberré, s6t értiink ,,blinné tett”® istenfiié,
Jézus az ,én békességem” lényeges kiilonbségtételével a torté-
nelemben jelen 1év6, a szenveddket és haldlba mend névtelene-
ket szamontarto6 Isten képét allitja helyre. Ez tlinik szdmomra a
legaktudlisabb krisztusi dnkinyilatkoztatasnak, nevezetesen az
olykor nehezen folismerhetd, st idérdl idére magat a torténe-
lembdl teljességgel visszavond Isten személyes és hathatds ve-
liink-létének a bemutatasa. A Megvaltoban nemcsak a Nazareti
Jézus, hanem az Atya is feltdmadt, visszatért kozénk, hogy az-
utan valamennyi eltinését mintegy a hivé emberre és Krisztus
egyhazara terhelje ra.

Ebben, de bizonyara nem kizardlag ebben az értelemben a
megvaltas Krisztus egyhazat a jobi szituacioba helyezi: a Meg-

3 ,Mert azt, aki nem ismert biint, blinné tette értiink, hogy mi Isten igazsaga
legyiink 6benne.” (2Kor 5,21)
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valto kifejezett kérésére benne tartja a torténelemben — , Nem azt
kérem, hogy vedd ki 6ket a vilagbol, hanem hogy érizd meg 6ket
a gonosztdl” (Jn 17,14) —, ennek minden lehetséges és elgondol-
hatatlan kovetkezményével egyiitt. Amint a Satan fogadast kot
Istennel Job fejére, egyediil Job nyerheti meg a fogadast Istennek,
egyediil 6 birhatja szdra a hallgatasba burkoldzott Vilag Urat,
egyediil tdle fiigg, hogy ne a ,vilag fejedelme” (Jn 14,30) vegye
hatalmaba és boritsa vérbe a vilagot. Nem élhetiink maskeént,
mint azzal az egyszerre lestijto és folemeld tudattal, és az ebbdl
fakado lehetetlen kovetkeztetések sokasagaval, hogy a szeretet
istene a hivé embertdl és Krisztus egyhazatdl teszi fliggévé az 6
vilagban val6 jelenléte folismerhet&ségét.

Theatrum theologicum*

A ,nem uigy adom” értelmét kiilonds fénybe vonja, hogy a janosi
szOveghagyomany szerint Jézus nem a fennall6tdl és a korszel-
lemtdl, a torténelem belathatd helyszinétdl vagy az éppen regna-
16 vilagkorszaktol hatarolodik el, hanem bizony magatol a koz-
mosz békéjétdl. A ,kozmosz”, mas szdval a teremtés mint rend,
arany és szépség magat szilardnak mutato vilagképének a széba
hozasa — ,nem ugy adom nektek, ahogy a kozmosz” — ereden-
do idegenségiinkkel és otthontalansagunkkal szembesit, amit a
megvaltds tette nem old fel, hanem, ellenkezdleg, kijatszhatat-
lannd, vakito élességgel lathatova és evilagi létezésiink idejére
véglegességé tesz. Mas szdval az 0véi, Krisztus lathatd egyhaza
életének a formajava, ,, [jJon ugyanis a vilag fejedelme”, amikép-
pen mondja. Két, egymassal szemben all6 jelen id6 — az ,,adom”
és a ,jon” — kinyilatkoztatdsdnak valunk tanuiva az elsd tanitva-
nyok a beszéd elhangzasa alatt megszeppent, értetlenked6 ko-
z0sségében.

Hol talaljuk magunkat mi a két jelen id6 Osszetlitkdzésében,
valamint a sajat jeleniink és ittlétiink, egészen pontosan a létezés
iranti bizalom elfogadasanak és befogadasanak gyakorlataban?
Talan leginkabb a multban, valamint egy, a jelek szerint fogyat-
kozd hittel emlegetett eljovendd partziaban. Ami azt a gyanut
veti fel, marmint a fogyatkozoé hit, hogy az, ami eleve nincs itt
veliink, az bizonyosan el sem jon.

Eredendd kérdésiinkre, a ,hogyan”-ra Szent Pal a szinhaz
nyelvén valaszol. Olyan miivészeti formahoz nyul, amelynek,
miként egyébirant a vallasinak, a legf6bb anyaga a jelen idé.
Azaz a vellink akkor és ott megtorténd, a valdsagunkba a teljes-
ség igényével belépd, atvaltoztatd esemény.

, Ugy tlnik, hogy Isten minket, apostolokat, utolsoként léptet
szinre mint halalra szantakat: latvanyossagga lettiink a vilag, az

4 A teoldgia inszcenaldsa. Lasd a Mire vald a szinhdz? Utban a theatrum
theologicum felé cimt kényvemet (Budapest, L’Harmattan — KRE, 2020).
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angyalok és az emberek szemében” (1Kor 4,9)° — irja a korinthusi
gylilekezetnek. Az apostol altal poétikus eszkozokkel folvazolt
alapszituacié nemcsak utal a gladiatorjatékokra, hanem ponto-
san leirja a korabeli szinhaz (theatron, ezt a szt hasznalja) ritu-
alis kornyezetet A Krisztus kovetdinek kijelolt hely ,,a halalra
szantaké”, vagy masként a ,kudarcra itélteké”. Ok azok, akik a
bevonulé51 processzidban az utols6 helyet kapjak, , utolsoként
lépnek szinre” tehat, ami nem egyszeriien a nagy népszerliség-
nek drvendo eléadas gondosan 0sszeallitott programjara, hanem
a haldlra szantak tarsadalmi és jogi helyzetére tett utalas is egy-
szersmind. Az apostolok, ennélfogva, a jogszertien halalra itélt
gladiadtorokhoz hasonlitanak leginkabb, azokhoz, akik feneva-
dakkal vagy egymassal kiizdenek meg. De akik, viszi tovabb az
analdgiat Pal apostol, nem a pillanatnyi tulélés dicséségére, ha-
nem a feltdamadas bizonyossagara jatszanak. Tertullianus nemes
egyszerliséggel ,pompa diaboli”-nak, 6rdogi latvanyossagnak,
Augustinus pedig pestisnek nevezte az igazsagtevésnek ezt a vé-
res urbanus liturgidjat. Az apostol sem 4allit egyebet rdla, csak
éppen a Krisztus haldla és feltdimaddsa utan beallt kozmikus al-
lapotnak tekinti, de a megvaltas apostoli performansza helyszi-
nének is egyszersmind, ahol az , égitestek, az angyalok és az em-
berek” a nézd6k. A kor egyetlen tomegmédiuma, a , pompa diaboli”
a szeretet performansza révén a megvaltas kozmikus eseményé-
vé valik, szinre 1épdk és nézdk kozos érzékelésévé. Szent Pal ér-
telmezése szerint a ,,ne vedd ki 6ket a vilagtol, hanem 6rizd meg
Oket a gonosztdl” krisztusi imaja azt a feladatot méri rank, hogy
a korszellemmel mindenképpen szembe kell nézniink, koriilte-
kintéen fol kell tarnunk az egyiittmiikddésre tett javaslatait, és
meg kell vivhunk vele: csak ezzel a feltétellel talalhatjuk meg a
sajat helytiinket.

A maga koraban nagyon is érthetd és atélhetd szinhazi meta-
forat Szent Pél a tovabbiakban iréniaba martott humorral mélyiti
el, hogy a keresztény szabadsag feltételrendszerét allitsa Ossze
a mindenkori uralmi kisértéssel szemben. A megvaltas boldog
performerei, irja, a balgdk, az erétlenek, a megvetettek, az éhe-
z0k és szomjazc')k a ruhatlanok és bantalmakat szenveddk, az
otthontalanok és a tulajdon keziikkel faraddk koziil keriilnek
ki. Ok azok, akik nagyvonaluan kilépnek a kirekeszt6 és meg-
bélyegz6 kozbeszédbdl, és nyilvanosan aldast mondanak a nyil-
vanosan gyalazkoddkra, j6 szdval illetik a ragalmazdkat: nem
hallgatnak, hanem a , pompa diaboli” kommunikativ terében egé-
szen mas nyelven beszélnek. Akik a vilag szemetévé és minden-
ki sopredékévé készek lenni, azaz tehat, mindent dsszevetve, a
krisztusiak.®

Szent Pal apostol préfétainak bizonyuld misszidi performan-
sza tullép a kulturalisan relevans analogiak retorikai elvarasain.

5 Simon Tamas Laszld OSB forditasa
6 Vo. 1Kor 4,10-13.
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Azt veti fel a még formalddo, kialakulatlan teologiai diskurzus
hajnalan, hogy a megvaltas jelentései meghaladjak, s6t foliilbi-
raljak a mindegyre megmerevedd és terméketlen nyelvi jelen-
téseket, és a jovében is ezt fogjak tenni. A nyelvi jelentéseket a
testi mivoltunk — a végletes torékenységre redukalt embersé-
giink — kozépre allitdsa sziili meg, és nem forditva. Az egyértel-
mi szimptémaja a jelentés nélkiilivé valasnak a ,ti mar el vagy-
tok telve, mar meggazdagodtatok, uralomra jutottatok” (1Kor
4,8) apostoli kitétel. Mas sz6val a multba helyez6dés: amikor a
nyelvi és a ritualis jelentések totalis kontrollja nem hogy kritikai-
lag szembeallitana a hatalommal, ellenkezdleg, megalapozza és
fenntartja a tarsadalmi és torténelmi igazsagtalansagon alapuld
tartds berendezkedéseket.

Az er6 mindenkori és mai tjpogany kultusza idején a , béke
és a biztonsag” a ,pompa diaboli” kitlintetett eszkozévé valt, és a
pax Augusta formajat 6lti magara. Elvarja, hogy a békét és bizton-
sagot garantalo csaszar kezébe tegyiik le az életiinket, s6t taktikai
megfontolasbol egyezziink bele a kényelmetlen, s6t szélsGséges
nézeteket vall6 Nazareti Jézus és tanitvanyai mindig marginalis
csoportja likvidalasaba. ,Amikor azt mondjak: Békesség és biz-
tonsag, akkor tor rajuk hirtelen a végs6 romlas...” (1Thessz 5,3)
— irja Szent Pal a thesszalonikaiaknak.

Anyaszentegyhaz

Engedjék meg, hogy a tovabbiakban visszatérjek a személyesebb
hangnemhez.

A vilagot a nén, az asszonyon, de még pontosabb, ha azt
mondom: a mell8le elszakitott és bebortonzott férfi hidnyaban
a politikailag megbélyegzett, a tarsadalombdl kitaszitott és a
méltésagaért harcold anyan keresztiil érzékelem. Az anya tor-
ténetesen édesanyam volt. Azt is mondhatnam, Kertész Imrét
parafrazalva, hogy Isten nekem egy dél-kelet-romdniai Gulag
lager képében mutatkozott meg.” De mindjart hozza kell ten-
nem, hogy a fogsagot és az er8szakos halal mindennapi meg-
tapasztalasat édesanydm irta at nekiink istentdrténetté. ,,Olyan
volt az Ur, mint az ellenség” —idézhetném ismét Jeremiast. A néi
nézépont kézenfekvd, de bizonyara nem egyetlen magyarazata
az lehet, hogy apamat csak nyolcéves koromban ismertem meg,
amikor hét év utdn mindannyiunk szdmara varatlanul kienged-
ték a bortonbdl, és & csontsovanyan, de a feltdmadas fényeivel a
szemében és szép-torédott arcan megjelent eléttem, és mi bemu-
tatkoztunk egymasnak.

A hetedik, legkisebb gyermekként nincs semmilyen emlékem
a fogsag el6tti pardkialis-polgari szabad életr6l, mar amennyire
7 ,Es ha igaz az az 4llitas, hogy isten felmagasztalt apa, akkor isten nekem

Auschwitz képében nyilatkozott meg...” (KertEsz Imre, Kaddis egy meg nem
sziiletett gyermekért, Budapest, Magvetd, 1990, 143.)



12 VISKY ANDRAS

szabadnak és polgarinak volna mondhat¢ egy lelkészcsalad élete
az egyhazak és mindennemt vallasos hit felszamolasat meghir-
det6 kommunista diktattira idején. Es nincs fogsag el6tti emlé-
kem apamrol sem: nem szabadon és nem szabadnak sziilettem,
legalabbis elsé eszmélkedéseim, vilagra vald tudatos reflexiéim
a fogoly tekintetébdl és valosagérzékelésébdl fakadnak.

A fogsagot nem pillanatnyi allapotnak tekintem, amit a sza-
badsag, béke és jolét hosszan tarté idészakai valtanak fel, ellen-
kezdleg: a béke és a szabadsag kivételes és ropke, kifejezetten
csak lélegzetvételnyi korszakait az eré eszkalalasa sopri el és
semmisiti meg. Az er6balvanyba vetett hit mérhetetlentil hatha-
tésabb a szeretet erStlenség képében megmutatkozd evangéliu-
manal. Az erébalvany kultusza viszont egyaltalan nem idegen
az intézményesiilt vallasossag kiilonb6z6 formaitol sem. Rend-
kiviil valtozatos formaban kornyékezi meg a Krisztus-hivoket,
talélést, azaz a megszerzett szellemi és anyagi javak megtartasat,
sOt gyarapodast igér.

Nem a heroikus tilélés, hanem a feltamadas valldsa a Naza-
reti Jézust kovetSkeé.

A koncentracios taborok univerzuma, a torténelembdl magat
visszavono és a tulélés kisértésébe esett egyhazak 20. szazadi ta-
pasztalata veliink €l, e tapasztalat feldolgozasat a kelet-eurdpai
tarsadalmak és egyhdzak még korantsem végezték el, ha egyal-
talan elkezdték.

De térjiink vissza a néi nézéponthoz.

A bibliai elbeszélés, az uralkodo narrativakkal szemben, a ki-
taszitott, a vallasgyakorlok sokasagatol megbélyegzett nék révén
véghez vitt nagy forduldpontok 6sszekotésébdl bontakozik ki. A
Krisztus el6tti — és persze nem csak! — tarsadalmak szemében a
meddd nd jelentette az isteni atok és blindsség legnyilvanvalobb
jelét — csoda-e, ha ezek a ndk keriilnek az isteni figyelem kozép-
pontjaba.

El6adasunk keretét meghaladja a Szentiras meddd, vagy an-
nak bélyegzett asszonyai portréjanak a folvazolasa, kénytelenek
vagyunk a krisztusi megvaltas el6képeinek a nagyon is vazlatos
felsorolasara szoritkozni.

Isten Abrahamnak ajanl szdvetséget, 6 volna az, akinek ,né-
pek sokasaga atyjava” kellene lennie, csak éppen Sara medddsé-
ge az isteni igéretet abszurdda, és az ido telésével egyre nevet-
ségesebbé teszi.® Isten viszont beavatkozik, megsziiletik Izsak,
akinek a felesége, Rebeka , meddd volt” (1IMoz 25,21). A Min-
denhat6 beavatkozdsa nyoman vildgra jon Jakob, akinek a fele-
sége, Rahel, a Szentiras szavai szerint ,medd6 maradt” (1Modz
29,31), és aki, miutan Isten megnyitja a méhét, végiil Jozsefnek,
Jézus legtokéletesebb el6képének, azaz maganak a megbocsatas,
kiengesztel6dés €s béke hercegének ad életet.

8 , Abraham és Sara élemedett kort oregek voltak, és Saranal mar megsziint a
ndi életfolyamat.” (1IMdz 18,11)
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A medddség-lancolat tovabbflizését még sokaig folytathat-
nank — ebbe ugyanis a pogany (modbita) Ruth és a prostitualt
Rahab is beletartoznak; mindkettdjiiket a Megvaltd dsanyjaként
emliti meg Szent Maté az evangéliuma elsé fejezetében Osszedl-
litott genealdgiaban —, de ugorjunk inkdbb a meddé Hannahoz,
Samuel sziiléanyjahoz, aki a messiasi kiralysag, David hazanak
a tulajdonképpeni megalapitasat inditja el a velejéig korrumpa-
lodott kultusz idején.

Annak igazolasara, hogy a meddé Hannah Samuel préféta
révén a Krisztus-sziil6k soraba tartozik, nem a nyilvanvalo és
mindenki szamara ismert torténeti elbeszélést hozom fel, hanem
egy ennél is Iényegesebb részletet: Hannah a magnificat imaforma
megalkotdja és elsé el6addja. Pontosan ezzel a szabaditas- vagy
mas szoval megvaltas-himnusszal kdszonti az istenfiit méhébe
fogad6 Maria is a Keresztel6 Janost mar a szive alatt hordd Er-
zsébetet. Aki, noha ,,az Aron lanyai koziil valo volt”, azaz f6papi
leszarmazasu, mégis ,,meddd volt” (Lk 1,5-7), s6t idds is, mint
Sara, tehat sziilésre biologiailag teljességgel alkalmatlan.

Két életbevagoan fontos, lényegileg sszetartozo kovetkezte-
tést vonhatunk le a Szentirds korpuszat rejtett hal6zatként 6ssze-
tarté meddé asszonyok torténetébdl.

Az egyik az, hogy a felsorolt n6k medddsége reprezentativ:
ezek a tlineményes, a koznapi és militaris értelemben vett bator-
sagot nevetségessé tevo nék kozosségiik terméketlenségét hor-
doztak a sajat testiikben. Elesett és megalazott allapotukat isten-
kérdésnek fogtak fel, ellenfeliiknek pedig magat a Mindenhatot
valasztottak. Ebben, és a Szentiras sz6 szerinti és hagyomanyos
értelmében csakis ebben az értelemben az istensziilé Maria is
meddé volt, amennyiben Isten termékenyitette meg 6t a Szent-
lélek altal, avagy, dszovetségi formulaval, Isten nyitotta meg az
6 méhét. Maria reprezentativ medddségérdl bizonyosan tudjuk,
hogy ¢ maga a medd6 Annaval és a terméketlensége atkat visel6
meddo Erzsébettel azonosul, amikor Isten magasztalasanak az
éneke kiszakad beldle. Figyelemre mélto, hogy a korszakhatarra
lépett Maria nem teremt 4ij format, mint nagy el6dje, Hanna, 6
finoman belép a hagyomanyba, és a torténelem menetébe hama-
rosan beavatkozé Mindenhaté dicséitésébe fog. (Lk 1,46-54)

A masik kovetkeztetésiink az, hogy a medddéség nem akada-
lya, hanem feltétele a messiasi fordulat bekdvetkeztének. Az iste-
ni végzeéssel szembeszallé meddd nék kiléptek a személytelenitd
és arctalanitd torténelembdl, és torténetté lettek. Bebocsatast
nyertek a messidsi narrativaba, és a nagy elbeszélés, avagy a tor-
ténet szellemének a maguk jogan valtak meghatarozo szerepldi-
vé.

Samuel els6 kdnyve elbeszélése szerint a kultusz hitehagyott,
leginkabb egy erdszakos, de prosperalé gazdasagi berendezke-
déshez hasonlit6 miikodése Anna fellépése és Sdmuel megszii-
letése utdn mutatja meg a maga valodi romlottsagat és pusztitd
mukodését. A szolgalattevOk erdszakossaga és hatalmuknal fog-
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va garantalt magabiztossaga, vagy mas szoval a kultusz koriil
kialakult élvezeti vallasi kultara, azaz a kor pompa diabolija az
Anna-fordulattal leplezédik le, és valik meztelen valdssagga. A
Szentiras a mai fiilnek sem idegen két kulcsszoval irja le ezt, az
egész tarsadalmat athato allapotot: az egyik az ,er6szak”, a ma-
sik az aldozat ,megutaltatdsa” (1Sam 2,16-17). Hanna minden
Oncenzuratdl mentes, rebellis, dromteljes , programja” nem hagy
kétséget afeldl, hogy a messiasi fordulat a ,,g6gosok”, , biiszkék”,
,kérkeddk” és ,jollakottak” vilagrendjét alapjaiban megrenditi
és eltorli, s hogy a feltamadas istene , meg0ol és megeleventit, leta-
szit a sirba, és tjra felhoz onnét”. , A hdsok fja Osszetorik”, ,sen-
kit sem tesz hdssé a maga ereje” (1Sam 2,1-10), énekli messze
hangzon Hanna, és a talaradé 6rom ritmusan eléadott magnificat
Pal apostol fentebb idézett, a megvaltas performerei arcképét
megrajzolo felsorolasat juttatja esziinkbe. Ok azok, akik a jolét és
erd balvanyanak bdséggel aldozé hatalmi berendezkedések bé-
kéjével szembenallnak.

Amikor kimondom, anyaszentegyhdz, ezek az onmagukat
kozépre 4llitd asszonyok rémlenek fel bennem, Saratol Rahabon
és Hannan at Mariaig. Az anyaszentegyhaz termékenysége nem
eleve adott és nem garantalt, s6t, és ezt az intézményi, kozossé-
gi és személyes medddségeket megvetett és kitaszitott Hannak,
a tarsadalom periféridjara szoritott Rahabok magnificatja mutatja
meg. Hanna még a templomban vivta meg Istennel a medddség
mindent felforgatd csatdjat, mert a templom elsérendtien erre
valo.

Az anyaszentegyhdz a sziiletések szellemi architekturaja, és
ez a megvaltas nézépontjabdl elsérendlien nem demografiai kér-
dés. Nem a sziiletések, hanem az tjjasziiletések eseményei toltik
meg a magnificat békességszerz6 hangjaival a halott kovek kozre-
fogta teret, tovabb aradva, messze, a falakon tulra.

Emeljiik fel sziviinket.

(Kolozsvir — Pannonhalma, 2023. szeptember 22.)
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N6k David kortil

I

Bevallom, ez a cim kissé talan bulvarosra sikeriilt. De lehetne
sokkal sikamlosabb is. Hiszen barki, aki legalabb feliiletesen is-
meri a bibliai David torténeteit, sokkal inkabb zavarba ejté cimet
is tudna ajanlani ebben a témakorben. Pedig a Davidrdl szo6lo
szovegeknek, ahogy minden szdvegnek, sokkal tobb olvasata
van, mint egy. Tavol alljon t6lem, hogy a mindentud¢ elbeszéld,
a kulisszak mogé 1ato, beavatott ember p6zabol mindenféle tor-
téneteket meséljek Davidrdl.! Felesleges is volna, hiszen az ered-
mény nyilvan sokkal rosszabb lenne, mint a bibliai , eredeti”. Ar-
rol nem is szolva, hogy még a kulisszarol is alig van fogalmunk,
hat még arrdl, ami mogotte zajlott. Am hatarozottan azt gondo-
lom, hogy a Davidrdl szo6l6 bibliai kompozicidk irdja, iréi, redak-
torai szdmara a nék — s itt minden, David koriili nére gondolha-
tunk, nem kizarélag azokra, akikkel a kiraly valamiféle szerelmi
kalandba bonyolddott — igen fontos szerepet jatszottak. A kérdés
tehat nem az, bar ezt is nagyon jé volna tudni, hogy melyik n6é
miért volt, lehetett fontos David szamara. Jelen iras keretei kozt
sokkal inkadbb arra volnék kivancsi, hogy a rdla sz6l6 kompozi-
ci6 miért éppen azt a n6t, s miért éppen ott és akkor helyezi el
Déavid hossz, csodas csticspontokkal és mély hullamvolgyekkel
teli karriertdrténetében, ahol és amikor elhelyezi. Egy olyan, pat-
riarchalis vilagban, amelyben a Biblia (a feminista teologusok al-
tal oly gyakran androcentrikusnak nevezett) szovegei sziilettek,
eléggé figyelemremélto, hogy egy ilyen emblematikus karakter
torténetében miért jut ennyire fontos szerep a néknek. (Hogy ez

1 Stefan Heywm kisérlete (Der Konig David Bericht, Miinchen, 1972, magyar nyel-
ven: Ddvid kirdly kronikdja, Budapest, 1977) elég jol sikeriilt ahhoz, hogy e so-
rok irdja ne probalkozzék valami hasonléval. Arrél nem is szoélva, hogy jelen
irasom kozegének nem a fikciot szanom.
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a szerep azutan a modern ndi szerepek felél nézve kénnyen el-
fogadhatatlannak tarthato, nos, ez a kérdés jogos lehet, am jelen
irasunk szempontjabol irrelevans.) Ez a kisérletiink tehat nem
a primer torténeti eseményekre vonatkozik, hanem a Davidrol
sz0l6 irodalmi hagyomany csomopontjai koziil szeretne feltarni
néhanyat. Mindazonaltal nem szandékom elhallgatni, hogy nem
osztom a Biblia adatainak torténeti hasznalhatatlansagarol szolo
nézetrendszer egyetlen elemét sem. Inkabb osztom azt a véle-
ményt, amely e nézetrendszert bibliafébianak nevezi. Ez utébbi
pedig legalabb olyan veszélyes, mint a bibliai torténeteket min-
denestdl verifikalhato torténeti tényként kezeld biblicizmus.

II.

Hidba az dvatos pontositas, mégis, minden bizonnyal csaldédast
keltd, hogy a David koriili n6krdl sz6l6 irdsomat a bibliai torté-
netirast illeté gondolatokkal kezdem. Mégis valahonnan onnan
kellene elindulni, hogy a mult szazad huszas évei 6ta tartja ma-
gat a tézis az dszovetségi bibliatudomanyban,? hogy létezik Sa-
muel konyvein (és részben a Kiralyok els6 konyvének legelején)
beliil két, Davidrdél sz6lé nagyobb kompozicid.? Az egyik (1Sam
16 — 25am 8) David felemelkedésérdl, a masik (25am 9-20, va-
lamint 1Kir 1-2) David tronutddlasardl szol. Mindkettének bi-
zonytalanok a hatérai, a kezdépont koriil nagy vitdk vannak,
a zar6 bibliai verseket illetéen talan inkabb létezik konszenzus
az 6szovetségi bibliatudomanyban.* Annyi azonban kijelenthe-
t6, hogy ez a két kompozicid, akarmit gondolunk is 1étezésiikrol
és hataraikrol, korabbi, mint a deuterondmiumi torténetiras.’ Ez
utdbbi alaprétegének keletkezését a babiloni fogsag idejére szo-
kas helyezni, igy a két, emlitett kompoziciét mindenképp fogsag
eléttinek kell tartanunk. Mindez azt is jelenti, hogy mar ezen a

2 Akérdéskorhoz elsé megkozelitésben lasd.: Rosr, L., 1926.

3 Rost, L. 1926 tézisét természetesen szamos ponton kikezdte az id6, kezdd- és
végpontjat illetéen is sok a bizonytalansag, am tgy tiinik, hogy a tézist alap-
vetéen, komolyan veheté médon nem vontak kétségbe.

4 A vita részletes ismertetésétdl itt és most eltekintek. A kérdéskor alapos Osz-
szefoglalasat lasd: DietricH, W., 1997, 203-220. A kérdés teoldgiai vonatko-
zasair6l magyar nyelven legutobb Karasszon Istvan, 2021, 72-76.

5 A deuteronémiumi torténetiras hosszt ideje vitatémaja az 6szovetségi bib-
liatudomanynak. A diskurzus ma mar régen nem arrdél szol, hogy Martin
Nothnak igaza volt-e, amikor a teljes kompozicié mdgétt egyetlen, koherens
szerzGi-redaktori iskolat feltételezett. Nem is arrél, hogy a Rudolf Smend
munkassaga nyoman kialakult tn. géttingeni modell (Walter Dietrich és
Timo Veijola) altal megallapitott harom deuteronémiumi réteg (G-P-N) ma
még tarthatd nézet-e. Még csak arrél sem, hogy a Frank More Cross szerinti
két blokkos modell (az els6 Josias idejébdl, a masodik a fogsag utani kor-
bol) érvényes-e. A kérdést ma gyakran ugy teszik fel, létezik-e egyaltalan az
a kompozicid, amit a mainstream tudomany ma még Deuteronomisztikus
Torténeti Mlinek nevez. A problémahoz remek kutatastorténeti attekintéssel
14sd: Karasszon Istvan, 2021, 126-136.
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ponton abbol lehet kiindulni: David bibliai torténeteinek komoly
része fogsag el6tti, vagyis keletkezési ideje kozelebb van a tor-
téntekhez, mint a Kr. e. 6. szazad.

Ha azonban modellre van sziikség, akkor e cikk lapjain egy
Ujabbat fogok kovetni. Mert az kétségtelen, hogy a Davidrol és
Salamonrdl sz616 szovegek mai alakjanak kialakitdsaban jelentds
szerepe volt a deuterondmiumi gondolatkdrnek, amely végiil e
szovegeket és héseiket is a Deuteronomisztikus Torténeti M1 ré-
szeivé tette. Az Gjabb kutatasban azonban felmeriilt egy olyan hi-
potézis, amelynek segitségével arnyaltabban lehet szemlélni azt
a hosszu folyamatot, amelynek soran létrejott mindaz, amit ma
olvashatunk, ha feliitjiik az Oszovetség lapjait. Hatarozottan gy
gondolom, hogy ez a hipotézis a legjobb azok koziil, amelyeket
az 6szovetségi bibliatudomany ma kinalni képes, ezért modell-
ként és gondolkodasi keretként egyarant hasznalni fogom.

Walter Dietrich, a modell megalkotdja joggal feltételezi, hogy
a deuteronomisztikus redaktorok David és Salamon vonatko-
zasdban mar irott formaban is készen taldlhattdk nyersanyaguk
egy igen jelentds részét. Létezett ugyanis egy, a korai kirdly-
sag iddszakat targyalo elbeszélé muli (Erzihlwerk iiber die friihe
Kénigszeit®), amelynek tartalma és szoveganyaga két modon is
meghatarozhat6.” Vagy arrdl van szo6, hogy ez a mt valamilyen
formaban targyalta mindazt, amirdl az Oszdvetség az 1Sam 1
és az 1Kir 2 kozt tuddsit, de az is elképzelhetd — igaz, Dietrich
szerint ez nem annyira val6szini® —, hogy a kompozicié csak az
1Sam 9 anyaganal kezddédott. Megfontoland6 érv a hosszabb
kompozicio feltételezése mellett, hogy tobb torténet e tagasabb
horizonton mozogva jut el a kezdett6l a megoldasig.’ Ez az el-
beszélé kompozicid — igy Dietrich — maga sem egységes, s ezt
a David-Betsabe-Salamon-torténeten véli a leginkdbb megmu-
tathatonak.! Itt ugyanis egy szikar, tényszer(iségében brutalis
alaptorténetet egy késébbi redaktor olyan megjegyzésekkel 1a-
tott el, amelyek Davidot legalabb valamelyest kedvezdbb szin-
ben tiintették fel, mindenesetre legalabb elkeriilve az olcsé pro-
pagandat."

A mi intencidja azonban Dietrich modellje szerint ennél
nagyobb ivii lehetett. Hiszen Saultdl Davidig, majd Salamonig

6 DietricH, W. 1997, 259.

7 Hogy a deuteronémiumiredaktorok mar irott anyagokat is hasznaltak, masutt
is felmertilt a kutatasban. Lasd ehhez elsé megkozelitésben: Vriezen, T. C. -
Woubkg, A. S. van der, 2005, 7.

8 DietricH, W., 1997, 259-260.

9 Dierricy, W., 1997, 260 szerint ennek talan legmeggyzSbb példaja a frigyla-
dardl szol6 torténet, amely az 1Sam 4-ben kezdédik, de aztan buvopatakként
itt-ott elébukkanva csak az 1Kir 8-ban ér véget, ahol arrdl olvasunk, hogy
Salamon elhelyezi a ladat a Szentek Szentjében.

10 DietricH, W., 1997, 261-262.

11 David blinét nem takargatta a redaktor, de példaul David gyaszaval, vagy a
gyermek életéért folytatott kiizdelemnek is felfoghat6 bojtjével enyhithetett
valamennyit David megitélésén.
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egyfajta ivet lehetett felvazolni, amely személyekbe stiritve egy
valos torténeti folyamatot jelenitett meg. Saul benjaminita, tehat
északi szarmazasu,'? s a kiralysag vele, azaz északon, Izraelben
kezddédik. Am a hatalom végiil délre szall, hiszen David és Sala-
mon is judai szarmazasuak."” Fajdalmas folyamat a személyek és
az allamok szintjén egyarant, telve kegyetlenséggel, gyilkossag-
gal és hazugsagokkal. Pontosan olyan, mint minden folyamat,
amit a politika iranyit. S talan igy érthetd, hogy a kompozicid
valamilyen modon kot6dott az északi orszagrész Kr. e. 722-ben
bekovetkezett bukasahoz, hiszen ezt kovetden a stulypont végleg
athelyezddott az egyediiliként megmaradt Jadara."

Ha pedig ezt az Udvari Elbeszélé Miivet (Dietrich szdmtalan
helyen alkalmazza a hifisches Erzihlwerk terminust is) a tovabbi-
akban haszndlni szeretném, akkor itt kell felhivnom a figyelmet
Dietrich egy masik, a forras értékelése szempontjabdl igen fontos
megallapitdsara. Szerinte — s e véleményt is szivesen osztom — az
egész mill messze tobb, mint olcsé propagandairat.”” Voltaképp
minden szerepl&jét ambivalens mddon allitja elénk, mindenki-
ben talalunk olyan tulajdonsagot, amely miatt azonosulni tu-
dunk vele, de olyat is, amely kifejezetten taszit.® Es ez nemcsak
David, hanem csaknem valamennyi szerepl6 esetében igy van
— talan elegendd, ha itt csak Saulra, Izrael elsd, tragikus sorstu
kiralyara utalok, akinek jellemrajzaban oly sok, egymasnak el-
lentmondo elem keveredik.

Ez a kompozici6, amelynek létezését valdszintinek, Dietrich
altalijellemzését pedig meggy6zonek tartom, természetesen nem
kortarsi beszamold. Végs6 formajat tekintve alighanem K. e. 8.
szézadi, de nyilvan ennél régebbi anyagot is tartalmaz. Am kor-
tarsi anyagnak taldn csak egy-két helyen lelhetjiik nyomat. Még-
is elmondhatjuk, hogy praedeuteronomisztikus anyaggal van
tehat dolgunk, és talan hiba lenne lebecsiilni a masfél évszazad-
dal korabbi keletkezés jelent6ségét. Nem feledve ugyanakkor
azt sem, hogy a kortarsi keletkezésti mtivek énmagaban e ko-
riilmény miatt nem feltétlentil jobb forrasok, mint azok, amelyek
késdébb, egy bizonyos tavlat birtokaban keletkeztek.

Dietrich meggy6z6en mutatja ki, hogy milyen elemekbdl tap-
lalkozott ez a kompozicid, s hogy milyen jellegti forrasokat hasz-
naltak fel létrehozasakor.” Feltehet6en bekeriiltek az anyagba
eredetileg 6nall6 szovegek. Ilyen lehetett példaul David Jonatan

12 E meghatarozasban az 6szovetségi adatokat kovetem, a kérdés koriili vita
fejleményei nem tartoznak e cikk targyahoz.

13 DierricH, W., 1997, 267.

14 fgy Dietrica, W., 1997, 267, valamint HentscHiL, G., in ZENGER, E., 72008,
236-237.

15 Dietricu, W., 2006, 34.

16 Vo.: DietricH, W., 2006, 36-37. Dietrich megfogalmazasa Déavid negativ
oldalardl, pedig neki a mi szerint rengeteg rokonszenves tulajdonsaga is
van, annyira talald, hogy érdemes sz6 szerint idézni: ,,David ... der brutal
egoistische und gewissenlos opportunistische Gewaltmensch.”

17 Az aldbbiakban DietricH, W., 2006, 40-64. adatait hasznalom.
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halalakor elmondott siratoéneke (25am 1,19-27), vagy akar a Da-
vid habortit felsorolo lista (2Sam 8). Ezek mellett kidolgozott
elbeszélések is utat talaltak az Udvari Elbeszélé Mibe, raada-
sul ezek egymads melletti helye sem a véletlen mtive. Az 1Sam
25-ben olvashatd torténet, amelynek soran David megszerzi
Nabal javait és feleségét, Abigailt, bizonnyal egy ilyen torténet.
De igen érdekes, ahogyan egymas parhuzamaként egymashoz
igen kozel helyezkedik el a 2Sam 11 és a 25am 13. Az elsében,
Betsabe torténete kapcsan eléttiink all a vagyait megzabolazni
képtelen, majd végiil a gyilkossagig is eljut6 apa, David, a masik-
ban a fi, Amnon, aki ugyanagy képtelen erre. Raadasul a rdla
52016 elbeszélés is gyilkossaggal végzddik. A kompozicioban el-
beszélésfiizéreknek is jutott hely, ilyennek tarthatjuk a Saul-haz
felemelkedésérdl és bukasarol szol6 anyagot éppen gy, mint a
frigyladardl szolo szévegeket, amelyek egészen hosszan htizod-
nak végig Samuel két konyvén — itt-ott felbukkanva, majd tjra
eltinve a kivancsi szemek eldl.

Miutan a mi elkésziilt, kiegészitéseket is csatoltak hozza.
Ilyen a davidi dinasztia 6rok isteni tdAmogatasat tartalmazo hires
szoveg, a 25am 7,'® vagy Natan feddo profécidja, amelyet David-
nak mondott a Betsabe-incidens utan (25am 12). Végiil meg kell
emliteni, hogy a 2Sam 21-24 mindenestdl késébbi fliggeléknek
tekintendd — természetesen csak az Udvari Elbeszélé M feldl
nézve."” Bizonyos értelemben ugyanez vonatkozik az 1Kir 1-2
anyagara is, amely Salamon tronra keriilését, s David utols¢ in-
telmeit tartalmazza.

Mindezek utan érdemes ratérni a voltaképpeni témara, arra
tehat, hogy a David kortil felbukkané nék mit mondanak a kar-
rier alakulasardl. Vagy talan pontosabban fogalmazva: mit gon-
dolt errdl az a mindentudd elbeszéld, akinek kdszonhetjiik, hogy
ismerjiik a torténeteket. Vagy bizonyos értelemben akar mindkét
kijelentésiink is igaz lehet. Ehhez persze azt a (posztmodern tor-
ténetiras szamara csaknem elfogadhatatlan) feltételezést is meg
kell kockaztatnunk, hogy a torténetirdi szoveg €s a torténeti tény
kozt lehetséges valamilyen foku kapcsolat.?

III.

David természetesen poligam hazassagban €lt. Sem 6, sem a kora
nem ismerte a néi egyenjogusag fogalmat, igy ennek megnyil-
vanulasait, illetve ezek tokéletes hianyat — barmennyire divatos
volna is — értelmetlen lenne szamonkérni rajta. Haremet tartott,
mint minden valamireval6 uralkodo, s a harem tagjainak nyilvan

18 A fejezet keltezése koriil sok a vita. Dietrich a fogsag idejére (DietricH, W.,
2006, 55-56), PieTsch, M., 2003, 15-18. Jdsias korara gondol. Annyi bizonyos,
hogy a 2Sam 7 alapvetden a deuterondmiumi teolégia egy darabja.

19 Lasd ehhez: BRuEGGEMANN, W., 1988.

20 A kérdést alaposan targyalja: SzijjArRT6 M. Istvan, 2021, 300-335.



20 KOSZEGHY MIKLOS

nem allt mddjukban valasztani, hogy akarnak-e e dics6 kiraly
feleségei lenni, vagy nem. Sokukrol a neviikén kiviil jészerivel
semmit sem tudunk, s biztosak lehetiink benne, hogy szamos ha-
remholgynek még a neve sem maradt rank. Ugyan ismeriink két
Osszegz0 listat David feleségeirdl és a toliik sziiletett fitikrol, de
az itt szerepld nék koziil a kompozicidn beliil csak néhanynak
van torténete. Az pedig kézenfekvd, hogy egy né akkor fontos
igazan egy (mai) férfinak és egy (0kori) redaktornak egyarant,
ha torténet kapcsolodik hozza, ha a nevén kiviil mast is érdemes
és lehetséges hagyomanyozni rdla. A listak ennek ellenére nyil-
van érdekesek és fontosak (félkovéren szedjiik annak a nének a
nevét, akivel David a bibliai szoveg tantbizonysaga szerint vala-
milyen torténetbe bonyolodott):

Ddvidnak Hebronban ezek a fiai sziilettek: elsdsziilottje Amnon volt,
a jezréeli Ahinéam fia, a masodik Kilab, Abigajilnak, a karmeli Nabdl
volt feleségének a fia, a harmadik Absolon, Maakd fia, aki Gestir kirdlyd-
nak, Talmajnak a lednya volt, a negyedik Adonijjd, Haggit fia, az 6todik
Sefatjd, Abitdl fia, a hatodik [itredm, Eglinak, Ddvid feleségének a fia.
Ezek sziilettek Davidnak Hebrénban. (25am 3,2-5)

Valamint:

Miutdn Ddvid Hebrénbdl Jeruzsalembe koltozott, még ott is vett el
mdsodfeleségeket? és feleségeket, és még sziilettek Davidnak fiai és led-
nyai. Ez a neviik azoknak, akik Jeruzsilemben sziilettek neki: Sammuia,
Sobdb, Nitan és Salamon, [ibhar, Elisiia, Nefeg és Jdfia, Elisama, Eljdda
és Elifelet. (25am 5,13-14)

E szovegek hét asszonyt név szerint emlitenek, am utalnak
arra, hogy Davidnak ezeken kiviil is voltak feleségei és agyasai.
E névtelen feleségek €s agyasok is szerephez jutnak majd a davi-
di karrier egy késobbi, tragikus pontjan — de errél majd késobb.
Most inkdbb érdemes azokra a ndkre fOkuszalni, akiknek torté-
netiik volt Daviddal, mert feltételezhet6, hogy a kompozicidk
szerzOi szamara (is) Ok voltak igazan fontosak. S mivel alapvetd
célom a kompozicid(k) vizsgalata, tanacsos kanonikus sorrend-
ben kdvetni az egyes néket — még akkor is, ha ez olykor kronolo-
giai nehézségeket okoz majd.

II1.1. Mikal

A torténet duktusaba helyezkedve lathato, hogy Mikalt, Saul-
nak, Izrael kiralyanak lanyat egy sikeres, amde tarsadalmi szem-

21 A héber szdvegben egy feltehet6en indoeurdpai, am alapvetSen bizonytalan
eredettinek tartott sz6, a plgs szerepel, amit talan helyesebb "dgyas’-nak for-
ditani. Az agyassag az Oszovetség vilagaban tisztazott hatter(i jogviszony,
amely azonban gyengébb a feleség jogallasanal. Vo.: Ges'®, 1053.
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pontbol mélyrdl jove fiatal katona kapja feleségiil. Az ok, a kort
ismerve 6nmagaban is emlitést érdemel:

Saul leanya, Mikal azonban megszerette Davidot. Megmondtik ezt
Saulnak, és 6 helyeselte a dolgot. (15am 18,20)

Ennek alapvetéen masként kellett volna torténnie: a férfiban
vonzalom ébred, az apanak megtetszik a vjeldlt, a lany pedig
engedelmesen szot fogad. Raadasul a lany érzelmeit kifejezé ige
akar kifejezetten heves érzelmi allapotra utalhat.?? Azt azonban
mar ezen a ponton meg kell jegyezni, hogy az elbeszélés — mi-
ként a tobbi is — David érzelmeirdl egyetlen szot sem ejt. Hogy 6
is megszerette a lanyt? Ki tudhatja? Am szerelem ide, szerelem
oda, az érdekeltség David esetében nyilvanvalo: a kiraly vejének
lenni, nem sokkal azutan, hogy még az apja juhait Orizte a bet-
lehemi dombokon, nos, ez kdprazatos emelkedés, ehhez kétség
sem fér. Ha pedig érdek és szerelem taldlkoznak, ott valaminek
torténnie kell...

Saul persze nem oriil tiszta szivbdl e fejleménynek, s ennek
oka tavolrdl sem csak a lanyos apak egyik kozismerten felesle-
ges tulajdonsaga volt. A kiraly Davidban a konkurenciat latja,
igy olyan (bizarr — vo.: 1Sam 18,25) jegyajandékot kér, amely-
hez meg kell 6lni szaz filiszteust. Ha a v&jelolt sikerrel jar, akkor
minden rendben, hiszen szaz ellenséggel kevesebb. De ha nem,
akkor sincs baj, mert egy veszélyes tronkovetelt gy kapcsolt
ki a jatékbol, hogy még ill6 modon meg is gyaszolhatja. (Bar ez
utdbbi inkabb David jellemzd és gyakorta alkalmazott technikdja
volt a szovegek szerint — de erre most nem kell kitérnem.)

Am ha tények helyett ez alkalommal inkabb a hagyomanyo-
kat vizsgaljuk, akkor felt(inik egy furcsasag. David ugyanis még
egyszer feleségiil veszi Mikalt, rdadasul a kompozicid, s vele a
torténet egyik igen hangsulyos helyén, Saul halala utan:

Majd kiveteket kiildott Ddvid Isbésethez,? Saul fidhoz ezzel az iize-
nettel: Add ki nekem a feleségemet, Mikalt, akit szdz filiszteus el6bdrével
jegyeztem el! Isboset elkiildott érte, és elvette Paltiéltol, a férjétdl, Lajis
fidtol. Vele ment a férje is Bahurimig,* egyre csak siratva 6t. Ott aztin
ezt mondta neki Abnér: Eredj haza! O pedig hazatért. (25am 3,14-16)

22 Az ’hb-ige jelentéstartomanya két ember szerelmére éppen tigy utalhat, mint
Isten és ember viszonyara. Vo.: Ges™, 18-19. A sz6 jelentéstartomanyaba a
szexualitds is beletartozhat, de ez tavolrdl sincs minden esetben igy.

23 A név eredeti formaja Isbaal (a név jelentése: 'Baal férfija’) volt, ami jelzi,
hogy Saul udvaraban is, miként Palesztina egész teriiletén, Baalt is istenként
tisztelték. A bibliai szerzd ezt szégyenletesnek tartva a bw’s (‘'szégyenkezni’,
vo.: Ges'®, 133-134) ige szarmazékaval elferditi a nevet (a név jelentése:  szé-
gyen férfija’).

24 Bahurim, feltételezhetéen Jeruzsalemtdl 3,5 kilométerre keletre (175.131).
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A mindentudd elbeszél6 nem biz semmit sem a véletlenre:
David eltiinése, elmenekiilése utan Mikalt egyszerlien férjhez
adtak mashoz, bar a valasrol nem szerziink tudomast. A szoveg
inkabb azt sugallja, hogy amikor David (nem mellesleg éppen
Mikal segitségével) elmenekiil Saul el6l, majd hosszas bujdosas-
ba kezd, a hazassag férj hianyaban valamiképpen okafogyotta
valik. Azonban az sem lehetetlen, hogy valamiféle csusztatas
van a dologban. Lehet, hogy David most el6szor kéri és brutalis
modszereinek kdszonhetéen meg is kapja Saul lanyanak a kezét?
Akarmelyik forgatokonyvet tartjuk is torténetileg verifikalhato-
nak, egy biztos: Mikal jelenti Davidnak az Izrael, azaz az északi
torzsek feletti uralom egyik legitimacidjat. Akarmikor lett David
felesége, a kompozicid szerkesztdi helyesen ismerték fel, hogy
megjelenése dont6 fordulatot jelent a davidi karrier torténeté-
ben. Ezzel pedig Mikal helyet kapott a Davidrdl szolo torténet
egyik fontos fordulopontjan. Am szerepe €s torténete itt még ta-
volrol sem ért véget.

Mikal elvetése legalabb annyira fontos, mint az a pillanata,
amikor David feleségiil vette. A hagyomany azt allitja, hogy a
torés akkor tortént, amikor David a hosszt id6 utan végre meg-
talalt frigyladat tiinnepélyes kiilsoségek kozepette Jeruzsalembe
hozatta. Ek6zben:

Divid teljes erével tincolt az UR szine eltt, és gyolcs éfédot™ ki-
tott magdra Ddvid. Igy vitte el Ddvid és Izrdel egész hdza az UR laddjat
oromrivalgdssal és kiirtzengéssel. De Mikal, Saul leanya éppen akkor
tekintett ki az ablakon, amikor az UR ladaja David vdrosdba ért, és lat-
ta, ahogy Dadvid kirdly ugrdlva tancol az UR szine el6tt, ezért szivbdl
meguetette 6t. (25am 6,14-16)

Mikal végiil is kiraly lanya volt, igy megengedhette maganak,
hogy Davidnak is elmondja, mi a véleménye a lada el6tti tancrol:

Mikal, Saul leanya kijott Ddvid elé, és ezt mondta: Milyen dicsé
volt ma Izrdel kirdlya! Ugy mutogatta magdt az udvari emberek szolgd-
l6ledanyai eldtt, ahogyan csak féleszii ember® szokta magat mutogatni!
(2Sam 6,20)

Csak talalgatni lehet, mi késztette Mikalt ilyen stlyos kije-
lentésre. Talan nem esem a fantazialas biinébe, ha két dologra
gondolok. Kénnyen lehet, hogy Saul kérnyezete amolyan tdl ma-

25 J6 volna tudni, mi is volt az eféd. A sz6 jelentése azonban sajnos egészen bi-
zonytalan (v6.: Ges', 88), talan csak annyit mondhatunk réla, hogy szakralis
cselekményekhez kot6d6 ruhadarab lehetett. Am, mivel a jéslashoz kotédve
is felmeriil a sz9, a lexikon tantisaga szerint akar targy is lehet. A kérdés meg-
valaszolasaban sajnos a kommentarok sem segitenek.

26 A héber sz6 (ryq) jelentését ('Dummbkopf’, Ges'®, 1241) a magyar forditas alap-
vetben jol adja vissza. A Septuaginta e ponton eltérd olvasatdra itt most nem
szilikséges kitérniink.



NOK DAVID KORUL 23

gasra jutott pasztorfiként tekintett Davidra. A bibliai sz6veg ta-
nusaga szerint Mikal ennek ellenére megszerette Davidod. Am
azt talan mindannyian tudjuk, hogy a langolé szerelem olykor
meglepo gyorsasaggal képes elhamvadni a hétkoznapok sziirke
egymasutanjaban. Masik tavolabbi 6tletem arra a kdzimert tény-
re alapoz, hogy az dkor vildgaban (legalabbis, ami Romat illeti)
a tanc nem volt megvetendd tevékenység, am a tancosok maguk
kifejezetten a tarsadalom also6 rétegéhez tartoztak. S Mikal eset-
leg tigy gondolta, hogy a nyilvanos tancprodukcié nem egyeztet-
het6 6ssze egy kiraly tarsadalmi statuszaval. No, de ennyi talan
elég is a talalgatasokbdl, hiszen elhatarozott szandékom, hogy
lehet8ség szerint nem élek a gap filling technikaval... Minden-
esetre a par életében dramai valtozas all be:

Ddvid ezt felelte Mikalnak: Az UR szine el6tt jdrtam szent tdncot,
aki engem valasztott apdd helyett és egész hiza népe helyett, és engem
rendelt az UR népének, lzrielnek a fe]edelmeve I gen, az UR szine el6tt!
Es ha még ennél is jobban megaldzkodom, és még aldvaldbb leszek is
a magam szemében, akkor is tisztelni fognak a szolgdldlednyok, akiket
te emlegetsz. Ezért nem lett gyermeke Mikalnak, Saul lednydnak holta
napjdig. (25am 6,21-23)

Mikal ugyan Dévid felesége marad, de ahogyan a bibliai sz6-
vegbdl is lathattuk, a kirdly tobbé mar nem élt vele hazaséletet,
igy utdd sem sziiletett téle. Az incidens és a Mikallal valé érzel-
mi szakitas szintere Jeruzsalem, s nyilvan ez sem véletlen. Mert
Jeruzsalem mint székhely egyben azt is jelentette, hogy a kiraly
immar nem egyszertien Jiida, nem is Izrael, nem is ezek Osszes-
ségének uralkodoja, hanem beemelt az dllam-konglomeratumba
egy kanaani varost, azaz Jeruzsalemet. A Mikal altal fémjelzett
monarchia-koncepcié tehat elavultta valt. S mi jelezhette volna
mindezt jobban, mint a valds kapcsolat megszakadasa Mikallal.
S még ez sem a véget jelentette. Hiszen Davidra ott vart Betsabe,
aki minden bizonnyal a jeruzsalemi elitb6l szarmazott, igy az el-
beszél6 szamara kiilonosen is alkalmas lehetett arra, hogy jelez-
ze: Jeruzsalem elfoglalasaval és integralasaval David monarchia-
ja ajbol gyokeresen atalakult. De a kanonikus sorrendet kdvetve
Betsabéra egy keveset még varnunk kell.

II1.2. Abigail

A masodik (vagy elsé, ha mindaz, amit az imént Mikalrol feltéte-
leztem, igaz) feleség Abigail volt, aki igen tanulsagos modon egy
igen tanulsagos szoveg, az 15am 25,2skk tantbizonysaga szerint
lett David felesége. A torténet ugyanis legalabb két torténeti, il-
letve ezzel egyiitt irodalmi kontextushoz is kothets. A negativ
f6hds Nabal, aki a torténet kezdetén még Abigail férje. Neve be-
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sz€l6 név, koriilbeliil annyit jelent, hogy ‘ostoba, nyomorult’ > A
sz6 melléknévként igen gyakori az Oszdvetségben, s eléfordu-
lasai kozt igen nagy szamban taldlunk olyan szovegeket, ame-
lyek a bolcsességi gondolkodashoz kotddnek.® A bolcsességi
irodalomra jellemz6 modon tehat el6ttiink all az ostoba férj és el-
lenpdlusa, a nemcsak szépséggel, hanem okossaggal megaldott
feleség.” Ez az irodalmi kontextus természetesen nem kiilono-
sebben késztet arra, hogy magat a torténetet minden elemében
megtortent esemenysornak tekintse barki. Am mint oly sokszor
az 6szovetségi szovegek torténeti érdeklédésti elemzése soran,
itt is kideriil, hogy érdemes egy 1épéssel tovabb menni. A szoveg
ugyanis két fontos mozzanatot k6zol Nabal gazdasagi helyzeté-
rél. Az els6 szerint a gazdasaga Maon pusztajanak a kozelében,
Kérmelben volt — a sz6 jelentése (‘'megmiivelt, dis vegetacidju
tertilet’®) alapjan feltételezhetd, hogy Nabal egyik tevékenysége
a novénytermesztés. Emellett igen nagy volumenben (zte az al-
lattartast is, hiszen:

.,...hdromezer juhot és ezer kecskét tartott”. (15am 25,2)

Déavid a torténetben olyan, paraszocialis vezetd (helyzetét ter-
mészetesen egyszeriibb szoval is le lehetne irni), aki a kdrnyéken
portyazik jelentSs (a bibliai szoveg szerint 600 {6t szamlalo) sza-
badcsapataval (e csoportot is leirhatnank mas szoéval). Rajta kiviil
a rendszer részeiként kell elképzelniink Nabal idénymunkasait,
akik a juhok nyirasat és mas egyéb munkakat végeznek fizetség
ellenében. Végiil pedig szamolni érdemes a kdrnyéken bizonyos
szintli nomad jelenléttel is. Apro teriilet Hebréntol délre, a Holt-
tengertdl pedig nyugat- délnyugatra, ahol éppen a kis méret és
a viszonylagos zartsag kovetkeztében minden szerepl6 minden
gesztusaval hatast gyakorol a tobbi tényezore. Okologlal ftlke-
rél van tehat sz6,”' amelynek van kiterjedése, amelynek igy van-
nak hasznosithaté erdforrasai, s amely igy olyan hatalmi bazis-
nak tekinthetd, amely kiindulopontként megfelelhet egy olyan
tehetséges (€s tegyiik hozza: nem kifejezetten gatlasos) személy
szamara, mint David. S nem csalédunk: David el6szor néhany
kovet atjan védelmi pénzt kdvetel Nabaltol (a szoveg ajandék-
rol beszél, de ez senkit se tévesszen meg!), majd amikor ezt nem
kapja meg, négyszaz emberével indul el, hogy elrendezze az
tgyet. Csak Abigail kétségbeesett akcidja menti meg Nabalt és
gazdasagat a teljes pusztulastdl. Az asszony ugyanis nagy meny-
nyiségli élelemmel megrakott karavan élén David elé siet, aki

27 Vo. Ges's, 775.

28 A Péld 17,7.21 szerint az ilyen gyereknek nem &riil az apja, s nem képes va-
lasztékosan beszélni. A Péld 10,23 szerint az ilyen ember a galddsagnak oriil,
a 19,10 és a 30,22 szerint pedig ttja végiil szerencsétlenségbe torkollik.

29 Srorz, F. 1981, 159 hangstlyozza ezt a bolcsességi kotddést, s joggal hivja fel
a figyelmet arra, hogy ez a gondolkodasi paradigma kozel allt a David fel-
emelkedésérdl sz616 kompozici6 (Aufstiegsgeschichte Davids) vilaglatasahoz.

30 V6. Ges's, 572.

31 A kifejezéshez lasd elsé renden Marrog, L. 1979, kiil. 35, illetve StausLi, Th.
1991, 239.
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azutan nagylelktien eltekint a vérontastdl, s nem mellesleg egy
ideig megint élelmezni tudja , szabadcsapatanak” tagjait. Ami-
kor aztan Nabal értesiil a torténtekrdl (elStte egy ideig ugyanis
meglehetdsen részeg), mai széval élve szivrohamban vagy vala-
mi hasonléban meghal.

A szoveg tehat redlis pillanatképet kozol egy olyan teriilet-
rél, amely az ugynevezett polimorf tarsadalom egy példajanak
adott otthont. A davidi torténet kompozicidja szempontjabol
megint egy fontos forduléponthoz érkeztiink. Amikor ugyanis
Nabal meghal, nemcsak az 6zvegye, a szépséges Abigail szall at
David tulajdondba, hanem a férfi vagyona és az okoldgiai fiilké-
ben betoltott pozicidja is. (Hidba, a szerelem olykor csakugyan
mintha vak volna...) David tehat, életében el6szor (ha a kom-
pozicié altal sugallt kronoldgiai rendet kovetjiik) olyan eréfor-
rasok birtokdba jut, amelyeknek koszonhetéen immar onalléan
kezdhet hozza hatalmi bazisanak komolyabb formaban val6 ki-
épitéséhez. Abigail tehat a kompozicio végs6 formajat kidolgozo
redaktor(ok) szamara alkalmasnak tinhetett egy Mikaléhoz ha-
sonlo szerepre, legfeljebb kisebb méretekben.

I11.3. Betsabe

Akarhova néziink, mindentitt sorsfordité ndket érzékel a tekin-
tetiink. Es persze hatalmas adag politikat, érdekeket, féktelen
indulatokat. Am ez szerencsére (vagy inkabb sajnos?) nem min-
den.

Mert ha a szerelem és David egyiitt érdekelnek benniinket,
akkor egyetlen név juthat az esziinkbe: Betsabe, Elidm lanya, Sa-
lamon anyja. Mert hidba harem, hidba hatalom, hidba beérkezett-
ség, hiaba siker, hiaba irigyelt élet, a szerelem egyszer csak ott
terem. S csakugyan tigy termett ott koztiik, mint ahogy a gyilkos
pattan el6 a fold aldl a sztik sikatorban, és csakugyan megsebez-
hette mindkettéjiiket. Betsabe érzelmeir6l nem deriil ki semmi
sem a réluk szélo6 alapvetd fontossagu szovegbdl (25am 11), am
Davidot szinte a szemiink el6tt kapja fel a szél, s repiti, mint-
ha csak egy pihe volna Izrael és Juda dicsséges kiralya. Még
hogy nincs szerelem egyetlen pillantasra — kérdezhetnénk djra
csak ama hatalmas regény irdjaval egyiitt? Mar hogy ne volna,
de sosem tgy, mint Hollywood giccses vasznain, hanem mindig
ezerszer erdsebben. Es ha ehhez még hozzavessziik, hogy ez az
els6 pillantds egy éppen fiird6z6, és — a Biblia nem mulasztja el
megjegyezni — gyonydrii nét vetit David agyaba és lelkébe, nos,
akkor itt meg kell allnunk egy nagyobb lélegzetvétel idejére.

*

A torténet onmagaban is magaval ragadd, a fellegekig emel,
hogy azutan a poklok legmélyére taszitson, olyan mélyre, ahova
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talan még Dante sem latott le. De ha mindez nem volna elég, szi-
lard meggy6z6désem, hogy az eseményekrdl beszamold bibliai
szOveg, a 25am 11 a vilagirodalom egyik legjobban megirt no-
velldja.®? A szoveg felépitése egy kettOs jelentésti ige hasznalatan
nyugszik, amelynek jelentése ’kiild’, illetve {izen’.**A jo tOrténe-
tek sosem mondanak el mindent, a mindent tudé elbeszéld itt
gyakorta jatszik veliink. S ez alél Samuel masodik kényvének e
két fejezete sem kivétel.** Nem lehet eldonteni, ki csabit el kit. A
fiird6z6 no, aki, bar nyilvan szamtalan mas lehet6ség is a rendel-
kezésére all, mégis tigy rendezi, hogy a kirdly olyan helyzetben
lassa meg, amelynek a férfira gyakorolt hatasaival tisztaban kel-
lett lennie. (Hogy mindezt 6nszantabdl tette-e, nos, e tekintetben
lehetnek kétségeink — de errdl késébb még ejtiink szot.) Vagy a
kirdly, aki a latvany mellett is donthetett volna tigy, hogy elfor-
dul, és nem tesz semmit. S miutan a vagy a vigyazatlansaggal
parosulva elsopr6 gydzelmet arat, nyomban elkezdddik David
végzetes utazdsa egyre lejjebb a mélybe nytld lejtén. Gyavasag,
a férj becsapasanak szandéka, majd megoletése — nem hiszem,
hogy férfi siillyedhet ennél mélyebbre. Azutan pedig a torténet
szenvtelen kozlésének a végén elhangzik az a kijelentés, amely
csak Izraelben hangozhatott el, és amely tomdrségében megdob-
bentd és felszabaditd egyszerre:

De az URnak nem tetszett, amit Dévid elkivetett. (25am 11,27b)

Eszerint az Oszovetség vilagaban volt egy hatér, amelyet még
egy olyan sikeres uralkodo sem léphetett at, mint David. Ilyes-
féle hatarok persze ma is vannak a politikai elit tagjai el6tt. A
kiilonbség esetleg csak annyi, hogy David esetében e hatar at-
lepeseert sulyos biintetés jart. Talan azért, mert az Orokkévald
1gazsagerzetet semmiféle emberi mesterkedés nem korlatozhat-
ta. S hogy mi nem tetszett az Urnak? A tiltott szerelem, vagy a
gyilkossag? Vagy tigy altalaban az egész torténet, benne David-
dal? Ki tudhatja?

Amit sejthetiink, az tavolrol sem emlékeztet a romantikdra. Da-
vid a torténet idején egy harom részbol allé monarchia uranak
mondhatja magat. Izrael északon, Jida pedig délen alkottak e
struktiira két elemét. A harmadik azonban Jeruzsalem volt. A va-
ros, amely korabban egy apré méretti varoskirdlysag kozpont-
jaként létezett, hosszti kdnaani hagyomanyokkal és kénaani la-
kossaggal élt a falai kozott. Davidnak egy ilyen varos alighanem

32 Az alabbiakhoz lasd szerény kisérletemet: Kszecny Miklds, 2010.

33 A slhigérdl van szo. Jelentéséhez lasd: Ges'®, 1360-1362.

34 Mindez teret ad az olvaso, a befogadd szamara is. Ez azonban tavolrdl sem
jelentheti azt, hogy szabadon kiegészithetjiik a torténet hézagjait — mondjuk
kedviinkre.
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ismeretlen terep lehetett, de politikai érzékével nyomban felis-
merte, hogy valamilyen modon integralnia kell a varosi elit tagja-
it a sajat, mer6ben Ujszert hatalmi rendszerébe. Nem tudhatjuk,
ki kiildte Betsabét ama végzetes flird6zésre, de azt igen, hogy
jeruzsalemi volt 6 is és a csaladja is. A David torténetét osszealli-
td szerkesztOk ennek fényében megérezhették a lehetéséget. Hi-
szen Jeruzsalem elfoglalasa a davidi karrier talan legfontosabb
pontja volt. Am egy varost elfoglalni mindig sokkal kdnnyebb,
mint megtartani. A tragikus torténetet kovetéen David feleségiil
veszi Betsabét, a szerelem megkapja torvényes kereteit. David
mintegy végképp megérkezik Jeruzsalembe, a varos elindul egy
hosszt tton, amelynek ma a végét latjuk, &m még most is €l Jeru-
zsalem egyik epithetonja: ,David varosa”. Megint egy politikai
fordulépont, és megint egy né. Raadasul nem ez az egyetlen for-
dulopont, amelyhez Betsabé alakjat kototte a hagyomany. S ez a
masik semmivel sem jelentéktelenebb az elsénél. Mert Betsabé és
Natan proféta kulcsszerepet jatszottak abban, hogy David halala
el6tt és kozvetleniil utdana Salamon tilhessen David tronjara.

De ehhez el6bb egy pillantast kell vetni egy sunemi fiatal
lanyra, aki taldan nem ilyen sorsot szeretett volna maganak...

IT1.4. Abisag és a Jeruzsalemben hagyott harem

A harem tagjanak lenni soha véget nem éré kotédést jelentett.
Nem volt ez masként a sunemi Abisag esetében sem, akinek a
vészesen Oregedo kiraly emberei azt a feladatot szantak, hogy
ugymond melegitse fel urukat. Abisag nem jart sikerrel, de egy-
szer mar a harem tagja lett, igy David vagyonanak részévé valt.
Vagy ami talan még ennél is fontosabb: feleségként vald birtok-
lasa alig leplezett mddon jelentett hatarozott tronigényt. A meg-
fogalmazas talan furcsa, de ne feledjiik el: nem az ellenallhatat-
lan szerelem volt az, amely egy nét a kiraly haremébe juttatott,
hanem altalaban inkabb a politikai megfontolas. S miutan David
halala utan a trén Salamonra szall (ne szépitsiik: jol megtervezett
és kiméletlentil végrehajtott politikai gyilkossdgsorozatot kove-
téen), az 4j kiraly kisemmizett batyja, Adonijja feleségiil kéri ma-
ganak a lanyt, sulyos hibat kovet el. A kérést Betsabé terjeszti
Salamon elé, nyilvan nem artatlan segitékészségbdl, mert nagy-
jabdl sejtheti fia valaszat. Nem is téved, Salamon felcsattan:

Miért csak a sunémi Abisdgot kéred Adonijjanak? Kérd neki mind-
jart a kiralysdgot is, hiszen a batydm 6! Legyen csak az 6vé meg Ebjatdr
Ugy segitsen engem Isten most és ezutdn is, hogy ez az életébe keriil
Adonijjanak! (1Kir 2,22-23)

E ponton taldn rovidre is zarhatjuk a torténetet: az életébe
keriilt... Az ok elég egyértelm(i: a harem egyik tagjat feleségiil
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venni valdban tronigényt jelent. Abisag az utolsé ponton all, ahol
Salamon tronjat, Adonijja ostoba leanykérési akcidjanak kovet-
keztében, még valamiféle veszély fenyegeti. Tovabbi sorsardl
semmit sem tudunk. Legfeljebb sejthetjiik, milyen lehetett mond-
juk 15-16 évesen 0zvegynek maradni egy életre...

*

Am ha a David koriil felbukkan6 nék kompozicids szerepét vizs-
galjuk, akkor még egy csoportrdl feltétleniil sziikséges szt ejte-
niink. Egyebek mellett azért is, mert a haremben betdltott szerep
itt is kulcsfontossagi. Amikor David menekiilni kényszeriil laza-
do fia, Absalom eldl, akkor ezt olvassuk:

Tiz masodfeleségét azonban hatrahagyta a kirdly, hogy 6rizzék a pa-
lotdt. (25am 15,16)

A héber szoveg ilyen forditdsa alapvet&en helyes, de érdemes
egy Kkicsit pontositanunk rajta. Arrdl van szd, hogy a hatraha-
gyottakat a héber szoveg két szoval jeloli: nsym plgsym.* Egészen
biztosan tévediink, ha itt élemedettebb kora holgyekre gondo-
lunk, akiknek korabbi baja jorészt elenyészett. A dologban ennél
sokkal tobb lehet6séget érdemes sejtentiink.

Nem lehetetlen példaul, hogy olyan nékrél van szo, akiknek
a csaladja nem volt annyira fontos, hogy David ne boldoguljon
a tdamogatasuk nélkiil. Hirszerzési szerepiik sem zarhato ki min-
den tovabbi nélkiil — Dietrich valosagos 6todik hadoszloprol be-
szél veliik kapcsolatban.* Egy folyamat részeiként végzetes ki-
meneteld politikai jatszma részesei — bar sejthetjiik, hogy ez a
szerep szenvedést tartogat a szamukra. El kell viselniiik, hogy
Absalom nyilvanosan ugymond ,bemegy hozzajuk”,” birtok-
ba veszi 6ket. Az okot mar ismerjiik: aki igényt tart az uralkodo
haremére, az igényt tart a tronjara is. Absalom lazadasa cstics-
pontjan, amikor David hatalma mar-mar veszni latszik, a redak-
tor megint csak néket szerepeltet. A szerep rettenetes, pont gy,
mint egy politikai jatszma.

IV. Osszegzés

A kérdés ezek utan mar csak az, mi az, amit tudunk, és mi az,
amit nem tudunk, amit nem is tudhatunk, vagy amit megalapo-

35 Azels6 szo igen gyakori, az ‘asszony/né’ jelentésii héber sz6 tobbes szama. A
masodik nyelvi szempontbdl ennél sokkal érdekesebb. A fentebb mar elem-
zett sz6, amelynek feltehetéen indoeurdpai eredetére is utaltunk, alacso-
nyabb rangu feleségeket jelent, akik azonban vitathatatlanul a harem tagjai.

36 Dietrica, W. 2011.

37 A héber kifejezés a Biblia szamos helyén megtalalhat6, a nemi aktus eufe-
mizmusa. Ezen a ponton joggal gondolhatunk akar demonstrativ, politikai
célbol elkdvetett nemi erdszakra is.
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zottan sejthetiink. Az Oszovetség igen erds torténetei kozé tartoz-
nak azok a beszamoldk, amelyeket eddig érintettiink. Természetes
vagy lehet barkiben, hogy kivancsisagtol vezérelve kicsivel tobbet
is megtudjon ezekrdl a minden tekintetben kivételes nékrél. De
akar a veliik igy vagy ugy kapcsolatba 1ép6 Davidrdl is. Magunk
is ugy gondoljuk, hogy érdemes ezen, de most is a kompozicio te-
kintetében, elgondolkodni. Ehhez mindenekel6tt egyetlen koriil-
ményt kell figyelembe venni. Azt, hogy itt irodalmi karakterekkel
allunk szemben, akik mogott ugyan valdsagos személyek alltak,
de akiknek ezekhez a valosagos jellemvonasaihoz nincs hozzafé-
résiink.® Az irodalmi karakterek pedig, erre szamos utalast isme-
riink a kutatés torténetében, az olvasdval egyiitt jonnek 1étre, csak
veliik egyiitt mtikodhetnek.” A tedria szerint az olvasora igen erd-
sen hat az els6 benyomas, az a pillanat, amikor el6szor bukkan
elé a torténetben az adott karakter. Ekkor altalaban megsziiletik
egyfajta itélet, amely azutan csak igen ritkan valtozik meg — ha
egyaltalan. Ez nyilvan esetiinkben is fontos faktor lehet, hiszen
példaul latjuk magunk el6tt a délutani sziesztardl éppen csak fel-
kelt kiralyt, mikozben a hadsereg Ammon fiai ellen harcol, vagy a
minden tekintetben gydnyor(i Betsabét, amint kissé meghtkken-
t6 helyen fiirdik. Hamar kialakul az olvaséban a lusta, arrogans
és tulsagosan beérkezett kiraly, meg a minimum kacér né képe —
csakhogy ez a benyomas talan még az elbeszéld intencidinak sem
felel meg sziikségképpen, a valos kirdlyrol és a valds nérél pedig
végképp semmit sem mond.

A feminista teologia mtveldinek, masokkal egyiitt, igazuk
lehet abban, hogy a szoveg értelmezése szempontjabdl tavolrdl
sem mindegy, hogy férfi vagy né olvaso talalkozik egy szoveg-
gel. A Betsabe-torténet egy férfi olvaséra nyilvan egészen mas-
ként hat a flird6z6 szépség megpillantasatdl kezdve egészen
Natan dramai mondataig: ,Te vagy az a férfi”, mint egy ndi
olvasora.** A kérdés csak az, hogy el tudjuk-e helyezni a lehet-
séges értelmezési sikokat — mindegyiket a maga helyére. Mert
egészen mast mutathat az, amit a szoveg mutatni akar, mint az,
amit az olvaso dnkéntelentil is kiolvas a szévegbdl.*' Ha David és
Betsabe tragikus torténeténél maradunk, akkor jél latszik, hogy
a szintek 0sszekeveredése nem segiti az interpretacié munkajat.
Mondhatjuk, hogy Betsabe aldozat a torténetben,* de allithatjuk
azt is, hogy provokatorként szerepel, talan éppen csaladja meg-

38 Joggal hangsulyozza e koriilményt Naumann, Th., 2003, 55.

39 A megéllapitast igen markansan képviseli Bach, A., 1993, 61-62. NAUMANN,
Th,. 2003, 66. irdnyitja a figyelmet CuHaTMAN, S., 1978, 118-119. alapveté mun-
kajéra.

40 Fentebb, Betsabe és David torténete kapcsan magunk is tettiink egy futélagos
kisérletet a torténet ilyen jellegii olvasasara.

41 Tanulsagos ideidézni Naumann, Th., 2003, 71. terminusait, aki egyfel6l
Mitteilungsinteresse des Textes, illetve masfeldl Lektiirinteresse der Leser szinte-
ket kiilonboztet meg egymastol.

42 Igy tesz, meglehetds vehemenciaval Exum, J. C., 1996, 47-73. Az, hogy a tor-
ténetet a Bir 19 Osszefliggésében olvassa, szamunkra elfogadhatatlan.
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bizasabol.* A szoveg alapjan mindkét allitasig el lehet jutni, de
bizonyitani egyiket sem lehet. Hogy David meger&szakolta vol-
na Betsabét, azt pusztan filoldgiai alapon is valoszintitlennek kell
tartanunk, hiszen a 254m 11 szdvegében nem szerepel a nemi
erdszakra vonatkozd, jol ismert szokincs.* Mindez azonban nem
zar ki egy olyan értelmezést, amely szerint David mar a torténet
legelején, Betsabéval kapcsolatban is visszaél hatalmaval, amely
hatalom részben politikai helyzetével, részben pedig a kor patri-
arkalis berendezkedésével fligg 6ssze. Amikor Betsabe megiize-
ni Davidnak, hogy teherbe esett — ezt akar diadalmas bejelentés-
nek is lehet értelmezni (elérte céljat, hamarosan a kiraly felesége
lehet), de akkor sem tévediink nagyot, ha az iizenetet segélyki-
altasként fogjuk fel. Csupa kettdsség, értelmezési lehetdségek
innen és onnan is. Alig hiszem, hogy ez véletlen volna. Sokkal
inkabb azt gondolom, hogy David torténeteinek szerzojét, szer-
z0it, redaktorait ugyan nem ismerjiik, de elegend6 a nékkel kap-
csolatos torténeteket elolvasnunk ahhoz, hogy lassuk: remek
irok voltak, nagyvonali redaktorok munkatarsaiként. Helyet
hagytak nekiink, kései olvasoknak.

E torténeteket olvasva nehéz ellendllni a gap filling kisér-
tésének. Talan azért, mert a téma az emberiség egyik leg6sibb
viszonyrendszerét érinti. Azt hiszem, legkésdbb ezen a ponton
mélységesen egyet kell érteniink a Példabeszédek konyvének
megallapitdsaval:

8Ez a harom dolog csoddlatos el6ttem, s6t négy dolgot nem értek: “a
sasmaddr 1tjit az égen, a kigyo itjdt a készikldn, a hajo utjit a mély
tengeren és a férfi uitjat a nével. (Péld 30,18-19)
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Gyermekvallalasi kedv és termékenység
Magyarorszagon — europai kitekintéssel

Csokkeng sziiletésszam — emelked6 gyermekvallalasi kedv?

2022-ben 88 491 gyermek sziiletett Magyarorszagon (1. dbra). Ez
az adat minden id6k masodik legalacsonyabb hazai sziiletés-
szama, alig meghaladva az eddigi abszoliit minimumot (88 049
élvesziiletés, 2011-ben). Az ezredfordulot kovet6 években 95-100
ezer kornyékén ingadozott a sziiletésszam. Ezt kdvetden 2008 és
2011 kozott bekovetkezett egy gyors zuhanas, elvezetve a 2011-
es termékenységi mélypontig. 2011-t8l 2016-ig kismértékben,
de trendszeri(ien novekedett a sziiletések szama, ezt kovetéen
trendfordulo kdvetkezett be, és a gyerekszam csokkenni kezdett.
A 2018-2019-es évek kifejezetten alacsony sziiletési szamai utan
2021-re ismét 93 ezer f6 folé emelkedett a sziiletések szama. Ezt
kovetden 2022-re egyértelmii és erdteljes csokkenést tapasztal-
hattunk.

1. abra. Az élvesziiletések szama, 2000-2022
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Forris: KSH, Demografiai évkonyvek.
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Tovabbi aggodalomra ad okot, hogy a 2023 6széig rendelke-
zésre allé adatok 2023. év folyaman tovabbi romlast vetitenek
elére, ez alapjan nem zarhatd ki, hogy 2023-ban olyan kevés
gyermek fog sziiletni Magyarorszagon, mint (legalabbis az alla-
mi anyakonyvezés bevezetése 6ta) még soha.

Ezek a latvanyosan negativnak t(iné tendencidk azonban a
termékenységgel foglalkozd demografusok korében mégsem
valtottak ki kiilonosebb aggodalmat, st sok helyen pozitiv ter-
mékenységi folyamatokrdl, a gyermekvallalasi kedv novekedé-
sérdl lehetett olvasni. Ennek a latszolagos ellentmondasnak az az
oka, hogy az elmult id6szakban a sziiletésszam valtozasai a szii-
18képes kort nék szamanak egyértelmi és igen erdteljes csokke-
nése mellett kdvetkeztek be. A sziiletések mintegy 88%-at ado,
20 és 39 év kozotti korosztaly létszamvaltozasa kiemelt figyel-
met érdemel: ebben a néi korcsoportban az ezredforduldt kdve-
t6 években még emelkedés, majd 2007 és 2022 kozott mintegy
321 ezres, csaknem 22%-os csOkkenés figyelheté meg (2. dbra). Ez
a 2007-et kovetden beinduld csokkenés természetesen egy hosz-
szabb folyamat része, melynek oka, hogy az 1975 koriil sziiletett
nagy létszamu generacio (az un. ,Ratko-unokak” generacidja)
kilépett a gyermekvallalasi korbol. Némi leegyszertisitéssel azt
lehet mondani, hogy ez elmult évtizedben sokkal kevesebb nd
vallalt tobbé-kevésbé ugyanannyi gyermeket, mint korabban, te-
hat az egy ndre jutd gyermekszam, a , gyermekvallalasi kedv”
egyértelmtien nétt.

2. dbra. A 20-39 év kozotti nok létszamanak valtozasa 2000 és 2022 kiozott
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Forris: KSH, Demografiai évkonyvek.

A termékenységi trendek értelmezéséhez fontos azonban
hangstlyozni, hogy 2017-et kovetden a sziiléképes korti nék
szamanak csokkenési tempdja mar mérséklédott, gyakorlatilag
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megfelez6dott. Bar a legnagyobb valdszintiséggel a kovetkezd
években is folytatédni fog ez a trend, vagyis a , legjobb gyermek-
vallalasi korban 1év$” n6k szamanak csokkenése, de a csokkenés
mértéke varhatoéan tovabb mérséklédik majd. Ez azt jelenti, hogy
a kozeljovdében a sziiletésszam valtozasai mogott egyre inkabb
a ,valds” termékenységi folyamatok allnak majd, csokkenhet a
népességstruktura valtozasanak a negativ hatasa.

A termékenység alakulasarol tehat a sziiletésszamnal ponto-
sabb képet adnak azok a statisztikai mutatdk, amelyek a népes-
ségszam valtozasatdl és bizonyos strukturdlis atalakulasoktol
megtisztitva jelzik a folyamatokat. Az egyik legelterjedtebb ilyen
mutatd az ugynevezett teljes termékenységi aranyszam (TTA,
angol roviditéssel TFR), amely azt fejezi ki, hogy ha az adott évi
gyermekvallalasi viszonyok allanddsulnanak, akkor egy né hany
gyermeket sziilne élete soran. Ha ennek a mutaténak az értéke va-
lamivel meghaladja a kett6t,' akkor a népesség tjratermelése biz-
tositott. A TTA 2022-as értéke Magyarorszagon 1,52 volt. Itt 2011
és 2016 kozott egyértelmiit novekvd tendencia volt megfigyelhetd
(1,23-r61 1,49-re nétt a TTA értéke), és 2016 és 2019 kozott stagna-
las, majd 2020-21-ben viszonylag magas, 1,6-ot kozelit6 értékek
voltak megfigyelhetk. 2021-r6l 2022-re azonban egyértelmiien
csOkkent a gyermekvallalasi kedv mértéke (3. dbra).

3. dbra. A teljes termékenységi ardnyszdm Magyarorszdgon, 2000-2023*
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Forrds: KSH, Demografiai évkonyvek.

* a 2023-es adatok januar-augusztusra vonatkoznak

Ha a TTA értékét és a sziiletések szamat Osszevetjiik, akkor
azt allapithatjuk meg, hogy 2011 és 2020 kozott a TTA értéké-
nek a novekedése ellenstlyozni tudta a sziil6képes nék szama-
nak csokkenését, vagyis utobbi ellenére sem csokkent a sziile-

1 Az értéknek azért kell meghaladni a kettdt, mert nem minden megsziiletett gyermek
éri meg a termékeny életszakaszt.
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tésszam. Amint azonban a termékenység akar stagnalni kezd, a
sziiletések szama is csokkenésnek indul, a termékenység csok-
kenése pedig nagyon latvanyosan csokkenti a sziiletésszamot,
ahogy az a 2022-es adatokban megfigyelhet$ volt. Amennyiben
a kovetkezd években a termékenység akar kismértékben is csok-
kenni fog, pl. 1,5 ala keriil, tigy a sziiletések szdmanak radikalis
csOkkenésére szamithatunk.

Az elmult évek adatainak értelmezését, a kozeljové kihiva-
sainak vizsgalatat azonban nagyban neheziti, hogy nem éppen
atlagos éveket hagytunk magunk mogott. A koronavirus jarvany
egészségiigyi kockazatai, az ezzel jaré gazdasagi, munkapiaci,
az egészségligyi intézményrendszer igénybevételi lehetOsége-
it érint6 bizonytalansag, a vakcinacié koriili bizonytalansagok
mind olyan tényezok voltak, amelyek hathattak a termékenység-
re, a gyermekvallalasi dontésekre is. Ezek a hatasok azonban fel-
tehet6en nem voltak tartosak, hanem inkabb id6zitési jellegtiek,
amelyek nagyobb, de ideiglenes ingadozasokat okoztak a sziile-
tésszamban. (Sobotka et. al 2023) (Igy példaul a véddoltasok be-
vezetésekor nem lehetett tudni, hogy a vakcindci6é hogyan hat a
magzatra. A tomeges oltasokat kovetéen 9 honapra be is kovetke-
zett a sziiletésszam erételjes csokkenése, ez azonban — szerencsé-
re — nem bizonyult tartésnak, sét egy , kompenzaciés” periddus
kovetkezett, vagyis néhany honapig atlag feletti sziiletésszamok
voltak megfigyelhetdk.) Ezek az ideiglenes, jellemz&en éven be-
lili, néhany hénapig tarto kilengések azonban nagyban nehezi-
tik az elmult idGszak adatainak értelmezését, mert elfedik, torzit-
jak az esetleges trendszerti valtozasokat, folyamatokat.

Annyi azonban egyértelmiien megallapithato, hogy a kovetke-
z0 években a jelenlegi 1,5-1,6 kozotti termékenységi szint fenn-
tarthatdsagat illetéen komoly kockazatok figyelhet6k meg. Rovid
tavon a gazdasagi recesszio és a bérek vasarloerejének csokkenése
jelenthet ilyen kockazatot, f6leg, hogy ez jelenleg a csaladtamoga-
tasi rendszer sztikitésével parhuzamosan kovetkezik be.

Nemzetkozi kitekintésben megallapithatd, hogy bar a hazai
termékenység 1,5-1,6-os értéke még mindig lényegesen elma-
rad attdl a valamivel kettd feletti célértéktdl, amely kozéptadvon a
hazai népességfogyas megallitasat eredményezné, de mar eléri,
sOt valamennyire meghaladja az EU orszagok 1,5 koriili atlagat.
Magyarorszagon tehat jelenleg bar alacsony a termékenység, de
mar nem extrémen alacsony, a fejlett orszagok kozott atlagosnak
tekinthetd. Ez jelentds pozitiv fordulat az 1998 és 2013 kozotti pe-
riodushoz képest, amelyben Magyarorszagot gyakorlatilag un.
»szuperalacsony” (lowest low fertility) termékenység jellemezte,
s6t 2010 kornyékén az EU tagallamok kozott hazankban volt a
legalacsonyabb a termékenység. Tovabbi jelentds valtozas, hogy
az ezredforduld ota a vilag termékenysége is jelentésen csok-
kent, az ezredfordul6 2,7 koriili értékérdl a Vilagbank becslései
szerint 2021-ben 2,27-re. Igy egyben érdemben csokkent Magyar-
orszag elmaraddsa a vilagatlagtol.
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4. dbra. A magyarorszdagi* teljes termékenységi ardnyszim
nemzetkozi kitekintésben, 2000-2021
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* Az dbran Magyarorszag esetén az Eurostat altal kozolt termékenységi
adatokat hasznaljuk, ami moédszertani okbdl minimalisan eltér a
cikkben korabban haszndlt, KSH altal publikalt értékektdl.

A sziilgvé valas kitolodasa — demografiai kockazat
vagy természetes jelenség?

Az elmult évtizedek alacsony termékenységi mutatéiban meg-
hatarozo szerepet jatszott egy masik fontos demografiai folya-
mat is: a nék, a csaladok egyre késébbre halasztottak els6 gyer-
mekiik vallalasat: mig a rendszervaltas idején atlagosan 23 éves
volt egy nd, amikor els§ gyermeke megsziiletett, addig erre
2015-ben jellemzden 28 éves koraban keriilt sor (5. dbra). Latha-
td, hogy amikor a halasztasi folyamat Magyarorszagon a 2010-
es évek elején lényegében megsziint, ezzel egy idében kezdtek
emelkedni a termékenységi mutatok. A 2010-16-os id6északot va-
lojaban a termékenység (a TTA) egyértelmii novekedése mellett a
28 éves néi gyermekvallalasi kor kornyékén vald stagnalas jelle-
mezte. Ezt kovetden lelassult a termékenység novekedése, és ez-
zel parhuzamosan ismét érezhetévé valt az anyava valas atlagos
idépontjanak halasztasa, f0leg az els6 gyermek esetén (28,4-r6l
a 2021-es évre? mar 29,1 évre). A sziilévé valas atlagos koranak
a kitolédasa — bar mostanaban lasstbb, mint az ezredfordulét
megel6zé évtizedekben — nem elhanyagolhato: évente mintegy
masfél honappal kitolddik az elsé gyermek vallaldsanak kora.
Ez a halogatasi folyamat értelemszertien negativan hat a naptari
éves termékenységre, hiszen a halasztott gyermekek a jovoben
sziiletnek majd meg (ha megsziiletnek).

2 A sziil6 n6k életkorara vonatkozoan jelenleg a legfrissebb adat 2021-es, igy a
tovabbiakban ezt hasznaljuk.
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5. dbra. A ndk dtlagos életkora Magyarorszdgon
gyermekiik sziiletésekor, 2000-2021
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Demografialag fontos és izgalmas kérdés, hogy mi az oka a
sziilové valas halasztasanak. Hogy ezt jobban atlassuk, sziiksé-
ges tullépni az atlagon mint statisztikai jelzGszamon, az atlag
ugyanis, sok esetben tdlzottan leegyszer(isit6 modon, dsszetett
folyamatokat fedhet el. [gy érdemes attekinteni az elmult b6 év-
tized sziilévé valasi életkoranak valtozasait két masik mutato se-
gitségével is. Az egyik mutaté a mdédusz, amely azt mutatja meg,
hogy milyen korti nék sziilték a legtobb gyereket, a masik pedig
egy olyan, a szérodasra utald mutatd, amely azt jelzi, hogy adott
évben melyik az a legsziikebb életkori sav, amely lefedi a néi
elsé sziilések kétharmadat. (6. dbra)

Lathatd, hogy az ezredfordulén a legtobb sziilé né 24 éves
volt. 2004-ig igen gyorsan emelkedett a modusz, amely ekkorra
mar el is érte azt a 28-29 éves értéket, amely azdta, lassan mar
csaknem két évtizede jellemzé.

A sziilések szorodasat tekintve az elsé gyermek vallaldsanak
egyértelm polarizacidja volt megfigyelhetd. Mig az ezredfordu-
lon még egy nyolcéves életszakaszban (20 és 28 éves kor kozott)
tortént meg az elsé sziilések tobb mint kétharmada, a késObbi-
ekben ez a szakasz nemcsak késdébbre tolodott, de meg is nyult:
2011-et kovetéen mar 12-13 éves korsavot kell, hogy megjeldl-
junk (23-35 éves kor kozott), ha meg akarjuk hatdrozni azt az
életkort, amelyben a sziil6 nék kétharmada vallalja els6 gyerme-
két. Tehat egyértelmtien megallapithatd, hogy nemcsak kitolo-
dott, hanem destandardizalodott is az els6 gyermek vallalasanak
kora a néi élettton beliil.
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6. dbra. Az elsd sziilés legjellemzdbb kora (mddusz), illetve az a korcso-
port, amelyen beliil az els6 sziilések kétharmada megtortént (2000-2021)
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Forrds: Kapitany 2022

A destandardizalédasi folyamat megértéséhez kozelebb jut-
hatunk, ha iskolai végzettségi csoportonként bontjuk az adato-
kat (1. tablazat). Lathato, hogy mig a maximum 8 osztalyt végzett
anyak atlagos els6 gyermekvallalasi dtlagos kora nem tolddott ki
az ezredforduld ota, addig a magasabb végzettségi csoportok-
nal mintegy harom évvel nétt ez az érték. A legjellemz&bb kor
— modusz — a diplomasoknal 3 évvel, a kdzépcsoportok esetén
két évvel nétt, az alacsony iskolai végzettség esetén pedig nem
novekedett.

1. tablazat. Az anya dtlagos, illetve legjellemz6bb (mdodusz)
kora gyermeke sziiletésekor, iskolai végzettség szerint

max. 8 osztaly éretlzzéziipx;(e;ikﬁli éligtztiggf?\lz(él fels6fok
2000 | atlag 21,4 24,0 26,0 28,7
modusz 18 22 25 27
2010 | atlag 21,2 27,3 28,6 30,9
modusz 18 22 28 29
2016 | atlag 21,2 26,7 28,8 31,9
modusz 18 22 27 30
2021 | atlag 21,2 26,8 29,1 32,0
modusz 18 24 27 30

Forras: sajat szamitas (KSH moddszertan szerint)
a KSH népmozgalmi adatbazisabol

Az, hogy az érettségizett, de fels6fokt végzettséggel nem ren-
delkez6 nok atlagosan 29, legjellemzdbben 27 évesen sziilik meg
els6 gyermekiiket, azt jelenti, hogy ebben a csoportban az érett-
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ségit kovetden jellemzden csaknem egy évtized telik el a gyer-
mekvallalasig.

Felttind ugyanakkor, hogy 2016-ot kovetden az atlagos kor
mutatéban szépen lathatd, ismételten megindulo kitolddasi fo-
lyamat ezekben az alternativ szamokban mar kevésbé jelenik
meg. Az iskolai végzettség szerinti tablazat pedig azt mutatja,
hogy az egyes iskolai végzettségi csoportokon beliil mar az at-
lagos gyermekvallalasi korban is csak kisebb valtozasok voltak
megfigyelhet6k az elmult fél évtizedben.

Azért, hogy az ennek ellenére bekovetkezd kitolodas okat
meggértsiik, érdemes az elsé gyermeket vallalé ndk kora szerint
bemutatni az elsé sziiléseket 2016-ban és 2021-ben (7. dbra).

7. dbra. Az elsé gyermekiiket sziilé ndk betoltitt
életkor szerint, 2016, 2021
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Forris: Demografiai évkonyvek

Az abran jol lathatd, hogy az atlagos elsé gyermekvallaldsi
kor az elmult években megfigyelhet6 novekedésének f6 oka nem
a 35 év feletti gyermekvallalasok szamanak novekedése volt, ha-
nem szinte kizaroélag az, hogy nagymértékben esett a 16 és 24 év
kozotti gyermekvallalasok szama. Ezt a csokkenést ugyanakkor
részben ellensulyozni tudta a 27 és 33 év kozott megfigyelheto
novekmény. Tehat az atlagnak az elmult fél évtizedben megfi-
gyelt novekedése mogott — a kozvélekedéssel ellentétben — el-
s6sorban nem a kései gyermekvallalas jelent6ségének a noveke-
dése, hanem a korai gyermekvallalas jelentéségének csokkenése
all, amelynek szinte kizarélagos oka az volt, hogy igen gyorsan
csokkent az érettségit nem tett nék elso sziiléseinek a szama.
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8. dbra. A teljes termékenységi ardnyszdam és ez elsd gyermekvdllalds
dtlagos életkora az EU tagdllamaiban, 2021
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Ha europai 0sszehasonlitasban osszevetjitk a gyermekvalla-
lasi kedvet (a teljes termékenységi aranyszamot) az elsé gyer-
mekvallalds atlagos koraval, akkor a magyarorszagi adat egy-
altalan nem tlinik specialisnak. Ezenfeliil altalaban ugy ténik,
hogy akar egy magyarorszaginal is késeibb gyermekvallalasi
magatartas sem akadalya altalaban és torvényszerlien annak,
hogy egy tarsadalomban a mai magyar értékeknél magasabb ter-
mékenység alakuljon ki (Id. Franciaorszadg, Dénia, Svédorszag).
Ebbdl tigy tlinik, hogy a gyermekvallalasi életkor kitolodasa, bar
fontos trend, de Snmagdban jelenleg nem akaddlya a termékeny-
ség novekedésének.

Széttarto termékenységi folyamatok — a nék
gyermekszam szerinti differencialddasa

A gyermekvallalasi korban 1évé ndk atlagos gyermekszamat
nagymértékii és egyenletes csokkenés jellemezte a rendszerval-
tas ota, hiszen a nék a termékeny életszakaszon beliil egyre ké-
s6bb és egyre kevesebb gyermeket vallaltak.

Azonban az elmult néhany évben mar az idésebb gyermek-
vallalasi korosztalyokban is igen magas lett a gyermektelen nék
aranya. 2017 és 2022 kozott a 30-34 éves nék kozott 44-r61 48%-
ra, mig a 35-39 évesek kozott 25-r8l 30%-ra nétt a gyermektele-
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nek aranya. (Az ezredfordulon még a 35-39 éveseknek csak 10%-
a volt gyermektelen.)

A masodikrol a harmadik gyermekre vald tovabblépés esélye
ugyanakkor ndvekedett — feltehetéen nem fiiggetleniil a népese-
déspolitikai beavatkozasoktol. (Spéder — Murinké — Olah 2020)
Ezek a trendek mar megnyilvanulnak az eloszldsi adatokban is.
Az elmult években a harom- vagy tobbgyermekes ndk aranya
nem csak az anyak kozott, hanem a teljes (a gyermekteleneket is
magaba foglald) néi kohorszokat tekintve is stabilizalodott (illet-
ve minimalis mértékben noétt is.). A nagycsalados (harom- vagy
tobbgyermekes) nék aranya a 30-34 éves korosztalyban 2014 6ta
valamivel 9% felett dllapodott meg. A 35-39 éves korosztalyban ez
az arany ebben az idészakban stabilan 15-16% k6zott van (9. dbra).

9. dbra. A 30-34 éves és 35-39 éves ndk megoszlisa
gyermekszdm szerint, 1990-2022 (%)
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A fenti adatok szerint termékenységiink kulcsproblémajava
az valt, hogy egyre nagyobb eséllyel egyaltalan nem sziiletnek
meg az elsd gyermekek (gyermektelenség). Igy dsszesziikiilt az a
bazis, ahol masodik gyermeket vallalhatnak. Emiatt sokaig hidba
stabilizalodott a masodik gyermekek sziiletési aranya, a potenci-
alis egygyermekes anyak szamanak egyre sziikiil6 bazisa miatt
az azonos aranyszam sokaig nem jelentette tobb masodik gyer-
mek megsziiletését. A csaladpolitikai intézkedések altal célzott
harmadik gyermekek megsziiletési esélye pedig hidba noveke-
dett egyértelmien, ha ekdzben az anyak tobbsége mar masodik
gyermekéig sem jut el.

A gyermektelenek ardnyanak gyors novekedése nem csak az
Ossztarsadalmi szint(i termékenység szamara jelent korlatot, ha-
nem egyben egy tarsadalmi differencialodasi folyamatot is ered-
ményez. A Magyarorszagra korabban jellemzo6 an. kétgyerme-
kes csaladmodell (amelyben a legtobb csaladban két gyermek
sziiletett, ez szamitott normativ magatartasnak) helyébe egy
demografiai értelemben megosztott generacio 1ép majd: teljesen
elfogadotta, bizonyos foglalkozasi vagy teriileti csoportokban
akar relativ tobbségi poziciova valhat a gyermektelenség, ezzel
parhuzamosan né a nagycsaladosok (ideértve a harom- vagy
négygyermekeseket, de nem ideértve a még tobb gyermeket
vallalokat) demografiai jelentésége. Jelenleg még nincsenek is-
mereteink arrdl, hogy ez a demografiai differencidlédas milyen
tarsadalmi kovetkezményekkel jar majd. Az azonban egyértel-
minek tnik, hogy ezek a demografiai magatartasukat tekintve
elkiiloniilé demografiai csoportok kiilonféle tarsadalompolitikai
intézkedésekben, igy eltér6 iranyt szocialpolitikakban és nyug-
dijrendszerekben lesznek érdekeltek, és emiatt meglehetdsen
koénnyen kijatszhatok lesznek egymas ellen.

A gyermeket vallalé nék vallasossaga

Végiil érdemes roviden bemutatni, hogy a valldsos csalddok és
kiilonosen az egyhazi vallasossag szerepe mekkora, illetve hol
helyezkedik el az atalakulé gyermekvallalasi viszonyok kozott.
Az egyhazak, kiilonos tekintettel a katolikusra, milyen aranyban
szamolhatnak azzal, hogy a sziiletendé gyermekek vallasos csa-
ladokban sziiletnek és szocializalédnak?

A hagyomanyos valldsszociologiai kutatasok, illetve a nép-
szamlalasi eredmények moddszertani okokbdl korlatozottan al-
kalmasak ennek a kérdésnek a vizsgalatara. Ezek a kutatasok,
adatgytjtések ugyanis jellemzden az egész tarsadalomrol, fiata-
lokrol, idésekrdl, egyediil és nagycsaladban €l6krdl stb. adnak
atfogd képet, amelyen beliil az éppen gyermeket vallalok csak
igen kis szegmenset jelentenek. Az altalunk elemzett kutatas, a
Magyar Sziiletési Kohorszvizsgalat (Veroszta et al. 2022) ezzel
szemben egy specialis, sziik, de nagyon fontos csoportra kon-
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central: a gyermeket vallalokra, illetve magukra a kisgyermekek-
re. A kisgyermek hathdnapos koraban személyesen felkerestiik
az 6t els6dlegesen gondozo személyt (aki szinte mindig, de azért
nem minden esetben az édesanya), s megkértiik, valaszoljon a
kérdéseinkre, illetve toltson ki egy anonim kérdéivet. Ez utobbi-
ban szerepeltek a vélaszadd valldsossagara, felekezeti, egyhazi
kotédésére vonatkozd kérdések is.

A felekezeti hovatartozast a kérdéiv a kovetkezé megfogal-
mazasban tudakolta: ,,Mely vallasi felekezethez tartozonak érzi
magat?” A nagyobb felekezetek elére nyomtatott megnevezései
koziil bé 46% valasztotta a rémai vagy gorogkatolikust. A va-
laszaddk 26%-a azt jelolte meg, hogy nem tartozik felekezethez,
mig a tobbiek egyéb felekezeteket jeloltek meg (reformatus 13%;
evangélikus 3,5%, Hit Gytilekezete 1%; stb.). 9% volt azoknak az
aranya, akik nem valaszoltak a kérdésre.® Ez alapjan azt allithat-
juk, hogy ma Magyarorszagon a gyermekek csaknem kétharma-
da olyan csalddban sziiletik, ahol az 6t gondozé személy magat
valamilyen felekezetnek tartozohoz érzi, és a katolikus csalddok-
ba sziilet gyermekek ardnya is kozeliti az 50%-ot (10. dbra).

10. dbra. A kisgyermeket neveld anyik felekezeti megoszldsa
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Magyarorszigon, 2019-2020

= nem tartozik felekezethez

= Katolikus
® Kalvinista (reformatus)
= Evangélikus
0,8 m egyéb keresztény, (neo)protestans
egyéb vallasok

= nem valaszolt

Forris: Eletiink Fordulépontjai vizsgalat, 6 hénapos adatgytijtés

Természetesen az is évtizedek Ota ismert valldsszocioldgiai
tény, hogy a felekezethez vald tartozas ilyetén felvallalasa nem
jelent feltétlentiil egyhazias valldsossagot, vagy akar barmilyen
kapcsolodast az adott egyhazhoz. Az édesanyak személyes hité-
nek feltérképezésére ezért arra is megkértiik a felekezetet valasz-
té kismamakat, hogy valasszak ki, sajat magukat melyik kijelen-
téssel tudnak legjobban jellemezni: ,Valldsos vagyok, az egyhaz

3 Ezekegy része tobb mas kérdésre sem vélaszolt. Lathato, hogy ez a 9% lénye-
gesen alacsonyabb arany, mint a népszamlalasi adat, ahol mintegy 40% nem
valaszolt a vallasossag kérdésére.
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tanitasat kovetem”; ,Valldsos vagyok a magam modjan”; ,Nem
tudom megmondani, hogy vallasos vagyok-e”; ,Nem vagyok
vallasos”. Orszagosan a féléves gyermeket neveld kismamaknak
csak mintegy egy tizede (9,6%) tartotta magat (barmely) egyhaz
tanitasa szerint valldsosnak! A legjelentdsebb csoport, a maga
modjan valldsos a megkérdezetteknek 46%-a, 29%-uk pedig nem
vallasos (a tobbiek nem tudtdk megmondani, hogy vallasosak-e,
vagy nem valaszoltak).

Ezekbdl az adatokbdl az latszik, hogy az elmult idészakban
rendkiviili mértékben kibdviilt egyhazi oktatasi intézményrend-
szer* demografiai alapjai csak abban az esetben lesznek bizto-
sitottak, amennyiben azok nagy aranyban kiterjednek majd a
nem egyhdziasan vallasos csaladok gyermekeire is. A Rosta Ger-
gely és Pusztai Gabriella (2022) altal 2015-ben felvett, retrospek-
tiv adatokon nyugvd hipotézis, miszerint ,elképzelhetd, hogy
egyes egyhazi intézményekben a jovében tobbségbe kertilhet-
nek az otthoni valldsos nevelésben nem részesiiltek”, ez alapjan
megalapozottnak tlinik. Egyszeriien fogalmazva: nem lesz elég
egyhdziasan vallasos csalddban nevelked6 gyermek ahhoz, hogy
betdltsék az egyhazi fenntartast intézmények altal kinalt féréhe-
lyeket. Masfeldl nézve persze ez azt is jelenti, hogy ezen egyhazi
oktatasi intézményeknek az egyhazi vallasossag intergeneracios
atadasat megerdsitd szerepe megnehezedhet, és egyfajta evange-
lizacios szerepnek kellene majd el6térbe keriilnie.

A fentebbi altalanos trendek a katolikusokra is igazak. A ma-
gat (rémai vagy gordg-) katolikusnak besorolo, féléves kisgyer-
meket nevel6 édesanyak csupan 13,5%-a valasztotta az egyhazi
vallasossagot, 64%-uk, vagyis csaknem kétharmados tobbségiik
a maga modjan vallasos kategoériat valasztotta. Szomord, de fon-
tos adat, hogy a katolikus felekezeti hovatartozast felvallalok ko-
z06tt tobben (16%) voltak azok, akik magukat nem valldsosnak
soroltak be, mint ahanyan ebben a csoportban felvallaltak az
egyhazias vallasossagot.

Ismert, de demografiailag is fontos jelenség az is, hogy a
neoprotestans kisegyhazak kisgyermekes hiveinek korében lé-
nyegesen magasabb az egyhdziasan valldsosak aranya. Igy ha
az egyhdziasan valldsos csalddba sziiletett gyermekek korében
vizsgaljuk meg a felekezeti eloszlast, mar azt talaljuk, hogy Ma-
gyarorszagon a 65% katolikus és 17% kalvinista mellett 12% azon
kisgyermekek aranya, akik valamely neoprotestans kisegyhaz-
hoz tartozo vallasos csaladba sziilettek.

4 2020-21-ben az évodai féréhelyek 9,1, az altalanos iskolai féréhelyek 16, a
gimnaziumi féréhelyek 27%-at az egyhazi intézmények biztositottak. (Varga
2022)
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Kispr BARBARA

A sziilés rehumanizacioja

I. Bevezetésképpen

Az, hogy a sziilést-sziiletést minden idében és minden tarsada-
lomban tinnepek, ritusok és dsszetett képzetek ovezik, vilagosan
jelzi az esemény rendkiviili tarsadalmi jelentdségét. E jelentség
kifejezése azonban igen sokféle formdaban olt testet mind torté-
nelmi, mind f6ldrajzi tavlatokban, s igy tlinik, jelenleg egy tijabb
valtozasnak lehetiink szemtanui. Egy olyan paradigmavaltasi fo-
lyamatrdl van szo, amely ugyan ma még sokkal inkabb tarsa-
dalmi mozgalmak és alternativ egészségiigyi korok formajaban
bontakozik ki, de a valtozds tagadhatatlanul megkezdddott. A
posztmodern sziiléskultira a sziilés-sziiletés elidegenedett orvo-
si formait Gjra a szocialis esemény kategoériaja felé tereli, amely
— a modern, technokrata sziiléskulturahoz képest — alternativ
szemléletet, eljarasrendet, eszkoztarat és szerepkiosztast igényel.
Hosszt és gorongyds ut vezetett el a szemléletvaltas megjelené-
séig, s valdsziniileg még varnunk kell kiteljesedésére is, amely
a sziilést és a sziiletést mar nem az orvostudomany szolgaltata-
saként fogja fel, hanem val6di csodaként, az emberi 1ét értelme-
ként, aldasként, megtiszteltetésként.

Az elmult tizendt évben kulturalis antropologusként formalo-
dasuk kozben volt alkalmam vizsgalni a posztmodern sziiléskul-
tarat befolyasolo, 1étrehozo, megvaldsitd és kozvetitd csoportokat
és tarsadalmi folyamatokat, am az altaluk reprezentalt értékrend
és gyakorlat csakis egymashoz, a kontextust jelent6 egyéb tarsa-
dalmi folyamatokhoz és kutatasokhoz, illetve a kritika targyat ké-
pezd modern sziiléskultiirahoz vald viszonyukban érthet6k meg.
Az alabbi irasban azt a valtozast szeretném roviden bemutatni,
amely a posztmodern sziiléskulttra elveinek egyre szélesebb korti
megismeréséig és a sziilés rehumanizacidjanak megjelenéséig el-
vezetett, illetve azt a hatteret, amely mindezt megmagyarazza.
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IL. A premodern sziiléskultira

Hajdanaban és a vilagon még ma is sok helyen a sziilés nem fér-
fidolog, hanem olyan ndi ismeretanyag, amelyet a tapasztalat
hataroz(ott) meg. Ez a tapasztalati tudas egy olyan természetes
folyamatrol szdl, ami ,magatol” megtorténik, s az esetek nagy
tobbségében nem igényel intervenciét. Ennek ellenére valameny-
nyi kultara feliigyeli, befolyasolja, legalabb magikus gyakorla-
tokkal formalja a sziilés lehetséges kimenetelét, ami els6sorban a
no elkiilonitésével, tabuk betartatasaval, elkeriilési szabalyokkal,
szexualis korlatozasokkal (Bloch — Parry 1982; Douglas 2003),’
olykor pedig a szocialis/ritudlis couvade? szokasaival torténik
(Paige — Paige 1981). A premodern sziiléskultiira tehat, amely maga
is igen heterogén, igy sokféle megoldaskészlet gytjténeve, a
medikalizacié el6tti vagy azon kiviili rendszereket 0sszefoglald
név, amely elsésorban nem iddbeli, hanem szemléletbéli megha-
tarozottsagot jelent.

A premodern sziiléskultaradban a varandos né allapota ko-
z0sségi ligy, hiszen a ,,hagyomanyos tarsadalmakban” az egyén
csak kozosségi lényként értelmezheti dnmagat. Ennek megfele-
16en allapotanak, viselkedésének figyelése a lokalis kozosség fel-
adata és felel6ssége, ami a sziilés szocialis jellegét hangsulyozza.
A sziilés sikerét célzo ritusok preventiv jellege lelki megerdsi-
téssel jar egyliitt, ami az Istenbe, a természetes folyamatokba, a
noi testbe és a segitdk hozzaértésébe vetett bizalmat noveli. Ez
a bizalom pedig — legalabb szerény mértékd — énbizalmat sziil,
kiilénosen tobbedik sziilés esetén, ami végsd soron a felelGsség-
tudat megerdsitését szolgalja. A sziilést 6vezd valamennyi tes-
ti-lelki-szocialis jelenség tehat dsszefiigg, egymasra haté mdédon
értelmezddik, hiszen a mikrokozmosz és a makrokozmosz kol-
csOnos fliggdsége alapmotivum a premodern kultdrakban. Ez a
kolcsonos fliggdség €s szétvalaszthatatlansag jellemzi a test és a
lélek, illetve az anya €s a magzat viszonyanak felfogasat is.

A sziilést segitd asszonyok tudasa a premodern sziiléskul-
tardkban legitim tudds, ami a gyakorlat adta manuadlis techni-
kat, a népi magikus, illetve az adott vallasbol szarmazd eljara-
sokat, tovabba a nétarsi tamogatas pszichés megoldasait jelenti.
A premodern sziiléskulturak idealizalasanak szandéka nélkiil
annyit bizton allithatunk, hogy a sziil6 né szamara a sziilést Gve-
z6 normarend a tarsadalmi élet szabalyrendszerébe szervesen il-
leszkedd, kiismerhetd és a premodern logika szerint befolyéasol-

1 A szovegkozi hivatkozasok feloldasa a Pannonhalmi Szemle honlapjan, a ta-
nulmany bibliografiajat is tartalmazé valtozatban olvashaté (https://www.
phszemle.hu/). A két valtozat szerkesztésében koszonjiik Kisnémet Fiilop se-
gitségét.

2 A couvade vagy férfi gyermekdgy a hagyoményos kulturédk azon szokéasara
utal, amelyben a férfi atveszi a vajudé és/vagy sziil6é né viselkedését, amely
szomatikus tiinetekben is jelentkezik — ezt nevezi a pszicholdgia couvade-
szindromanak. Bévebben lasd Formanek 2005.
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hat6 rendszert jelent(ett), amelyben a sziilés az élet sziikségszer(i
és természetes része.

III. Medikalizacié és modern sziiléskultara

A 18. szazadtdl formalodé medikalizdcid a sziilés rendjét is at-
alakitotta, ami Magyarorszagon a babak oktatasaval indult meg.
Maria Terézia babarendelete (1770) nyoman a babak képzésével
és vizsgaztatasaval a sziilés folyamata is elindult az elidegene-
dés utjan, hiszen ett6l kezdve a sziilés ndi, tapasztalati tudasa
lassanként a (férfi) orvos tudomanyos tudasa ala rendel6dott. Az
orvoslas fegyelmezd hatalomként (Foucault 1996) vonta be az
egészségligy hataskorébe a nem patologias sziiléseket is, ame-
lyeket immaron potencialisan patoldgias folyamatként kezelt.
Ettd] kezdve a sziiletésrdl valo gondolkodas mar nem a lokalis
kozosségek altal vallott képzetek mentén formalddott, hanem a
kozpontilag meghatarozott és egyre specializaltabb korhézi gya-
korlat mentén, amelyben a materialis vildgszemlélet mar mate-
ridlis értékrenden nyugszik. Preventiv eljarasai technikai jelle-
gliek, am néhany elméletalkot6 szerint éppoly ritualisak, mint
a premodern sziiléskultira preventiv ritusai (Martin 1987; Da-
vis-Floyd 2003). A bedntés, a borotvalas, a gatmetszés, a sziilés
gyogyszeres gyorsitasa, fadjdalommentesitése, az Gjsziilott foga-
dasanak rutinja, majd az Gjsziilott mesterséges taplalasa gyak-
ran sokkal inkabb szolgaljdk a sziilésrend és a taplalkozas mo-
dern képzetének megerdsitését, mint a sziilés és a korai kotddés
kialakulasanak megkonnyitését, biztonsagat. A technologiai
kornyezet sokféle hatdssal jar: egyfeldl azt az érzést kelti a tar-
sadalomban, hogy a sziilé nd és a sziiletendd gyermek a lehetd
legnagyobb biztonsagban van, masfeldl pedig standardizélja a
sziiletés maddjat és valamennyi keretét, a rola valo gondolkodast,
sOt, még az érzelmeket is. A varanddsgondozas, majd a sziilés
technoldgidja tehat jelentés pszicholégiai hatassal is bir, ami
azonban nem a gondviselésbe, a sziil6 nd sajat magdaba vagy a
tarsas kornyezetbe vetett bizalmat taplalja, hanem a technikai
kornyezetbe, pontosabban a technoldgia fels6bbrendtiségébe ve-
tett bizalmat (Varga — Suhai-Hodasz 2002, 93). A modern sziilés-
kulttira technokrata vilagképe az objektivnek tekintett racionali-
tason alapszik, amely elveti a szubjektivitas minden lehet&ségét,
ezzel egylitt pedig a sziilés néi tapasztalatanak, latasmodjanak,
élményvildganak érvényességét is megkérddjelezi.’

3 Ehhezjarul, hogy a hazankban praktizalo sziilész-ndgyogyasz szakorvosok 87,78%-a
férfi (KSH Egészségiigyi Statisztikai Evkonyv 2014: 86-97), az Orvosi Kamara va-
lamikori Sziilészeti és Nogyogyaszati Szakmai Kollégiumanak tagjai korabban is
kizarélag férfiak voltak, s a jelenlegi Egészségiigyi Szakmai Kollégium Sziilészet
és négyogyaszat, asszisztalt reprodukcio tagozat tagjai is azok, miként a sziilészeti
tankonyveket is férfiak irjak. Ugyanakkor 6rvendetes, hogy a fiatal sziilészorvosok
korében hazankban is meredeken n6 a ndi szakorvosok aranya.
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A standardizdlt, racionalis sziilésfelfogas az egyes sziilése-
ket egy kozpontilag megallapitott normahoz viszonyitja, s az
ett6l vald eltérést a technologia bevetésével preventiv mddon
igyekszik korrigalni. Ennek eredménye a modern sziiléskulta-
ra tilmedikalizaltsaga, amelynek soran a modern technolégia
bevetésére nem csak annak sziiksége, hanem annak lehetdsége
folytan is rendre sor keriil. Ezt nevezi az antropolégus Robbie
Davis-Floyd (2003) technokrata kényszernek. Ez kivételessé teszi
az olyan sziiletést, ahol nem kertil sor semmilyen beavatkozasra,
s a sziilés a maga természetes rendjében lezajlik.* A nemzetkozi
szakirodalmi adatok szerint a sziilések 70-95%-a orvosi beavat-
kozas nélkiil is lezajlana (Varga — Suhai-Hodasz 2002: 89), mégis
olyan magas a beavatkozasok aranya,® hogy azok alkalmazasa
nem magyarazhat6 szakmai indokokkal, és joval meghaladjak
a WHO altal javasolt maximalis értékeket.® Szamos kutatds arra
enged kovetkeztetni, hogy a preventiv beavatkozasok (burokre-
pesztés, sziilésinditas, mesterséges oxitocin adagolasa, gyogy-
szeres fajdalomcsillapitds, epidurdlis érzéstelenités, gatmetszés
stb.), tehat amelyeknek deklaralt célja a sziilészeti komplikaciok
megel6zése, szamos olyan rovid- és hosszutava negativ kovet-
kezménnyel jarhatnak, amelyek nem ellenstilyozzak révid tava
— esetleges — elényeiket (Bell, Ericson és Carter 2014; Dahlen et
al. 2014; Feldman, 2015; Varga, 2019a,b). Mint Marsden Wagner
(2010, 91-120) ramutat, a legtobb beavatkozas a duplajara noveli
annak valdszintiségét, hogy tovabbi beavatkozasra keriiljon sor
(4n. domino-elv), ami végiil akar csaszarmetszéshez is vezethet.
Ez minden bizonnyal hozzajarul a magas csaszarmetszési rata
megértéséhez.

IV. A modern sziiléskultura kritikaja

Mindezeket felismerve az elmult egy-két évtized nemzetkdzi ku-
tatdsai arra mutatnak ra, hogy a problémamenetes varandossa-
got kovetben a legjobb perinatalis eredmények akkor érhetdk el,
ha a sziilés a lehet6 legkevesebb beavatkozassal a maga ritmusa-
ban zajlik (pl. Varga 2015; Buckley 2015), amelynek egyik fontos
kulcsa a folyamatos, nem beavatkozd tamogatas (Bohren et al.
2017), s ami egyben a sziil6 n6 szamara a legerésebb élményt

4 Magyarorszagi vizsgalatként lasd Sunar-HopAsz 2000.

5 Magyarorszagon példaul a csaszarmetszési arany 2019-ben 42,02% volt, ami
egy folyamatos emelkedés eredménye, 15 év alatt csaknem megduplazo-
dott, ugyanakkor 2020-ra 40,98 szazalékra csdkkent (https://csaszarvonal.hu/
media/static/Szules_csaszarmetszes_statisztika_2020.pdf). A t6bbi beavatko-
zasrol lasd a korhazak sajat adatait: http://zsebinet.hu/ és az anyai tapasztala-
tokat: https://ablakavilagra2.wixsite.com/ablakavilagra/szuleszetiadabtazis.

6 A WHO adatai alapjan a 10 szazalék feletti csaszarmetszési arany sehol a
vilagon nem csokkenti az anyai és magzati halalozas aranyat, és nem magya-
razhato orvosi indokkal. https://iris.who.int/bitstream/handle/10665/275377/
9789241550338-eng. pdf?sequence=1
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jelenti a sziilés soran (pl. Lavender 1999; Gibson 2014). Noha
még alapos kutatdsra var a kérdés, tigy tlinik, a jo sziilésélmény
pozitiv Osszefliggésben all egy kovetkez6 gyermek érkezésével
(Waldenstrom et al. 1996).

Miként a kutatasok ravilagitanak, a folyamatos, tamogato
jelenlét hatdsdra javulnak a perinatdlis mutatok, ami részben
pszichés (batoritds, az Onbizalom ndvelése, tarsasagi hangu-
lat biztositasa), részben a fizikai tamogatds (a relaxacié segité-
se, masszirozas, tamasztas, étel-ital nyujtasa), részben pedig az
informaciokozvetités (események, beavatkozasok magyarazata,
értelmez0 kozvetités a résztvevdk kozott) hatasainak kdszonhe-
t6. A hatdasmechanizmus hatterében az anya és a magzat szerve-
zetében a vajudas és a sziilés alatt természetes modon termel6dd
hormonok (példaul oxitocin, béta-endorfin, stresszhormonok,
prolaktin) allnak, pontosabban azok egyensulyi allapota — ame-
lyek azonban csak akkor tudnak megfelel6 modon termel6d-
ni és az optimalis hatast kivaltani, ha a sziilés magatdl, a sajat
titemében, beavatkozasok, tehat megndvekedett distressz nél-
kiil halad (Uvnas-Moberg 2014; Buckley 2015). Ha tehat a sziilé
no ,jol”, ,biztonsagban”, ,szeretve” érzi magat, akkor erdtelje-
sebbé valik az oxitocintermelés, ellenben kevésbé emelkedik a
stresszhormonszint, jobban halad a sziilés, kevesebb beavatko-
zasra van sziikség, és konnyebben alakul a kotédés (Levine et al.
2007; OIff et al. 2013; Kenkel et al. 2014; Odent 2014; Alves et al.
2015; Varga 2015; Buckley 2015). A sziiletés mindsége pedig, ugy
tnik, hosszu tavi hatasokkal jar az egészségre és az életmind-
ségre (Hyde et al. 2012; Dahlen et al. 2013; 2014; Prick et al. 2015;
Stavros et al. 2017).

Nohanyilvanvald, hogy a sziikség szerint alkalmazott modern
technoldgia nélkiilozhetetlen a mai sziilészetben, talalkalmazasa
konnyen kontraproduktivva valhat. A magyar anyak tobb mint
40%-at érintd csaszarmetszés rovid tavu lehetséges hatasa lehet
az Ujsziilotinél a 1égzési nehézség, a késedelmes tiidGérés, a meg-
valtozott hormonprofil, a nem megfelel6 anyagcsere, az alacsony
hétermelés, az alacsony vércukorszint, az aluszékonysag vagy a
szopasi nehézség (Hyde et al. 2012). A csadszarmetszés lehetséges
hosszu tavu hatasai kozé soroljak a kutatasok az asztma, az ek-
céma, az allergia, az 1-es tipusu diabétesz, a bronchitisz, a szkle-
rozis multiplex, a gyermekkori leukémia, a hererak el6fordulasi
valdszintiségének novekedését, illetve a fokozott hajlamot az el-
hizasra, ami tovabbi betegségeket indukalhat (Dahlen et al. 2013,
idézi Varga 2019, 278). A csaszarmetszéssel sziil6 anyak korében
magasabb a posztpartum depresszi6 ardnya, és gyakrabban kiiz-
denek szoptatasi problémakkal, noha az anyatejes taplalas vilag-
méretli csokkenése oridsi egészségkockazati tényezo, a szoptatas
pozitiv mentalis hatdsairdl és a kotédésben jatszott szerepérol
nem is beszélve.

A mesterségesen inditott sziiléseknél gyakrabban fordul el6
gyogyszeres fajdalomcsillapitas, EDA, miiszeres beavatkozas,
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beldzasodas, vall-elakadas, csaszarmetszés, s gyakrabban van
sziikség az Ujszlilott Gjraélesztésére és intenziv ellatasara (Ro-
mano €s Lothian 2008). Az epiduralis érzéstelenités (EDA) nega-
tivan hat az 0jsziilott hormonhaztartasara, szopasi készségére,
motoros teljesitményére és az érésére (Varga 2019, 279-280). Az
EDA akar 40% feletti szintre is novelheti az anyai intrapartum
laz esélyét, ami szamos negativ kdvetkezménnyel jar az tjszi-
16ttre vonatkozoan (Varga 2019, 279). Az EDA csokkenti az agy-
ban természetesen felszabadulé oxitocinszintet és a béta-endor-
fin szintet az anyaban és a magzatban is, ami a sziilés pozitiv
megélését szolgalna, s helyette gyakran kiviilrél adagolt, mester-
séges oxitocint kap az anya, de ez csak a periférian hat, felerdsi-
ti és folyamatossa teszi a méhosszehuzodasokat, tehat a sziilési
fdjdalmat, de nem koétédnek hozza azok a pszichoemotiv kiséré-
jelenségek, amelyek az agyban termel6dd oxitocinnal jarnanak
egylitt, és segitenék a sziilés pozitiv megélését, illetve az anyai
viselkedés beinditasat (Varga 2015, 276).

Pedig az endogén oxitocinnak” rendkiviil fontos szerepe van
a stresszcsokkentésben (mind az anyaban, mind a magzatban/
Ujsziilottben); felszabadulasat nagyban segiti a tarsas tamasz je-
lenléte, s neheziti annak hidnya (Varga 2015; Rados — Mészaros
2017). Az endogén oxitocin hataskore kiterjed a tarsas kapcso-
latok alakuldsara, az anyai viselkedés beinditasara, igy a koto-
désre is (Varga 2015, 279, 282). ,Egyre tobb adat all rendelke-
zésiinkre a tarsas kapcsolatok mintdzatanak transzgeneracids
rendjérdl (Cassidy — Shaver 1999), amely szerint a sziiletés és a
korai idészak tapasztalatai megjelenhetnek a felnéttkori szexua-
litas, sziilés, parvalasztas, elkdtelez6dés mintazataiban.” (Varga
2015, 283) Ma az epigenetikai kutatasok a jelenség Osszetettsé-
gére hivjak fel a figyelmet: a szenzitiv idészakok hormonalis be-
folyasoltsaga valtozasokat okoz a génmukddésben, epigenetikai
mechanizmusok révén 6rokitve at a kdrnyezeti hatasokat (Csdka
2019). A sziilés mindségének tavolra nyuld hatasait vizsgalé ma-
gyar pszichologus, Varga Katalin elgondolkodtatd kérdést vet
fel: ,,...napjaink szingli-kultrajat mar minden bizonnyal olyan
gyerekek felcseperedett tagjai képviselik, akiknek sziiletésekor
a sziilészetben mar jelen volt a xOT.® Vajon az elkdtelez6dés hia-
nya, a tarsas kapcsolatokkal szembeni averzid, az altalanos bizal-
matlansag mennyiben fiigghet Ossze ezzel? Vizsgalatra érdemes
kérdések ezek.” (Varga 2015, 283)

V. A posztmodern sziiléskultara

Ezen Osszefliggéseket felismerve és a kutatdsokat elmélyitve
bontakozott ki az altalam posztmodern sziiléskultiira elnevezéssel
jelolt megoldashalmaz, amely minden formdjaban a sziilés-szii-

7  Agyban természetesen termeld oxitocin.
8 Mesterséges, kiviilr6l adagolt (exogén) oxitocin.
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letés holisztikus jellegének kivan megfelelni. Ezek a rendszerek
a modern sziiléskultarabol kindve, arra épitkezve, am annak
normarendjét, elvi alapjait és eljarasrendjét megkérddjelezve
igyekeznek a sziilészet megkozelitésmodjat megvaltoztatni. A
tudomanyos hatteret a perinatalis pszichologia, a genetika, az
epigenetika, a hazankban nem létez6 midwifery studies, a szii-
lészettudomany, illetve a perinatalis tudomanyok néven ismert
multidiszciplinaris tertiilet biztositja. Ezek vezetd kutatdi imma-
ron nagy aranyban nok. Az elmult 20-30 év kutatasai alaposan
atirtak a sziilészet ismeretkészletét (az mas kérdés, hogy az egye-
temi oktatasban és az eljarasrendben ezek még kevéssé jelennek
meg, mert a tudas valtozasainak beépiilése a gyakorlatba lasst
és hatalmi harcoktol sem mentes folyamat), az elmult években
megjelent nemzetkozi sziilészeti és az anyasagi ellatasrol szolo
ajanlasok’ pedig mind kiallnak a medikalis sziilésvezetés és a
preventiv orvosi beavatkozasok csokkentése, illetve a testi-lel-
ki-szocialis tdmogatas novelése mellett. Noha a hierarchikusan
szervezO8dd egészségiigy, s az azon beliil is kifejezetten hierarchi-
kus sziilészet, amely Magyarorszagon egységes sziilészeti pro-
tokoll és visszajelzd rendszer hijan hossza évtizedek ota a helyi
szokasrend alapjan mtikodik, s amelynek érdekeit a kozelmultig
a halapénz rendszere, illetve a kdérhazfinanszirozas szamtalan
anomaliaja hatja at, igen nehezen valtozik. Ez magyarazza meg
azt is, hogy miért valt normavd, hogy az alacsony rizikéju szii-
lések mellett is mindig legyen jelen orvos, noha szakértelmére
ezekben az esetekben kozvetleniil nincs sziikség, mert ilyenkor
a sziilés egészségligyi feliigyeletét a sziilészndk kompetensek el-
latni, ™ illetve miért tekintenek a nék a szamtalan beavatkozassal
terhelt hiivelyi sziilésre természetesként."! Pedig a valtozashoz
az alternativ sziilésmozgalmak tapasztalata hasznosithato lenne,
s6t, ezek hatasara olykor egyes sziilészorvosok koré személyes
kapcsolathalokkal szervezédve hazankban is megvaldsul a Da-
vis-Floyd (2003, 277-278) altal humanista sziiléskultiranak ne-

9 A WHO példaul 2018-ban jelentette meg ajanlasat az alternativ (nem kli-
nikai) eljarasok alkalmazdasanak sziikségességével kapcsolatban a csaszar-
metszési rata csokkentésének érdekében (https://iris.who.int/bitstream/ha
ndle/10665/275377/9789241550338-eng.pdf?sequence=1), az International
MotherBaby Childbirth Organization (IMBCO) és az International Federa-
tion of Gynecology and Obstetrics (FIGO) 2019-ben publikalta az Internatio-
nal Childbirth Initiative (ICI) nevli kezdeményezést, amely szintén a sziilés
demedikalizacidjanak fontossagara hivja fel a szakma figyelmét.

10 A jelenleg is hatalyban 1év6 , Eurdpai Parlament és a Tanacs 2005/36/EK
iranyelve szerint a sziilészndk képzésiik soran alkalmassa valnak »spontan
sziilés levezetésére, beleértve sziikség szerint a gatmetszést igényld eseteket,
stirgds esetben pedig a farfekvéses sziiléseket«” (ViNcze — LiPIENNE KREMER
2016, 417), tovabba a sziilésznék kompetenciajaba tartozik a teljes reproduk-
ci6s id8szak kisérése a csaladtervezéstdl az 6nalld sziiléskisérésen at a gyer-
mekagyas iddszak végéig. A halapénzrendszer azonban nem adott teret a
szlilésznSk 6ndllo sziiléskisérésének, most pedig hianyzik a tapasztalat, illet-
ve az anyagi ellenszolgaltatas az 1j felel6sségi kor vallalasahoz.

11 A témarol bévebben lasd Kispr 2017.
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vezett modell, dm ezek hosszt tavon nem képesek fennmaradni,
mert egyel6re nem érintik a rendszer alapjait, a sziilészet hiva-
talos szemléletmddjat és miikddésmodjat, igy a maganellatasba
szorulnak vissza, amely szintén nagyon vegyes képet mutat.

A posztmodern sziiléskultarat képvisel6 otthonsziilés moz-
galom,' a dala®™® mozgalom, a sziiléssel foglalkozé néjogi moz-
galmak ugyanakkor éppen azért jottek létre a nyugati orszagok-
ban a 20. szazad kozepén, nalunk pedig a rendszervaltozas utan,
mert vissza kivantak szerezni a né szamara az anyasagi statusz
tarsadalmi megbecsiilését. Mindekozben a hattérben zajlé ku-
tatasok egyre hatarozottabban vilagitottak ra, hogy a varandos
és sziil6 nd jolléte egy rendkiviil Osszetett hormonalis hatdsme-
chanizmuson keresztiil szignifikans kapcsolatban van a magzat
és az ujszulott jollétével, igy az anyasagi ellatas rehumanizalasa
tavolrdl sem csak az anyardl, s kiilondsképpen nem csupan az
anya kényelmérdl szdl, tehat nem feminista probléma! Ennek
okan a posztmodern sziiléskulttra célja, hogy a sziilés tjraér-
telmezése, rehumanizacidja érdekében a nék visszaszerezzék a
sziilés feletti ellenérzés lehetdségét, amit a perinatalis tudas koz-
vetitésével, a bizalom és az Onbizalom er@sitésével, a sziilészndi
kompetencia kiterjesztéséért vivott kiizdelemmel, a dulai tamo-
gatas lehet&ségének kiszélesitésével €s a sziilés szocialis jellegé-
nek hangsulyozasaval, illetve a sziilés természetes lefolydsanak
tdmogatasaval igyekeznek elérni. Mara mar nem kérdés, hogy
ezek a probalkozasok valdban jelentds befolyast gyakorolnak a
szlilészeti beavatkozasok és komplikaciok csokkentésére.

Nagy jelentdségiinek tlinik tehat az a felismerés, hogy a szii-
lés biztonsagat, élményét, a kotddés optimalis alakulasat és ta-
volra mutatd (tarsadalmi) hatasait, tovabba a sziilés-sziiletés
mindségének egészségre gyakorolt hatasat elsésorban nem a
modern technoldgia altal lehet6vé tett invaziv preventiv beavat-
kozasok, hanem a szervezet neurokémiai egyensulyat fenntarto,
els6sorban pszichés jellegli, a gyakorlatban az emberi kapcsola-
tok mindségét hangsulyozd, a szeretet, az egylittmiikodés, a ta-
mogatas megélését biztosito eljarasok szolgaljak.

12 Az otthonsziilés az alacsony rizikébesorolast varandoésok szamara 2011 ta
szabalyozott formdaban érhetd el, tehat rendeletbe foglalt jog. Noha 2011 el6tt
sem volt tilos, az allam nem ismerte el hivatalos lehetéségként

13 A duala nem egészségiigyi, hanem szocialis tamogatd a perinatalis életid6-
ben, aki a csalad felkérésére (tehat nem a hivatalos ellatérendszer részeként)
sziilésfelkészitd, sziiléstamogatd, szoptatastdmogaté szolgaltatasokat nyuijt,
aminek része a leendd anya képessé tevése a sziilésre, az apa szamara a szii-
léstamogatasra, illetve 1] statuszaik ellatasara, am 6k maguk és a sziilék is a
folyamatos rendelkezésre allast, igy a folyamatos tdmogato jelenlét megvald-
sitasat tartjak a legfontosabb feladatuknak.
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A valtozatos allando

A csaladfogalom és annak alakuldsa a
technoldgiai fejlodés tiikrében

A pszichologia mar a kezdeti,
féként az egyénre fokuszald évtizedei soran is nagy figyelmet
szentelt a csalddon beliil kialakuld szerepek, kapcsolatok hosszu
tavon is meghatdrozo jellegének. Késébb, a rendszerszemlélet
megjelenésével, a csaladterapias megkozelités megerdsddésével,
a korai kotédés vizsgalatok tanulsagaival még hangsulyosabba
valt a legkisebb tarsadalmi egység, a csalad kdzponti szerepének
lélektani jelent&sége.

A csalad fogalma az emberi torténelem soran jelentds tarsa-
dalmi-kulturdlis variabilitadst mutatott. Ezek a valtozasok ugyan-
akkor egészen az 1950-60-as évekig leginkabb évszazados tav-
latban voltak értelmezhetdek. Kiilonbo6z6 korokat, civilizacidkat,
szemléleteket vizsgalva jelent8s eltéréseket figyelhetiink meg a
,csalad” megjelenését és leirasat illetéen. Ezek kozos jellemzdje
a rokonsagi, illetve életviteli kapcsolat: tipikusan egy héaztartas-
ban, hdzassagban €16 sziildk és egyenes agi leszarmazottaik al-
kottak a (szarmazasi) csaladot, amelynek a biologiai koteléken
tal természetesen mindig voltak valasztason, egyezményen ala-
pulo tagjai (els6sorban és magatol értetédden a valasztott hazas-
tarsakat és az orokbefogadott gyermekeket illetéen: ,létesitett
csalad”).

Ajelentds kulturalis kiilonbségek mellett (matriarchatus—pat-
riarchatus, monogamia-poligamia stb.), az évszazadok soran
els@sorban a gazdasagi-tarsadalmi valtozasok hatottak a csalad
felépitésére. A termelési egységként is értelmezheté nagy haz-
tartasok az ipari forradalom utan fokozatosan atadtak helyiiket
az ugynevezett nukledris csalddszervezédésnek. A nyugati mo-
dernizacié magaval hozta a patriarchdlis polgari csaladmodellt,
amelyben a férfié volt a csaladfdi és csaladfenntartdi szerep.
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A 20. szdzadban megjelent a feminista mozgalom, majd a ma-
sodik vilaghaborut kovetéen megerdsodott a ndk tarsadalmi sze-
repvallalasa, és fokozatosan elterjedt a kétkeresds csaladmodell.

A nemi szerepek és a tarsadalmi normak djragondolasanak
folyamata az 1960-as évek beat-korszakaval és szexualis forra-
dalmaval vett radikalis lendiiletet. A ndi egyenjogtisag mellett
tovabbi, a maganélethez f(iz6dé szabadsagjogok, a hagyoma-
nyoktdl, tarsadalmi-vallasi konvencioktol fiiggetlen egyéni don-
tések tisztelete iranti kiizdelem fokozatosan attorte a faji és nemi
identitast 6vezd évszazados elditéleteket. Ezzel megnyilt az at
a nyugat-europai kultiraban ,tradiciondlis”-nak tartott modell-
tol eltérd csaladok kialakuldsa és nyilvanos felvallalasa, illetve
az ezeket tamogatd tarsadalmi attitidok meghonosodasa el6tt. A
hagyomanyokkal és kozosségi elvarasokkal, mintakkal szemben
meghatarozova valtak az egyéni dontésen alapuld, érzelem- és
megegyezés-hangsulyu csaladmodellek: elfogadotta valtak a ko-
rabban elditélettel stjtott statuszon, vallasi hovatartozason vagy
szarmazason ativel$ ,vegyes hazassagok”, a tudatosan vallalt
egysziilés csaladok, megjelentek a , szivarvanycsaladok”, altala-
nossa valt a nemzetkdzi 6rokbefogadasok gyakorlata.

A tarsadalmi attitidok megvaltozasa mellett a csaladok m-
kodését érintden jelentds valtozasokat hozott a robbanasszerti
természettudomanyos fejlédés is. Mar a 19-20. szdzadban ra-
dikalisan csokkent a gyermekhalandosag és nétt a varhato élet-
tartam. A sokgyermekes csaladok helyét két-harom gyermekes,
kisebb lélekszamu csaladok vették at, szintén szertedgazé tarsa-
dalmi kovetkezményekkel.

Mindezek a folyamatok dnmagukban is jelentds kihivastjelen-
tettek a csaladot leird korabbi fogalomkészletek el6tt. Az elmult
évtizedek technoldgiai (illetve az ezekkel egyiittjard tarsadal-
mi) valtozasai ugyanakkor elkeriilhetetlenné teszik a csalddo-
kat vizsgalé tudoményos alapfogalmak tjragondolasat. A csa-
ladokrol gondolkozva fontos Gjra és tjra hangstilyozni, hogy az
olyan tarsadalmi egység, amely alkalmazkodik a kultiirahoz és
a tarsadalmi berendezkedéshez, normékhoz, értékekhez. Ahogy
ezek folyamatosan alakulnak, mdédosulnak, tigy veliik valtozik a
csaladfogalom is.

Az aladbbiakban elsésorban az utébbi évek orvoslastechnolo-
giai fejleményeit és trendjeit tekintjiik at a csalad, a sziiletés és
a gyermekvallalas szempontjabol. Az ezekre hato, orszagonként
eltérd tarsadalmi és szabdlyozodi kornyezet valtozasainak ter-
mészetesen hasonld a jelentdségiik, de ezekre a folyamatokra itt
nincs lehetdségiink alaposabban kitérni.

Termékenység és technologia

A torténelem soran mindig kiemelt figyelmet kapott a termé-
kenység kérdése: e képesség megdrzésére, helyreallitasara min-
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den korban és kulturaban igyekeztek megoldasokkal szolgalni
a magikus vagy valldasi ritusoktol a gyogyfiiveken és kiilonféle
gyogymodokon és flird6kon at a zarandoklatig. A megoldasi
mod természetesen nagyban fiigott attdl, hogy milyen vélekedé-
sek éltek az adott kultiiraban és korban a medddség természeté-
rél és okairdl. Korabbi évszdzadokban a medddséget jellemzo-
en a tisztatalatlansaggal, btinnel, atokkal vagy isteni biintetéssel
hoztak Osszefliggésbe, és ez sajnos ma is érzeteti hatasat: a med-
doség vagy nehezitett gyermekvallalas korunkban is jelentds
stigmatizaltsaggal jar.

A medddségi kezeléseknek manapsag mar szamos, tudoma-
nyosan megalapozott valfaja ismert. A medddségnek tobb olyan
oka lehet, amely hatékonyan kezelhetd, akar mar életmddvaltds-
sal is (pl. diéta, teststilycsokkenés stb.). Az is el6fordulhat, hogy
valamilyen mikrosebészeti beavatkozas vagy hormonalis tera-
pia, termékenységet eldsegité gyodgyszerek alkalmazasa lehet a
megoldas.

A 20. szazad masodik felében jelentek meg a mesterséges
megtermékenyitési (azaz asszisztalt reprodukcids) eljarasok.
Ezek olyan orvosi beavatkozdsok, amelyek sordn mesterséges
uton, kiilsé beavatkozasok, technoldgidk alkalmazasaval teszik
lehetévé, hogy 1étrejojjon a terhesség. Az asszisztalt reprodukci-
0s technikak (ART) alkalmazasa soran kozosiilés nélkiil torténik
meg a petesejt megtermékenyiilése. Két alapvetd formédja létezik:
a mesterséges ondobevitel (inszemindcid) és a testen kiviili meg-
termékenyités (in vitro fertilizacio, IVF).

1978-ban sziiletett meg az elsO, szervezeten kiviili mestersé-
ges megtermékenyitéssel (IVF eljarassal) fogant tjsziilott (,,lom-
bikbébi”). E technoldgia alkalmazasa azéta széles korben elter-
jedt és jelentés mértékben hatékonyabba is valt.

Vilagszerte egyre nagyobb az igény az asszisztalt reproduk-
cios eljarasok alkalmazasara. Ennek hatterében (f6képp a fejlett
orszagokban) az egészségiigyi okokon tul jelentds részben a mar
korabban is emlitett tarsadalmi €s demografiai valtozasok allnak,
amelyek a gyerekvallalas életkori kitolodasat eredményezték. A
nok tovabbtanulasa és munkavallalasa, a csaladon beliili szere-
pek atalakulasa, a valtozo parkeresési és parvalasztasi szokasok,
a sziil6i szereppel kapcsolatos novekvé elvarasok, a fogamzas-
gatld tablettak elterjedése egyarant a termékenység csokkenését
eredményezik a gyerekvallalds iranti dontések idépontjaban. To-
vabbi kihivast jelentenek a termékenységet illetéen a civilizacios
kornyezeti hatasok, a fokozott stressz vagy az életmodbeli val-
tozasok.

Mig a ,hagyomanyos” IVF eljaras soran a sziil6k sajat ivar-
sejtjeit hasznaljak, ma mar lehet6ség van donorsejtek vagy mas
partdl szarmazd embrid betiltetésére is. Bar orszagonként valto-
zik az asszisztalt reprodukcié torvényi szabalyozasa (engedélye-
zett-e a petesejt-, himivarsejt- vagy épp embridadomanyozas, ki
lehet donor és kaphat-e ezért ellentételezést, anonim-e a donacio,
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illetve mennyi informdcidt kaphatnak a sziilék a donorrol stb.),
de orvosi értelemben , rutin” eljarasrél beszélhetiink. Az orvosi-
lag meddo6 parokon tul a mesterséges megtermékenyités mara
szélesebb korben is lehet6vé teszi a gyerekvallalast (pl. egyediil-
allok szamara).

Az adott szabalyozoi kornyezettdl fliggden bizonyos orsza-
gokban elérhet6 a béranyasag, illetve dajkaterhesség lehetésége
is. Ezekben az esetekben nem a gyermeket felnevelni szandé-
kozoé anya hordja ki a magzatot, hanem egy erre felkért masik
személy. A magyar nyelvben markansan kiilonb6z6 két kifejezés
tartalmilag abban tér el egymastdl, hogy mig a béranya fizetsé-
gért, a dajkaterhes szivességbdl vallalkozik az eljarasra. A legin-
kabb elterjedt modszer, amikor a nevel6anya petesejtjét megter-
mékenyitik, s az igy 1étrejott embridt a béranya méhébe {iltetik
be. Ugyanigy lehetdség van arra is, hogy egy (akar egyediilallo
vagy mas okbdl erre igényt tarto) férfi egy petesejt-donor segitsé-
gével létrejott embridjat hordja ki a béranya vagy dajka.

Az IVF kezelések soran tipikusan tobb egészséges embrio
keletkezik, ilyenkor részben a leendd sziil6k preferenciaja, rész-
ben szakmai szempontok alapjan dontenek arrél, hany embri-
ot tiltessenek vissza. A szabalyosan fejlédo, de beiiltetésre nem
keriil6 embridkat pedig le lehet fagyasztani. A mélyfagyasztas
(krioprezervacid) altal az embriok életképessége megdrizhe-
t6, igy az embriok felolvasztasdra és beiiltetésére késobb is sor
keriilhet, amennyiben a friss embri¢ beiiltetésbdl nem jott 1étre
terhesség, vagy ha a sziilok egy sikeres kezelés utan kovetkezd
gyermeket szeretnének.

A no6i termékenység képességének megdrzésére alkalmazott
masik, egyre gyakrabban alkalmazott modszer a petesejtek le-
fagyasztasa, fagyasztva taroldsa és késébbi felhasznaldsa (oocita
krioprezervacid). A modszer lényege, hogy a petesejteket a szer-
vezetben torténd megérlelésiik (hormonalis stimuldcid) utan
megtermékenyités nélkiil fagyasztjak le egy specialis eljaras (an.
vitrifikacio) segitségével. Ennél a mddszernél a petesejtben ta-
lalhato vizet olyan folyadékkal helyettesitik, amely megakada-
lyozza, hogy a petesejtben jégkristalyok képzddjenek (és ezzel
megodvjak a nagyon érzékeny petesejteket). A felhasznalas kivant
idejében a petesejteket felolvasztjak, majd mesterséges megter-
mékenyitésiik utan az embriét a méhbe helyezik. A betiltetés si-
keressége tobbek kozott a paciens életkoratol is fligg a petesejtjei-
nek lefagyasztasakor.

Ez az eljaras lehet6vé teszi hogy valaki kés6bbi id6pontban
vallaljon gyereket, sajat petesejt felhasznaldsaval. Van, aki ma-
ganéleti okokbol dont igy (pl. egy egyediilalld né harmincas
éveiben jarva lefagyasztatja a petesejtjeit, hogy késébb, ha meg-
talalja a megfelel$ partner, a ,fiatalabb” petesejtekbdl foganhat
meg gyermekiik IVF segitségével), de sok esetben egészségiigyi
problémak indokoljak a dontést, mint a daganatos, autoimmun
betegségek vagy a stlyos hormonadlis problémdak. A daganatos
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betegségeknél hasznalt sugar- vagy kemoterapia sulyosan karo-
sitja a petesejteket, igy a paciensnek megoldast jelenthet a keze-
lést megel6z6 petesejtfagyasztas.

Meéh eredeti medd&ségrol olyan nék esetében beszélhetiink,
akik méh nélkiil vagy méhfejlédési rendellenességgel sziilettek,
illetve daganatos vagy egyéb megbetegedés miatt el kellett ta-
volitani a méhiiket. A méh eredetli medddség kezelésében nyit
4j tavlatokat a méhtranszplantacid, amelynek soran esetenként
elhunyt, de jellemzden €16 donor méhét iiltetik at a paciensbe (a
gyermek megsziiletése utan az atiiltetett méhet eltavolitjak, ezzel
is csokkentve a késébbi komplikacidk, kilokddés veszélyét).

Technikailag immar egyszerien megvaldsithat6 az tigyneve-
zett megosztott anyasag is, amikor leszbikus parok esetében az
egyik anya petesejtjébdl fogant embriot a masik méhébe {iltetik
be - igy a par mindkét tagja mas-mas mddon, de bioldgiai anyja
lesz a sziiletend6 gyermeknek.

Parkapcsolati, kotédési megfontolasbdl meleg férfi parok pe-
dig sok esetben valasztjak azt a megoldast, hogy a felhasznalan-
dé (donortdl szarmazod) petesejtek egyik részét egyikiik, masik
részét a masikuk ivarsejtjeivel termékenyitik meg.

A termékenységi nehézségek és a medddség orvosi kezelésén
tal a modern technoldgia megteremtette annak lehet6ségét is,
hogy magat az embriot (még annak beiiltetését megel6zden) ge-
netikai vizsgalat ala vonjak annak érdekében, hogy kiszlirhesse-
nek bizonyos rendellenességeket. Mi tobb, a tudomany ma mar
aztislehetévé teszi, hogy stlyos betegségek esetén modositsanak
az embridk genetikai felépitésén. Az embriok genetikai modosi-
tasanak egyik specidlis alesete az tigynevezett mitokondridlis do-
nacié (MDT). A mitokondriumok a test szinte minden sejtjében
megtalalhatdk, és a feladatuk hasznosithato energiat eléallitani a
taplalékbol. A mitokondrialis betegségek gyogyithatatlanok, és a
sziiletést kovetéen napokon vagy akar érakon beliil végzetesek
lehetnek. Az MDT eljaras soran a sziil6k ivarsejtjei mellett (mi-
vel a mitokondriumokat csak az anyatdl 6rokoljiik) egészséges
donor petesejtbdl szarmazd mitokondriumokat is felhasznalnak,
igy ezek a , haromsziilés” embridk harom ember DNS-ét is hor-
dozzak: nagy részben a két sziil6ét, és koriilbeliil 0,1%-ban a csa-
ladot segité donorét.

Ez egy tartds valtozas, amely generacidkon at tovabb orok-
16dik. A donor DNS csak a hatékony mitokondriumok létreho-
zasaban vesz részt, nem befolydsolja az igy sziiletett gyermek
egy¢éb tulajdonsagait, és a donor természetesen jogilag sem mi-
ndsil ,, harmadik sziilének”.

Mint a felsorolt eljarasok is jol mutatjdk, az elmult néhany
évtized technologiai fejlédése radikalis valtozasokat hozott a fo-
gamzasrdl, az élet keletkezésérdl, a sziilésrél-sziiletésrdl és igy
a csaladrdl valé gondolkodasunkban is, hiszen feliilirta a rep-
rodukciorol alkotott hagyomanyos elképzeléseink ,természet
adta”, ,sorsszeri” és ,megvaltozhatatlan” feltételezését.
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Az asszisztalt reprodukcios eljarasok azonban ennél is varat-
lanabb, jelenlegi gondolkodasunk szerint szinte elképzelhetetlen
lehetéségeket teremthetnek a nem is tal tavoli jovoben.

Az 0ssejtkutatas forradalmi eredményei hamarosan megte-
remthetik azokat az eljarasokat, amelyek segitségével szintetikus
embridk, mesterségesen (laboratoriumi koriilmények kozott) 1ét-
rehozott petesejteket és spermiumokat lehet létrehozni. Jelentds
nemzetkozi kutatocsoportok mar ma is beszamolnak embrio-
nalis &ssejtekbd], illetve tjraprogramozott bdrsejtekbdl 1étreho-
zott, embriokra emlékeztetd sejtcsomokrol. Ezek az tigynevezett
,embriomodellek” (még) nem életképesek, am a termékenységet
érint6 fontos kutatasokat végezhetnek rajtuk.

Talan a leginkabb futurisztikus képet a mesterséges méh
megalkotasa mutathatja. A mesterséges méh egy olyan kisérleti
orvosi eszkdz, amely az emberi méhhez hasonld, folyadékkal teli
kornyezetet biztositva a késobbiekben akar a magzatok emberi
testen kiviili kihordasat is lehetévé teszi. A mesterséges méhnek
tobbféle felhasznalasi teriilete is lehetne: jelentésen novelné pél-
daul az olyan korasziil6tt csecsemOk tulélési esélyét, akik (pél-
daul tiidejiik fejletlensége miatt) nem helyezhet6k inkubatorba.
Hasonloképpen, a mesterséges méh egyszert(ibb és biztonsago-
sabb kornyezetet biztositana a magzatokon végzett miitétek,
beavatkozasok szamara. A mesterséges méh masik felhasznala-
si teriilete az lehet, hogy a méh nélkiili vagy mas egészségiigyi
problémaval €16 néknek (vagy akar egyediilalld férfiaknak) ez-
zel lehet6ségiik lenne sziilévé valniuk.

Végiil, a kozeljovo technologiai lehetdségei megkeriilhetet-
lenné teszik a szélesebb korti génmaddositas kérdését is. Amiként
a genetikai beavatkozasok kisziirhetik vagy orvosolhatjak a su-
lyos velesziiletett megbetegedéseket, gy lehet6vé teszik a , ge-
netikai programozast” is: felerdsithetik bizonyos testi vagy szel-
lemi tulajdonsagok megjelenését, hattérbe szorithatjak masokét.

Fogalmaink és alapvélekedéseink tjragondolasa

A hatékony fogamzasgatlassal elkezdddott a szexualitds és a
reprodukcid ,hivatalos” kiilonvalasa: lehet6vé valt a fogamzas
nélkiili szex. Az asszisztalt reprodukcio tjabb mérfoldkovet je-
lentett: lehet&vé tette a szex nélkiili fogamzast.

Ezaltal az asszisztalt reprodukcié egyszerre meghatarozo
technologiai és tdrsadalmi vivmany. A csaladhoz, rokonsaghoz
hagyomanyosan kotédd fogalmak mar nem irjak le kielégitéen
sem a bioldgiai, sem a tarsas kapcsolatokat: , vér szerinti” kap-
csolat létesiilhet ,lathatatlan” idegenekkel; egy par sajat mag-
zata megsziilethet az anya terhessége nélkiil, egy gyermeknek
négy-ot sziilGje is lehet.

Hasonloképpen, az egészségiigyi nehézségektdl fiiggetle-
niil jelentkezd tigynevezett tarsas medddség (social infertility) is
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meghaladotta valik: az asszisztalt reprodukcié megoldast kinal
akkor is, amikor a kapcsolat jellege (vagy annak hidnya) tenné
lehetetlenné a természetes titon 1étrejovd fogantatast (elsdsorban
azonos nemt parok, egyediilallok vagy transznemtiség esetén).

Mint lathattuk, a csaladok, rokonsagi rendszerek tradiciona-
lis meghatarozasai mind ugy definialjdk a csalddot, mint egy-
massal szoros kapcsolatban levd, egyiitt él6 egyének csoportja,
akiket hazassagi vagy leszarmazasi kapcsolat kot dssze. Most
azonban a fent kifejtett valtozasok miatt azt tapasztaljuk, hogy a
népesség egy részére a klasszikus megallapitasok mar nem iga-
zan illeszthetdk, hiszen nem sziikségszertien élnek egyiitt; nem
sziikségszertien osztjdk egymads genetikai 6rokségét; megjelen-
tek a tudatosan egyediilall6 sziildk és a szivarvanycsaladok. A
csalad kialakulasaban és miikodésében igy egyre meghatarozob-
bak az érzelmi, megegyezésalapd, illetve gazdasagi funkciok.

Mindezek miatt pedig alapvélekedéseink (,,anya csak egy
van”) és alapfogalmaink kérddjelez6dnek meg, hiszen a biold-
giai-genetikai vagy tarsas-tarsadalmi rokonsag kiilonvalik. A
rendelkezésre allo szokészletiink sem elégséges az igy el6alld
biologiai (gesztacids), genetikai és szocidlis rokonsag megkiilon-
boztetésére. Nem egyértelm(i az anya, apa, testvér vagy a nagy-
sziil6k fogalma, egymashoz vald viszonya. Milyen sz6 irja le az
ugyanattdl a donortdl szdrmazd, de mas kontinensen él6, egy-
mast személyesen soha nem ismerd embereket? Vagy az egytitt
nevelkedd, de egymassal semmilyen bioldgiai kapcsolatban nem
allé gyerekeket? El6fordulhat, hogy egy gyereknek van egy ge-
netikai anyja (petesejtdonor), van egy sziiléanyja (béranya) és
egy szocialis anyja, aki vagyott ra és felneveli. Transznemt em-
berek valhatnak sziilévé tigy, hogy néként lefagyasztott petesejt-
jiket mar nemvaltoztatas utan termékenyitik meg, akar 4j part-
neriikkel, s a sziiletendd gyermeket férfiként nevelik fel.

A biologiai korlatok és kotottségek feloldasa, valamint az
ezzel egytittjard parkapcsolati és csaladi modellek variabilitasa
visszahat a csaladon beliili dinamika és az identitds alapkérdései-
re is. A technoldgia altal nyujtott 4j tavlatok ugyanakkor komoly
tarsadalmi, etikai és 1élektani kérdéseket is felvetnek.

Az etikai és lélektani dilemmadk mar az egyén szintjén is meg-
jelennek. Az IVF kezelésben részesiil$ sziiloknek példaul a be
nem {iltetett embriok sorsardl is dontenitik kell: , felhasznaljak”
még ezeket az embridkat egy késobbi idépontban; felajanljak
Oket mas meddd paroknak vagy személyeknek; esetleg orvosi
kutatdsra ajanljak fel; vagy pedig felolvasztjak és igy megsemmi-
sitik 6ket. Sok par szamadra kihivast jelent a személytelen dono-
rok megjelenése a reprodukcioban: miképpen viszonyulhatnak
a donorsejtbdl sziiletd gyermekiikhoz és annak , lathatatlan” ge-
netikai apjahoz/anyjahoz? Mennyiben mas ez a feladat a gyer-
mekével genetikai kapcsolatban is 4ll6 sziilé és a megterméke-
nyitéskor donorsejttel helyettesitett parja szamara?
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Szintén az egyéni megfontolasok szintjén meriilnek fel az asz-
szisztalt reprodukcidéval megsziiletd gyermek szempontjai: mi-
lyen nehézséget jelenthet szamara, ha nem ismeri sajat genetikai
hatterét, vagy épp hogyan alakul az identitasa tobb sziil6 ese-
tén? Noha e kérdéskort a (titkos) 6rokbefogadas kapcsan szamos
kutatas vizsgdlta, az asszisztalt reprodukcié soran kifejezett és
tudatos sziiléi dontés eredménye a fogantatas, amelynek ennek
megfeleléen kiemelt az etikai jelentésége. Mindez hatvanyozot-
tan mertil fel a genetikai , programozas” lehetéségének megje-
lenésével. Milyen mddon biztosithatd és képviselhet egy még
meg sem fogant gyerek érdeke sajat leend6 tulajdonsagait ille-
téen?

Mit tudhatunk a ,nem-hagyomanyos” csaladok mtikodésér6l?

Mind tudomdnyos, mind tarsadalmi szempontbdl nagyon fon-
tos és rendkiviil Osszetett kérdés, hogy vajon masként miikod-
nek-e ezek az Gjonnan megjelend csaladok, mint a hagyomanyos
csaladok, és ha igen, mennyiben és miben masok? Milyen ezek-
ben a csaladokban sziilének lenni, és milyen lehet ezekben a csa-
ladokban felnéni?

A legtjabb technoldgidk hatasat illetéen ma még csak na-
gyon kevés konkrét ismeretiink lehet. Ugyanakkor a hagyoma-
nyos IVF-fel fogant, a donoros és (a bizonyos tekintetben hason-
16) 6rokbefogadd csaladokkal, valamint szivarvanycsaladokkal
kapcsolatban mar szamottevo tapasztalat halmozddott fel, ame-
lyek alapjan legalabb kovetkeztetni tudunk az jfajta asszisztalt
reprodukcid segitségével 1étrejové csaladok sajatossagait illetd-
en. A kutatokat leginkabb olyan kérdések foglalkoztattak, hogy
mennyiben mas a kiilonféle csaladtipusokban felnové gyerekek
fejlédése; a genetikai vagy kornyezeti hatasok fontosabbak-e;
gyakrabban fordulnak-e el$ pszichés vagy viselkedéses problé-
mak; eltérdek-e a sziilbi és nevelési attitidok?

A kutatok elsésorban Amerikdban és Nyugat-Europaban
végeztek szamos longitudindlis (csalddokat a gyermekek fo-
gantatdsatdl akar felndtt korukig kovetd) vizsgalatot interjuk,
kérdoivek és kiilonféle fejlddéslélektani vizsgaloeszkozok segit-
ségével, valamint azt is feltérképezték, gyakrabban jelennek-e
meg a mentalhigiénés vagy pszicholdgiai ellatasban a donorral
fogant, szivarvanycsaladokban €16 vagy orokbefogadott gye-
rekek. A vizsgéalatok eredményeit' Osszefoglalva kijelenthetd,
hogy jelenlegi ismereteink szerint a gyerekek pszicholodgiai jol-
léte és fejlédése szempontjabol kevésbé fontos az, hogy ponto-
san kikbdl is all a csalad (hany sziil6 van jelen, milyen nem-

1 Az érdekldd6k magyarul részletesen olvashatnak a ,nem-hagyomanyos”
csaladokra vonatkozé kutatasokrél a 2021-ben megjelent Csalidhatdrozo
(szerkesztette BATkr Anna és M. Risiczey Nora) cimi kétetben, amely kifeje-
zetten pszicholoégiai szempontbdl mutatja be a kiilonb6z6 csaladmodelleket.
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ek, mi a nemi identitasuk, szexualis orientacidjuk, és bioldgiai
rokonai-e a gyereknek), mint a csaladi kapcsolatok mindsége,
a kommunikacié, az egymasra valo odafigyelés, a konfliktusok
megfelel6 kezelése. Csak azért, mert egyesek nem hagyomanyos
modon valnak sziil6kké, nem jelenti azt, hogy kevésbé alkalma-
sak sziilének, vagy ne szeretnék a gyerekeiket épp annyira, mint
a hagyomanyos modon sziil6kké valok. S6t, épp ellenkezdleg,
nagyon is bevonodott és elkotelezett sziilok lesznek, akik sokat
kiizdottek azért, hogy gyerekiik lehessen, és rendkiviil tudato-
san késziiltek a sziil6i szerepre.

Mindez nem jelenti azt, hogy ne meriilhetnének fel specialis
nehézségek ezen csalddok életében: a mar emlitett etikai dilem-
madk; a sziilok kozotti megegyezések; a hagyomanyostol eltérd
csaladmodell elfogadtatasa sztikebb és tagabb kornyezetiikben;
a kisebbségi stressz, a fogantatasara vagy épp vilagrajottére vo-
natkozo érzékeny informacié megosztasa a gyerekkel és tovabbi
szamos kihivas allhat a technologiai-tarsas vivmanyok mentén
létrejovd csalddok esetében.

Ez is felhivja a figyelmet a tobbségi tarsadalom felel6sségére
és az edukacio, érzékenyités fontossdgara: most is jelentds szam-
ban vannak és egyre altalanosabban lesznek nem-hagyomanyos
csaladok. Marpedig mind a sziil6k mind az ezekben feln6vé gye-
rekek pszichés jolléte nagyban fiigg attdl, hogyan viszonyul hoz-
zajuk a tdgabb kozosség és tarsadalom.



BEREND Zsuzsa

Béranyasag vagy dajkaanyasag?

Mdsoknak sziilé nék az Egyesiilt Allamokban

Bér a terhesség és sziilés biold-
giai folyamatai nem valtoztak az évszdzadok sordn, maga a ter-
hesség 11j modokon is elérhet6 az tgynevezett asszisztalt repro-
dukci6 egyre fejlodd modszereivel. A legtdbb orszagban ezek
a mddszerek nem mehetnek tal a terméketlenség gyogyszeres,
illetve mutéti kezelésén és az in-vitro megtermékenyitésen, eset-
leg ,adomanyozott”, azaz megvasarolt petesejttel vagy sper-
maval. Amerikdban és még néhany orszagban viszont legalis a
béranyasag, vagy mas szoval: dajkaanyasag. Ezt a jelenséget ku-
tattam éveken at az Egyesiilt Allamokban.

A béranyasdig és dajkaanyasig szavak érdekesen tiikrozik azt a
kettésséget, ahogyan ezt a viszonylag 1j tarsadalmi gyakorlatot
sokan értelmezik. A béranyasig sz6 a fizetett szolgaltatast, mig a
dajkaanyasig a gondoskodast hangsulyozza. Az angol surrogacy
semleges fogalom, de ugyanez a kettdsség jellemzi az errél valo
amerikai gondolkodast is, amely szamtalan tijsagcikkben, illetve
egyéb nyilvanos reprezentacidban és vitaban is megjelenik. At-
tdl fliggben, hogy melyik szempont szerint irodott a cikk vagy
fogalmazddott meg az érvelés, azokat a néket, akik szerzédéses
megallapodas alapjan és fizetség ellenében mdsoknak gyereket
sziilnek, vagy pénzéhes , gyermekarusokként”, estleg jozan tiz-
letasszonyokként abrazoljak — vagy ellenkez6 esetben dnfelaldo-
70 és segiteni kivano hésokként. Kutatasi eredményeim ellenben
azt mutatjak, hogy a masoknak sziil6 nék egyik értelmezést sem
kedvelik, és egyikkel sem azonosulnak. Az aldbbi panasz jol ki-
fejezi, hogyan latja a helyzetet rengeteg masoknak sziil6 né: , Na-
gyon unom, hogy alladdan valasztanom kell a »pénzért csinal-
tam« vagy az »altruista késztetést éreztem« kozott... Miért nem
lehetséges a kett$ egyszerre? Nem csinaltam volna ingyen, de ak-
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kor sem csinaltam volna, ha nem akartam volna segiteni.” Ezen-
kiviil minden masoknak sziilé né hatarozottan elutasitja, hogy 6
volna a gyerek anyja. Mar sok éve nem a surrogate mother ('bér-
anya’), hanem a surrogate ("helyettesitd’) vagy akar a gestational
carrier (hozzavetOlegesen: "terhességhordozo’) kifejezést hasz-
naljak. Meggy6z6désiik, hogy a sziiletendd gyermeknek egyet-
len anyja van - akinek a szerzédéses megallapodas alapjan sziil-
nek —, olyannyira, hogy mar a terhességet is a jovendobeli anya
terhességeként értelmezik, amelyet 6k, a béranyak hordanak ki.

Hogy e cikk mondanivaldja érthetd legyen, roviden 6sszefog-
lalom, hogyan végeztem ezt a szocioldgiai kutatast. Vagy tiz éven
at rendszeresen olvastam bér-/dajkaanyak virtualis beszélgetése-
it és vitdit a legnagyobb amerikai internetes surrogacy-férumon
(www.surromomsonline.com, réviditve SMO), ahol rengeteg né
kért és adott tanacsot, megosztotta tapasztalatait és tudasat, és
elmondta sajat torténetét. Hosszan targyaltak szamukra fontos
kérdéseket, vitakba keveredtek, iddnként kiméletleniil kritizal-
tdk, de tdmogattak is egymast. Ez a nyilvanos férum barki sza-
mara elérhet6 volt, de az 1j férumtagok posztjait, miel6tt teljes
jogu tagokka valhattak, néhany 6nkéntes moderator megjelenés
el6tt elolvasta. A hevesebb vitakat vagy gyants irasokat olykor
cenzuraztak. 2015 tajan egyre tobben kiilénboz6 Facebook cso-
portokba tomortiltek. Ezek a csoportok mar nem voltak nyilva-
nosak, engedély kellett a csatlakozashoz. Szamomra ez volt az
alkalmas pillanat, hogy befejezettnek nyilvanitsam az adatgytij-
tést, mert bar a téma végtelen, ideje volt nekilatnom tengernyi
adatom feldolgozasanak. A szociologiai megfigyelési modszer
lehet6vé tette, hogy megtudjam, mi érdekli ezeket a néket, mirél
beszélnek egymas kozt, mi valt ki heves vitat, miben és hogyan
sziiletik egyetértés. Nem az én kérdéseimre valaszoltak tehat,
ahogyan az interjiizds soran szokdsos, hanem én figyeltem az 6
beszélgetéseiket és vitaikat, méghozza hosszu idén at, igy val-
tozasokat is észleltem. Hogy mindez ne titokban torténjen, ,hir-
dettem” is a férumon. Igy tobb ndvel e-mail-kapcsolatba kertil-
tem, ami tovabbi érdekes informacidkat biztositott szamomra.

A legtobb baratom és kollégam meglepddott, amikor elmond-
tam, melyek voltak a leggyakoribb témak. Egyfajta gazdasagi
racionalitas jegyében szinte mindenki ugy gondolta, hogy csa-
ladanyak csak pénzért tesznek , ilyen Oriiltséget” (a forum tag-
jai mind gyermekes anyak voltak, legtobbjiik hazassagban élt,
sokan koziiliik 4llasban voltak). Nem meglepd, hogy a forumon
targyalt témak kozott a pénz is megjelent: az, hogy mennyi a tal
sok és mennyi a tul kevés, de leginkabb az, hogy milyen nehéz
volt pénzrdl beszélniiik a jovobeli sziildkkel (angolul intended
parents, IPs), tovabba — f6leg a forum korai id6szakaban — meny-
nyi mindent nem akartak belefoglalni a szerz6désbe, nehogy azt
gondoljak réluk, hogy elsésorban a pénz érdekli 6ket.

Egy érdekes és sokatmondd példa: a legtobb béranya éveken
at azon az allasponton volt, hogy nem kér karpotlast, ha a sziilés
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soran komolyabb problémak meriilnek fol, és meddévé valik. A
termékenység nem munkaeszkoz, szolt az érvelés, igy elvesztése
nem munkahelyi baleset, amiért anyagi térités jarna. Ez az okfej-
tés vilagosan tiikrozi, hogy az tgynevezett béranyak nem bér-
munkanak tekintették a masok szamara torténé gyermeksziilést.
Ugyanakkor e téren — ahogy mas téren is — a tiz év sordn jelentds
tanulasi gorbe rajzolodott ki. Bar a pénz tovabbra is nehéz kér-
dés maradt, a féorum tagjai szamara egyre nyilvanvalobba valt,
hogy muszaj elGre tisztazni és a szerz&désbe is belevenni szamos
részletet, ha nem akarnak pénzt veszteni a terhesség alatt vagy
utan. Ez ugyanis megtortént, foként veszélyeztetett ikerterhes-
ség esetén, amikor példaul a munkabdl vald kiesés okozta jove-
delemveszteséget nem téritették meg a jovdbeli sziil6k, mert nem
szerepelt a szerzédésben. Novelte az anyagi terheket, hogy ve-
szélyeztetett terhesség esetén a béranyanak tobb segitségre volt
sziiksége a haztartasban és a gyermeknevelésben. Ennek megté-
ritése olykor szintén nem szerepelt a szerzédésben. Kideriilt to-
vabba, hogy a termékenység elvesztése tijabb kiaddsokkal jarhat:
olyan komplikaciokkal, amelyek koltséges gydgyszerezést vagy
orvosi beavatkozast igényelnek.

Egy masik, sokat vitatott téma a jovobeli sziilékkel valo kap-
csolat volt. Sokan irtak jo kapcsolatrdl és baratsagrol, remé-
nyekrdl és elképzelésekrdl, arrdl az elszakithatatlan kotelékrdl,
amelyet a kozos késziilddés és tervezés, a terhesség és a sziilés
intimitdsa nemcsak lehet6vé, de talan sziikségszer(ivé is tesz, és
amely a sziilés utan sem szlinik meg. Szamtalan beszélgetés folyt
arrol, hogyan lehet helyrehozni egy problematikussa valt kap-
csolatot, hogyan kell értelmezni, ha a hazaspar nem baratkozik
vagy ritkan valaszol, vagy ha mindenbe beleszolnak a terhesség
idején. E témaban sokszor szdba keriiltek ajandékok is, féként
azok, amelyeket a béranydk adtak és kiildtek a hazasparnak.

Szintén gyakran esett sz6 a terhességmegszakitasrol és annak
okairdl. Az ,életet akarunk adni, nem életet elvenni” szdlama
végigkisérte az egész kutatasi iddszakot. A forum tagjai egyre
részletesebb szerzddéseket tandcsoltak egymasnak, amelyek a
terhességmegszakitds minden lehetséges okat felsoroljdk. Ha a
béranya uigy gondolta, hogy nem hajlandé példaul Down-koéros
magzatot elvetetni, akkor az egyhangu tanacs az volt, hogy ke-
ressen olyan part, amellyel egyetért ebben a kérdésben. Sok né
késén dobbent ra, hogy bar a hazaspar ,mindenaron gyereket
akar”, nem akar barmilyent. Megesett, hogy a béranya megsziil-
te a gyermeket, és mivel a Down-kor diagndzisa és az egyet nem
értés utan mar nem kapott pénzt, kiharcolta, hogy a csecsemd
gyamja lehessen, majd sikeresen 6rokbe adta.

Az ilyen és hasonl6 torténetek elérték hatasukat a forumon:
megsziiletett az egyetértés, hogy a szerz6dés megirasanak sta-
diumaban mindent tisztazni kell, nem pedig remélni, hogy , ez
velem nem fog megtorténni”. Jobb varni, mint egyezséget kotni
olyan pérokkal, akikkel nincs meg a teljes egyetértés. Evekig tar-



66 BEREND ZSUZSA

tott, amig ez a gondolat teret nyert, mivel — egyrészt — sok ng lel-
kesen és minél gyorsabban akart csalddot teremteni masoknak.
Masrészt a férum tagjai magukéva tették azt az elképzelést, hogy
a terhesség teljes egészében a jovenddbeli sziiloke, igy 6k donte-
nek mindenben — ugyanezt tették volna, ha segitség nélkiil sike-
riilt volna a terhesség. Ennek jegyében egyeztek bele egyes nék
abba, hogy nem festik a kormiiket, nem isznak kavét, és csak or-
ganikus ételeket esznek, hiszen igy tett volna a jovenddbeli anya
is: az 6 gyermeke, az 6 terhessége.

Ez az elképzelés iddvel beleiitkdzott a tényekbe: a béranyak-
nak be kellett latniuk, hogy ha elvetéltek, a vetélés az ¢ testiikben
tortént, és a terhesség esetleges megszakitasa — példaul Down-
kér esetén — szintén csak az ¢ testiikben és az 6 moralis énjiik-
ben torténhet meg. ,Egyiitt tudsz majd élni azzal, hogy megol-
tél egy egyébként egészséges magzatot?” — kérdezték egymastol
dramaian, mivel a Down-szindréma, vagy akar stilyosabb, de az
életet nem veszélyeztetd rendellenességek dacara a magzat sok
béranya szdmadra , egyébként egészségesnek” szamitott. A valasz
egyre gyakrabban volt ,nem”.

A fentiek alapjan talan érthetd, hogy a pénz és a gondosko-
das szembedllitasa nem segiti a bér-/dajkaanyasag megértését.
Az én kutatasom természetesen amerikai Osszefliggésben vizs-
galta a jelenséget, de masok irdsai alapjan is egyértelmti, hogy
bar az orvosi technoldgia nagyjabdl egyforman miikodik min-
deniitt, az tigynevezett asszisztalt reprodukcié megértése csak
a mindenkori politikai és szociokulturalis kdzegben lehetséges,
,globdlisan” nem. Sokan irtak példaul arroél, hogy Indiaban a
béranyak legtobbszor nem is tudjak elolvasni az angolul irt szer-
z6dést, nem tudjak, milyen beavatkozasokba egyeztek bele, nem
tudjak és nincs is beleszoélasuk abba, hogy hany embriot tiltet-
nek be a méhiikbe. Az amerikai SMO férum tagjai ellenben tobb-
nyire pontosan értették a szerz6dés jogi nyelvét, utananéztek a
részleteknek, s6t, idénként tudomanyos cikkeket osztottak meg
az in vitro-megtermékenyitésrol és az ikerterhesség kockazatai-
rol. Beszamoltak internetes kutatdsaik eredményeirdl, és egyre
hatarozottabban képviselték az ,egy embrid — egy egészséges
csecsemd” elvet: egyetlen embrid betiltetését. Arrol nem is be-
szélve, hogy mennyire mast jelent a pénz Indidban és az Egye-
siilt Allamokban. Amerikaban nem ritka, hogy a bér-/dajkaanya
egy év alatt megkeresi a munkahelyén azt az dsszeget, amelyet
a terhességgel és a sziiléssel keres. Utobbi akar két év vagy még
hosszabb id6 , munkaja” is lehet, hiszen nemritkan csak a har-
madik vagy negyedik probalkozasra lesznek terhesek, rdadasul
minden ciklus tjabb hormonalis kezelést, Gjabb in vitro-megter-
mékenyitést és tovabbi hénapokat jelent. Indiaban viszont ara-
nyaiban a kisebb 0sszeg is sokkal tobb: sokszorosa annak, amit a
béranyasagra vallalkozé n6k mas munkaval valaha is megkeres-
hetnének. A tarsadalmi és kulturalis kiilonbség a béranyak és a
jovébeli sziil6k kozott is nagyon mas a két orszagban. Az indiai
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béranydk alsébb kasztbol szarmazd, szegény ndk, akik felsdbb
kasztbeli és mddosabb indiai paroknak vagy kiilfoldieknek sziil-
nek. Az amerikai helyzet mas: a bér-/dajkaanyak maguk is ko-
zéposztalybeliek, ha rendszerint nem is annyira magasan isko-
lazottak vagy jomoduak, mint a jovObeli sziilék. De a nagyfoku
osztaly- vagy kulturalis kiilonbség nem gyakori eset.

E rovid attekintés utdn ratérnék a cikk elején emlitett kétféle,
egymassal szembenall6 értelmezésre: a pénz és az altruizmus, a
szerzOdéses viszony és a segitékészség ellentétére. Ez az ellen-
tét a 19. szazad kozepe tdjan fogalmazddott meg el6szor Ame-
rikaban, abban a mindinkabb kereskedelem-kozpontu tarsada-
lomban, amelyben a férfiak allast vallaltak vagy a piacra vitték
a mezdgazdasagi termékeiket, és a pénzkeres6 munkat egyre
élesebben megkiilonboztették a csaladon beliili, nem pénzkeresd
munkatdl. Jol példazza ezt a megkiilonboztetést Harriet Beecher
Stowe, a Tamds badtya kunyhdja neves szerzdjének levele, amelyben
részletesen beszdmol névérének haztartasi tevékenységeirdl, a
gyermekekkel, f6zéssel, varrassal, takaritassal toltott id6rdl, és
a levél végén azt kérdezi, hogy nevezheté-e mindez egyaltalan
munkanak. Mas kozéposztalybeli amerikai n6khoz hasonléan
Beecher Stowe mas szavakat hasznalt azokra a tevékenységekre,
amelyek a csalad ellatasara iranyultak, és megint mas szavakat
a piaci szférdban torténd pénzkeresé munkara, mivel mashogy
latta és értelmezte a két szférat. A piac ,hideg, szamito, személy-
telen” volt a ,,meleg, szeretetteljes és egymas javat akard” csalad-
hoz viszonyitva. A férfiak kiléptek a csaladi fészekbdl, és a piac
,dzsungelében” kiizdottek, mig otthon a nok szeretetet és dnfel-
aldozast gyakoroltak. Ez az elképzelés késobb mas orszagokban
is teret nyert, ahogy a piacgazdasag fejlédott, és a pénzkeresd
munka lett a l1étfenntartas f6 modja.

Madra mar természetesnek tiinik a pénz és a szeretet, a szer-
z0dés és az altruizmus ellentéte. Hogyan befolyasolja ez a szem-
lélet a masoknak gyereket sziil6 nékrdl valo elképzeléseket? A
kiviilallok legtobbszor a pénzben latjadk a magyarazatot. Akik az
anyagi érdek elsédlegességét hangsulyozzak, nagyon is szkepti-
kusak mas motivacidkkal kapcsolatban, és nem veszik komolyan
az ezekre utal6 adatokat. Valdjaban azonban a pénz és a szerzé-
déses kapcsolat gyakran egyiitt jar a segitOkészséggel és onfelal-
dozassal, mar csak azért is, mert a terhességet €s a sziilést nem
lehet szerzédésileg szabalyozni, és a kockazatokat, beleértve a
hormonalis kezelés hosszabb tavi mellékhatasait, nem lehet el6-
re tudni. Igy a ,béranyak” a gondos informdciogytjtés és a sok
részlet ellenére olyan szerz6dést irnak ald, amely nem garantal-
hatja a jo ,munkakoriilményeket”.

A férum tagjai az els6 — naivabb, rézsaszin szemiiveges — id6-
szak utan egyre tobbet irtak és beszéltek a pénz és a segitokész-
ség Osszefiiggésérdl, és egyre gyakrabban kérddjelezték meg a
kettd szembeadllitasat. Olyan kérdéseket tettek fol, amelyek lai-
kusokban is folmeriilhettek volna, mégis f6ként a béranyasaggal
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Osszefiiggésben kertiltek szoba. Tobb poszt szolt arrol, hogy or-
vosok, apolondk, gyermekgondozok pénzt keresnek a munka-
jukkal, de altalaban nem vadoljak meg Oket azzal, hogy csak a
pénzért csinaljak. Sokan panaszkodtak arrol, hogy amikor fontos
dolgokat be akartak venni a szerz&désbe, a jovébeli sziil6k rosz-
szalloan megjegyezték: azt hitték, segiteni akar, de most latjak,
hogy csak a pénz érdekli. A féorum tagjai ilyenkor megemlitet-
ték, hogy ugyanezek a parok az orvossal vagy az tigyvéddel nem
kezdenek alkudozni a pénzrdl, és elfogadjak, hogy a szakembe-
rek ennyibe keriilnek. Minthogy azonban a , béranyak” segitd-
készségrol beszélnek, a szerzédéssel kapcsolatos egyeztetések
,kidbranditonak” tlinhettek tobb jovdbeli sziildpar szamara.

Bar a férumon a nék gyakran irtak segit6készségrdl, és a jovo-
beli sziil6knek, akik koziil sokan szintén olvastak a férum poszt-
jait, hangstlyoztak, hogy nem a pénz motivalja 6ket, hanem a
csalddteremtés orome, ezt sokan — koztik azok az amerikai fe-
ministak, aki elitéléen irtak a béranyasagrol — tigy értelmezték,
hogy a segitOkészség emlegetése leplezi a valddi érdeket: az
anyagi hasznot. Ez a nézet nemcsak a pénz és a segitOkészség
ellentétét tiikrozi, hanem azt a folfogast is, hogy egy modern
tarsadalomban az alapvetd és els6dleges motivacié az anyagi
érdek. Hasonl6 elképzelés nyilvanul meg abban az allitasban,
hogy az amerikai munkdasosztaly a sajat érdeke ellenében szavaz
a republikanusokra, akik sem a minimalbért nem akarjak emelni,
sem a szocialis juttatdsokra nem akarnak kolteni, rdadasul szak-
szervezet-ellenesek is. Ez a szemlélet adottnak veszi a gazdasagi
érdekek elsddlegességét, €s lekicsinyli vagy akar tagadja is mas
érdekek 1étét és fontossagat. Max Weber munkassaga azonban
ramutat, hogy létezik masfajta észszerliség is: az tgynevezett
szubsztantiv racionalitds, amely dontések esetén egymastdl na-
gyon kiilonbozé értékek és kulturalis kotelezettségek egyideji
figyelembevételét jelenti.

Kutatasi eredményeim alapjan tigy latom, hogy mind a segi-
tokészség, mind az adni akaras tarsadalmi kozegben értelmezhe-
t6, nem pedig elsGsorban pszicholdgiai jellemvonasként. Milyen
érdekek és elképzelések allnak az altruizmus mogott? Antropo-
logusok és szociologusok dokumentaltak, hogy a nagylelkiiség
sok tarsadalomban kiemelt megbecsiilést von maga utan; adni
magasabb statust jelent, mint kapni. Aki ad, talan mar eleve ma-
gasabb tarsadalmi poziciéban van, ugyanakkor az adakozas ma-
gasabbra emeli azt, aki ad, és kdzosségi elismerést eredményez.
Egy mai tarsadalomban ez természetesen nem jelent feltétlentil
szélesebb kori elismerést, de azokban a kdrdkben, amelyek sza-
mitanak, mégis fontos. Példaul az SMO férumon, ahol a kutatast
végeztem, egyértelmien elismerést és dicséretet kaptak azok a
nok, akik minden rossz torténés ellenére betartottak a szerz6dés
rajuk vonatkozo részeit, és tovabbra is ugy lattdk, hogy masok-
nak sziilni és masokat sziil6kké tenni mindenképpen jo és fontos
dolog. Szerintiik életet adni a legtobb, amit valaki megtehet, és
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soha nem lehet megbanni — akkor sem, ha nem kapnak érte ko-
szOnetet vagy megbecsiilést azoktol, akiknek sziiltek. Ezt a vi-
selkedést és nézetet a féorum tagjai mindig nagy lelkesedéssel és
elismeréssel dijaztak, és erkolcsileg nagyra becsiilték. A béranya
dajkaanyava valik, aki nemcsak a magzatot ,dajkalja”, de a jo-
venddbeli sziildk sziildségét is; amikor életet ad, gy segit ma-
soknak, ahogy kevés masik ember. Ezért megbecsiilést érdemel,
és a sajat kozegében kap is.

A férum tagjai arra az arnyalt értelmezésre jutottak, misze-
rint az altruizmus nem jelentheti azt, hogy az, aki ad, semmit
nem kap cserébe. A jo érzés, amit a segitd fél tapasztal — tud
adni és segiteni —, ,,a tett jutalma”. Tobben viccelédve jegyezték
meg, hogy ha valéban csak az szamitana altruizmusnak, amikor
az ado félnek semmi , haszna” nem szarmazik az adasbdl, ak-
kor csak rossz emberek lehetnének altruistak, akik nem éreznek
semmi 6romet, amikor masoknak segitenek.

Az adas és segités témakorébe tartozik a reciprocitas fogalma
is, hiszen az adas — az egymas segitése és a tdgabb értelemben
vett ajandék (nemcsak targyak, hanem az odafigyelés, a masik-
ra szant id6, a bizalom stb.) — alapvetd a személyes kapcsolatok
fenntartasaban. Csaladban és baratok kozott természetes a viszo-
nossag €s a viszonzas, valamint a kapcsolatok apolasa is a kol-
csonosségen alapul. Aki ad, aki odafigyel és segiti a masikat, jo-
gosan varhat valamikori viszonzast, amit még kés6bb 6 fog majd
ismét viszonozni. Ez a reciprocitds gorgeti elére és szilarditja
meg a kapcsolatot. A béranyak éppen az adas és segités alapjan
képzelik kolcsonds, személyes, azaz nem tiizleti kapcsolatnak a
jovenddbeli sziilékkel valo viszonyukat, hiszen a terhesség és a
gyerek nem arucikk senki szamara. Az, hogy masnak sziil vala-
ki gyereket, teljességében nem fizetheté meg tigy, mint a piaci
arucikkek vagy szolgaltatasok. Az SMO férumon sok poszt szolt
arrdl, hogy a terhesség napi huszonnégy o6ras ,munka”, amely
hétvégén sem sziinetel, és ha orabérben szamolnank, nagyja-
bdl két-harom dollart lehetne vele keresni oranként, ami messze
alatta marad az amugy is alacsony minimalbérnek. A fizetség va-
l6jaban az id6ért és a nehézségekért vald karpdtlasként foghatd
fel, nem a terhesség és a gyerek aranak. Ezt a nézetet persze nem
mindenki osztja — ha a terhességet és sziilést szolgaltatasnak te-
kintjiik, az ararol is beszélhetiink. Ezzel egyiitt komolyan kell
venni az ajandék fogalmat ebben a relacioban. A férumon egyet-
értés alakult ki abban, hogy a bizalom, az eltokéltség, az id6, az
energia €s az odafigyelés mind ajandék, kezdve azon, hogy egy
nd raszanja magat, hogy idegeneknek gyermeket sziiljon.

A forum résztvevdi egyre arnyaltabban lattak a pénz és az
értékelés, azaz a megbecsiilés kapcsolatat, ramutatva, hogy so-
kan nem becsiilik, amit olcsén kaptak, mert nem érzik értékes-
nek. Arrdl is tobb vita folyt, hogy ha valaki til sok anyagi enged-
ményt tesz, alsobbrendii helyzetbe keriil, és akar cselédszamba
is vehetik. [gy arra biztattdk egymast, hogy ha j6 és kolcsonos
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megbecsiilésen alapul6 kapcsolatot akarnak a jovébeli sziil6k-
kel, ne menjenek bele alkudozasba, s6t, ne menjenek bele ilyen
kapcsolatokba azzal a reménnyel, hogy id6vel jobb lesz. ,Ha az
elején nem értékelik, hogy segiteni akarsz nekik, akkor ne re-
méld, hogy megbecsiilnek majd, amikor terhes leszel”, intették
egymast.

Egy jellegzetes poszt fényt vet a forumon kialakitott nézetekre:

Az én ,jutalmam” azért, hogy idegeneknek gyereket sziilok: egy-
részt a pénz, mdsrészt a tudat, hogy segitettem egy csalddot teremteni.
Semmi mds nem adott nekem akkora 6romet, mint amikor a jovenddbeli
mama hangjdt hallottam, miutdn megmondtam neki, hogy , sikeriilt,
terhesek vagyunk”, és amikor ldttam az arcukat a sziilésnél... Leirha-
tatlan érzés. Soha életemben nem csindltam semmit, ami ennyire ki-
elégitd, ennyire csoddlatos, ennyire nagyszerii és ennyire hihetetlen.
Hogyan lehet erre drcédulat tenni? Nem lehet. A pénz, amit kapunk,
,segitség” a sajat csalddunknak, mint ahogy mi is ,segitettiink” egy
mdsik csalddnak. EQy évig nem a sajdt életiinket éljiik, négy honapon dt
injekcidkat kapunk, arrdl nem is beszélve, hogy az életiinket kockiztat-
juk... Mindezt legtibbszor teljesen idegenekert. (...) Nem mondhatjik,
hogy gyerekdrusok vagyunk, mert nem lehet eladni azt, ami nem a tied.

Az idézet j0l mutatja a férum vitdiban és beszélgetéseiben ki-
kristalyosodott f6bb elképzeléseket. A pénz a kolcsondsség ré-
sze, nem fizetség; itt két csalad , segiti” egymast. A béranya biisz-
kesége egyértelmii; ugy érzi, hatalmas jelentéségii cselekedetet
hajtott végre, ami dnmagaban is biiszkeséggel tolti el. Kifejezi
azt is, hogy a terhességet a jovenddbeli anyaval kozos allapotnak
tekinti akkor is, ha természetesen csak 6 terhes — de a gyermek
a masik néé. Rdmutat az 6nfeldldozasra is, a terhesség elérésé-
hez sziikséges, nem kellemes és nem is veszélytelen hormonke-
zelésre és a terhesség kockazataira. Végiil megkérddjelezi azt a
gondolkodasmddot, amely elitéli a fizetséget, és egyértelmtien
elutasitja a ,, gyermek mint arucikk” vadat.

Vagy tiz éven at olvastam béranyak virtudlis beszélgetéseit,
és leveleztem is koziiliik sokakkal. Jelenleg nincs senkinek annyi
adata az amerikai béranyakrol, mint amennyit a megfigyelések
soran Osszegyujtottem, és senki mas nem folytatott ilyen jellegti
kutatast, bar az interjukon alapulok sem talaltak jelentésen elte-
r6 nézeteket és értelmezéseket. Igy zard gondolatként azt hang-
stulyoznam, hogy az amerikai béranyak legaldbbis nagyon nagy
hanyada nem azért all ki a gyerek és a pénz Osszemérhetetlen-
sége mellett, mert leplezik, hogy a pénz motivalta 6ket, hanem
mert ezzel azt is kifejezik, hogy az 6 idénként 6nfelaldozast is je-
lent6 segitségiik teljességében nem megfizethetd. A jovendobeli
sziilOket sem , gyermekvasarloknak” latjak, hanem gyerekre és
csaladra vagyo és ezért anyagi aldozatokat hozd paroknak. Azt
képviselik, hogy a kiilonb6z6 értékek — a gyermek, a csalad, a se-
gitség — nem , valthatok pénzre”, nem hozhatdok koz0s nevezdre
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a pénzzel, és hogy 6k maguk nem ,bérelt terhességi szolgalta-
tast” nyujtanak. Egyedi emberek, akiket megbecsiilés illet.

Az asszisztalt reprodukci6 jogi szabalyozasa nem egyszeru
kérdés, nem is ezt akartam targyalni. Kutatasi eredményeim csu-
pan arra mutatnak ra, hogy milyen kulturalis képzetek és érté-
kek hizédnak meg a masoknak sziil6 nék dontései és cselekede-
tei mogott. Téves elképzelés, hogy minden kifejezhet6 (és ki is
fejez6dik) pénzben — ugyanakkor a dajkaanyanak juttatott pénz
képes, ha tokéletlentiil is, megbecsiilést kifejezni.



BirTHE MUHLHOFF

Az elbadas

A padsorok perspektivdjabol

Edouard Levé, a 2007-ben fiata-
lon elhunyt mivész Autoportrait cimd konyvében irja: nem azért
megyek sétalni, hogy gondolataim tdmadjanak, hanem azért,
hogy legyenek, ha tjra leiilok. Igy vagyok ezzel én is, amikor el6-
adasokat hallgatok. Mennél egyhangtibb az eléadas, annal job-
bak a gondolataim, gyakran mar kozben is, legkésébb azonban
akkor, ha gjra felallt az ember. Amikor mar a diihe aldbbhagyott.

Az el6adaspokolban

Az, hogy az unalom kreativitasra késztet, nem nagy felismerés.
Az, hogy el6éadasok gyorsan unalmassa valnak, nem nagy titok.
Unalom plusz (legalabb latszolagos) koncentracio — ez helytdl fiig-
getlentil idealis taptalaja az elgondolkodasnak. Ritkan oly felkava-
6 egy el6adas, hogy kozben hallgatdjaként az ember szellemileg
és fizikailag megfeledkezik magardl és egészen feloldddik az eld-
ado gondolatmenetében. Hiszen ott kell iilni, nem lehet beszélni,
nem lehet mozogni. A jelenlévdk legfeljebb annyit tehetnek, hogy
ugy kovetik a fejtegetéseket, mint ahogy egy turistacsoport kovet
egy magasra tartott eserny&t. Még abban az esetben is, amikor el-
fogadhat6 az el6adas, talontdl hosszasan kell hallgatni azt, amit
magaban sokkal gyorsabban olvasna el az ember (ha késébb meg
is tenné). Az irott, legalabbis a feladat alapjan, azaz amennyiben
elég jol megirt, mindig az elgondoltak stiritménye.

A konferenciak ezért egy hallgatolagos megallapodason ala-
pulnak: én adok neked valamennyit az idédbdl, és te adsz vala-
mennyit a te idédbdl. Mennél ismertebb, sikeresebb vagy egy-
szerlen csak iddsebb a szonok, annal inkabb megbocsatjak neki,
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ha nem jelenik meg mas résztvevok eléadasain. Mintha a biinte-
tés mértéke az egzisztencidlis eléviilésen alapulna.

Az utébbi években kereszteslovagok vonultak ki, hogy le-
kiizdjék a faradt el6adasokat. Ennek soran olyasmik jottek létre,
mint a TED-Talks (Technology, Entertainment, Design), amelyek
aztan mas hitvallé harcosokat hivtak a porondra, akik a lassu-
sagért tortek landzsat, vagy az unalom elleni kiizdelmet szélma-
lomharcnak nyilvanitottak. 2013-ban Benjamin Bratton amerikai
szociologus egy TED-Talk soran el6szamlalta, mi minden téves
a TED-Talk sorozatban. Kritizalta a komplexitas leegyszertisité-
sét, a felfujt relevanciat, az innovacié érdekében torténd inno-
vacio fétisét — az alapkoveit annak, amit Bratton technoradikilis
placebonak nevez (,,Have you ever wondered why so little of the future
promised in TED talks actually happens?”)

A néz8k barmely tertiletre torténd érzelmes utazasra kiildésé-
nek és maximalis inspiralasanak tendenciajat a megatemplomok
prédikacioival hasonlitja 6ssze. Egy TED-Talk el6adétdl elvarjak,
hogy ismereteit egyfajta megtéréstorténetként, személyes felis-
merésként és kinyilatkoztatasként talalja.

Amikor tudomanyos eléaddsok infotainmentté valnak, talan
kevésbé unalmasak (és rovidebbek is), de gyakran csak mas mo-
don valnak elviselhetetlenné. Ha egy szonok sietdsen leblattolja
a szOvegét, talan észre sem vessziik, hogy hallgatoként egyetlen
sajat gondolatunk sem tdmad. Ra sem joviink, hogy semmi értel-
me szamunkra. Mindenesetre olyasmi, ami egy unalmas rendez-
vény soran nem torténhet meg.

Amikor egy szaraz el6adas alatt valamilyen okbdl akadalyoz-
va vagyunk abban, hogy sajat gondolatokat fejlessziink, megeshet,
hogy ezek helyett haragossa valunk. Mi az, hogy harag! Széls6sé-
gesen veszélyes, rombolo dith. Nalam gyakran a felhasitas kortili
fantazidk formajaban jelentkezik, talan mert az el6adas helyzete
nélkiilozi azokat a dolgokat, amelyeket spontan fel lehetne hasi-
tani. Az altalanos értelmetlenségre tekintettel fel sem meriil, hogy
semmi értelme barmit is felhasitani. Gyorsan valami mas felé kell
fordulni, kiilonben szilardan befészkeli magat a gondolat a fejbe.

Természetesen fel lehet allni és el lehet menni. Tobbnyire azon-
ban mégsem tessziik meg ezt, udvariassagbol, kotelezd jelenlét
folytan (amennyiben van ilyen), vagy mert id6sebb urasagok kozé
ékelédve nem kockaztathatjuk, hogy szivinfarktust kapjanak,
vagy mert egyszertien elmulasztottuk a lelépést. Ezen a ponton
kezdiink eljatszani azzal a gondolattal, hogy kinyitjuk kompute-
riinket vagy el6vesziink egy konyvet, hogy dolgozzunk egy kicsit,
noha az igy viselked6 embereket magunk nem szeretjiik. A masik
megoldas, ami adott koriilmények kozott kozosségi szolgalatként
heroizalhato, abban all, hogy fontoléra vesziink egy kérdést, amit
majd a végeén feltehetnénk — mondhatni érdekl6désbdl, ha nem
a téma irant, akkor a sajat kedélyallapotunkbol eredéen. Am ez
csak ebben a koztes mezdben, ebben a sziirke zénaban, ebben az
elépokolban mukddik, amennyiben az el6adas elég rossz ahhoz,
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hogy produktiv diitho6t valtson ki, de megint csak nem annyira si-
lany, hogy az el6addt ne akarja egy kérdéssel porére vetkoztet-
ni. Ha ezenkiviil még eléggé fel van dithodve ahhoz, hogy egy
kérdés megfogalmazasaval farassza magat, de mégsem annyira,
hogy magara vegye a blamazs veszélyét.

A felindulasat az ember akar megoszthatna az interneten a ba-
rataival vagy kovetdeivel, mint egy nagyvonalt ajandékot. , Miért
oly humortalanok gyakran a nék eléadasai?” — irtam 2017 juliusa-
ban, amikor még diak voltam, a Facebookra. Kint kanikula volt,
és tényleg rettenetes. ,Mindeniitt, ahol egy vicc lehetne, vizszinte-
sen kivitelezett gondolatmenetek htizédnak, tisztan és érthetden,
és olyannyira plauzibilissé téve, hogy ellentétes intuiciobdl faka-
do felismerések mar merd&ben technikai okokbdl is ki vannak zar-
va. Minden ki van jeldlve. Felfoghatatlanul sok felsorolas. Német
egyetemi mondatépitkezés. Semmi esszéisztika. Kozbesztrasok,
megjegyzések, oralis 1abjegyzetek. Tényleg torokszorongatd. Eny-
nyire okos ndk és ez a kényszeresség. Diihbdl vagy szomorusag-
bol? Magam sem tudom. Paciensként rendelkezni akarok. Ha igy
végzem, maradéktalanul bocsassanak el.” (A ,n6k” barmely tet-
szOleges altalanositassal helyettesithetd, a dith nem megy enélkiil.)

A gondolatok kellemes szétszorddasa a hallgatas sordan

A dolog egyik oldala csak, hogy egy el6adas alatt az ember nem
tud annal értelmesebbet csindlni, mint csendben hallgatni és sa-
jat gondolatai folyasat kdvetni. A masik oldal, ugyanaz zoldben:
nem is kell mast tennie. Ennek az értelem nélkiili idének nem
kell, hogy kiilon célja legyen. Minden kisérlet arra, hogy mellette
valamit elintézziink, azt a benyomast erdsiti, hogy nincs értel-
me. Mivel a tobbi hallgatoval tobbnyire ugyanez torténik, noha
olykor nem adjak jelét, egészen sajatos kollektiv dinamikak kép-
z6dnek. A humor iranti érzék igényt tamaszt. A jelenlévék part-
ra vetett halakként ahitoznak a legcsekélyebb viccre. 2019 nya-
ran Tokidban részt vettem egy tobbnapos konferencian, ahol a
vilag minden részébdl filozofusok és filmtuddsok jottek Ossze.
Gregory Flaxman, a North Carolina Egyetem professzora el6-
adasaban (ami egyébként nagyon érdekes volt) Stanley Kubrick
Urodiisszeidjabol kivant egy részletet mutatni. Egy didk szolgalat-
készen felugrik, és leoltja a lampakat. Flaxman koszonetet mond
neki, de jelzi, hogy igy nem tudja olvasni a kéziratat — mire az
egész terem nevetésben tor ki.

Az el6adésokban talan a kozos koncentracio valtja ki igazén az
érdeklédést. Vagy csak a kollektiv jelenlét: a tény, hogy az agyak
lathatdlag tudomadst vesznek egymasrdl, amennyiben egyazon
dolog miatt vannak egy teremben. Ulnek az ablaktalan el6adoter-
mek técsaiban, mint alkonyi félhomalyban a békak, akik kolcso-
nosen egymas egészségére isznak. Egy ilyen helyzetben a fejben
1év6 gondolat kibontakozd formdjat ezért nem is szabad a védett
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anyatest maganyos embridjaként elképzelni, sokkal inkabb olyan,
mint a békapete. Mint az auditériumban a fejek f6l6tt, valamivel
a neoncsovek alatt lebeg0, tejszerti-fehér buborékocskakbol allo,
gomolygd tomeg, amely megtermékenyitésre var.

A legjobb gondolataim akkor tdmadnak, ha egyhangu el6ada-
sokon iilok. Papir és toll tigyis rendelkezésre all az arra érdemes
dolgok lejegyzésére, amire tigy var az ember, mint a mozdonyok-
ban érdekelt hobbifényképész a vasuti atjaroknal. Némelyek,
azt vettem észre, visszatér6 természetiek. Mindig akkor jutnak
ujra eszembe, amikor megint foglya vagyok egy el6adashelyzet-
nek. Ugy kandikdlnak ki az elmélyiiltség mélyeibdl, mint az er-
dei manodk, amikor ugy vélik, hogy tiszta a levegd. Kiilonosen
részletgazdag idedk tdAmadnak mintegy kisérleti rovidfilmekként.
Példaul amikor kozelképben jelenik meg a filmen az el6ado, mi-
kdzben bemutatjak a kozonségnek. Van, aki lehet6leg mozdulat-
lanul néz, van, aki majdhogynem szkeptikusan, és aztan biccent,
mintegy jovahagyas gyanant. 1964-ben sziiletett, valéban, és 1999
Ota ezen az egyetemen ezt és azt ad elS, pontosan. Egyeseknek
tetszik ez, noha megprobaljak leplezni; masoknak egészen nyil-
vanvaldan nem, noha 6k is leplezni probaljak. Hasonld megfigye-
léseket lehet tenni a tévék kerekasztal-beszélgetéseinek vendégei
esetében. Kiilondsen értékesek lennének az olyan ritkan meghi-
vott szakértokrol készitett felvételek, mint erd6gazdasag-tudosok
és barlangkutatok esetében. Els6 izben lennének egy nagyobb ko-
zdnségnek bemutatva, és ehhez még nincsenek hozzdszokva. A
filmanyagnak lenne bizonyos sziiziessége.

Az otlet folytatasa mas alkalommal: az egyes klipekhez aztan
a berlin-tegeli vagy barmely mas reptil6téren késziilt felvételeket
vagnam mellé. Egyszer kimentem Tegelbe, hogy valakit elhozzak,
és a szikdr, rdmpaszer(i folyosok egyikén a falnak tdamaszkodva
varakoztam. Az egész reptérnek van némi filmszerti jellege a ber-
lini provincialitds és ama tény folytan, hogy évek 6ta be akarjak
zarni, és ezért nem is koltenek ra; alig akadnak hirdetések és bol-
tok, és kiilonben is, minden olyan kicsiny és attekinthetd. Itt ban-
dukoltak aztan szemben velem egy éppen leszallt géppel érkezett
nyaralok. Boldogan oldott arcii dradat. Valamennyien szembe-
néztek velem, egészen nyiltan és megkonnyebbiilten, kivancsian,
valahogy aktivan lélegezve... Szoges ellentétben a kerekasztal-be-
szélgetések és eldaddk arcaival, akik sajat el6adasaikon vesznek
részt, a sajat életiiket leroviditve arra a kevésre, amit fontosnak
tartanak és aminek a nyaralashoz koze sincs.

Vagy fontoldra veszek alternativ gytilésformakat. Konferen-
cidkat, amelyeken ez egyszer nem a referensek beszélik el egy-
mas utan, hogy milyen dolgokrol publikaltak valamit az utobbi
id6ben (olykor évtizedekben) — hosszas recap, egyetlen , mind-
az, ami eddig tortént”. A kisérleti sorrend, ami szemem el6tt
lebeg: mindny4jukat egyiitt be lehetne zarni, az ajté alatt egy
kérdést becstisztatni, és csak azt kdvetden kiengedni dket, hogy
a) megegyeztek az alapvetd kutatasokrdl; b) mindenki egy sa-
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jat tézist fogalmazott meg, amelyet vagy maga képvisel, vagy
mint advocatus diaboli kiprobal, mintegy tilméretes boxkesztyti
gyanant; c) a résztvevék egy maguk altal kidolgozott vitakér-
dés mentén két tabort képeznek; tovabba d) legalabb egyvalaki
konnyekre fakadt. Igy valoban beszélgetés alakulhatna ki. Ekkor
tényleg mozgdasba johetne valami.

A prédikaciés purgatériumban

Az el6adashoz képest az istentisztelet soran egyaltaldn nincs me-
nekiilési lehetdség. Fel lehetne allni és el lehetne menni, termé-
szetesen lehet6ség van erre. Am mivel tudja az ember, hogy ez
nem megoldas, merd tapasztalati érték, megprobalni sem érde-
mes. Kivalt, hogy a szentség visszautasitasa, ha belegondolunk,
nagyon kemény dio.

Mégis vannak parhuzamok. Husz perctél harom 6raig (hus-
véti liturgia Olaszorszagban, nagyon ajanlott) terjedd id6tartam
alatt az ember ismeretlenekkel egyiitt il a padsorokban, mialatt
elol valami torténik. Az istentiszteletnek elvileg annyi elénye
van, hogy a résztvevdk nincsenek teljes passzivitasra és mozdu-
latlansagra karhoztatva: az embernek szabad, ha a Klubhoz tar-
tozik, aldozaskor az oltarhoz mennie, felallnia, majd Gjra leiilnie,
és a megfeleld pillanatban megint feldllnia és letérdelnie (hisz’
mikor van erre a hétkdznapokban alkalma?). Meghivott az ének-
lésre, még akkor is, ha a hangja némi kivannival6t hagy maga
utan. Elvi hatranya, hogy minden istentisztelet pontosan ugyan-
olyan minta szerint zajlik — eltekintve ez egyszer a Szentirasbol
felolvasott szovegektdl, bar ezek is ismétlddnek haromévente.
Ezért némileg tragikomikus, hogy kifejezetten a liturgianak az
a része, ami a legvaltozatosabb, minden alkalommal 4j, olykor
helyben improvizalt — a prédikacié — hordozza a legnagyobb le-
hetbséget arra, hogy mérhetetlentil unalmassa valjék.

A prédikacidban a pap az evangéliumi olvasmanyrol beszél,
legjobb esetben értelmezi a nem vilagos dolgokat. Hidat képez
a jelenbe, vagy mas olvasmanyokhoz az Otestamentumbdl és
a Levelekbdl. A legrosszabb esetben nem hid a jelenbe, hanem
valamiféle kotélugras a feneketlenségbe: Ti vagytok a Fold soja,
mondja Jézus a Maté-evangéliumban; ezt ma tgy lehet elképzel-
ni, hogy az emberek a pizza és mi keresztények vagyunk a szdsz.
(A példa tényleg egy prédikaciobol vald, méghozza egy nagyon
jobdl: a New York-i Corpus Christi papja, Dan atya szerint ez a
legnagyobb zagyvasag, amit valaha teologustol hallott. Teljesen
elvéti a szoveghely értelmét.)

Senkit sem irigylek, akinek hivatalbdl kell a vallasrél beszélnie.
Ez mar ott kezdddik, hogy olyan szavak, mint biin és kegyelem,
ugy hangzanak, mintha nem is ebbdl az évszazadbdl (nem is az
el6z6bdl, hanem az azel6ttibdl) szarmaznanak. Az 6rdog fogalma-
bdl alig maradt tobb, mint egy rajzfilmfigura, amely meghokkentd
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modon csaknem vidamabb, mint a Mikulas. Errdl a szotarrol ezért
aztan egyre gyakrabban lemondanak. Ami arra vezet, hogy né-
mely prédikaci6 tigy hat, mintha egy pohar langyos tejjel kinaltak
volna meg — nem vagyok a tej ellen, de megértem, hogy zavar va-
lakit, ha kéretleniil egy pohar langyos tejjel kinaljak. Esetleg még
egy ,kis mustarmagnyi reménnyel” a tetején.

Kiilonosen Németorszagban tdmad gyakran az a benyoma-
som, hogy a szépség nehéz helyzetben van. Természetesen nem
szabad az esztétikait a szakralissal 0sszetéveszteni, és természe-
tesen fennall a muzealizalas veszélye, kiilondsen olyan korszak-
ban, amikor a legtobb ember mar csak miivészettorténeti érdek-
16déssel viseltetik templomépiiletek irdnt. Ez azonban nem ok
arra, hogy a szakralist6] megvonjunk minden olyan materialis
kifejezésformat, amelyet szépnek nevezhetnénk.

Egynémely templomi énekrél homalyos emlékiink tamad,
hogy kedveltiik gyerekként, miel6tt még az ateizmusba tavoz-
tunk és felno6tté valtunk volna. Vagy arrdl, micsoda erdfeszités-
sel sikertlt csak a nevetést elkeriilni. Idénként vigydznom kell,
hogy ne kapjon erére bennem a vihogé gyermek, amikor példaul
az oltar hatterében egy stilizalt, modern freskot latok, amely ha-
rom angyalt abrazol palmalevéllel, és tényleg tigy néz ki, mint a
szent felmosobetét imadasa.

Mint emlitettem, lelépni nem lehet. Nincs mit olvasni, nincs
mit jegyzetelni. A lehetdség, hogy a prédikdcio alatt vagy utan
kérdést tegyiink fel, természetesen kizart. Ugyanilyen kevéssé
mertiil fel a lehet6ség, hogy a mise jobb megformalasardl fan-
tazialjunk (mindenkit addig bezarni, amig valaki zokogni nem
kezd?). Mindegyre azt gondolom: igy jo, ahogy van. A lefolyasa
értelemteli, alapjaban két évezred ota. Ezért senkit sem lephet
meg, hogy az egyhaz e tekintetben konzervativ feladatot tolt be.

Kicsit olyan, mint a borospolc a szupermarketben: az elsé
években mindig tanacstalanul allunk el6tte, dm mennél gyakrab-
ban tessziik ezt tandcstalanul, annal jobb érzékiink lesz a valasz-
tashoz. A kolostorok sosem okoznak csalddast, a jezsuitaknak
jo prédikacioik vannak. Egy id6 utan elég ranézni az etikettre,
és egy templom neve mar némileg eligazit. Persze ezt a sznob
valogatdsdit tulzasba is lehet vinni. Akinek nem elég elmés a
prédikacio, lehet, hogy TED-Talkot vart, ha nem elég intellektu-
alis, lehet, hogy el6adasra szamitott. Anélkiil, hogy ttl akarnam
fesziteni a bor képét: ha egyszer tiszta bor helyett langyos vizet
kap az ember, akkor legalabbis a feladat vilagos: a vizet borra
valtoztatni! Sajat maga és masok szamara.

Néha azt gondolom, hogy templomba jarni olyan, mint egy
heti adag tokéletesen céltalan id6, ami a hétkoznapjaimban rit-
kava valt, midta magam mogott hagytam az egyetemet. Egyene-
sen halas lehet az ember, mert alkalom kinalkozik arra — olykor
kifejezetten rakényszeriiliink —, hogy elnézdéek legyiink masok
hidnyossagaival vagy hosszu lélegzet(i prédikaciokkal szemben.
Hiszen semmi egyebet nem kell tenni, mint megragadni &ket.
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Az istentisztelet kvazi olyan, mint egy szarazon végzett gyakor-
lat, tiirelemproba a legkedvezobb feltételek kozott, iszastanulas
kezddknek. Es mert az Ur tényleg kegyes, nemcsak eléadasok,
hanem misék alatt is azon kapom magam, hogy helyzetkomi-
kum utan kutatva pasztazom a teret, és észreveszem, hogy egy
jo prédikacid soran a gytilekezet olykor készségesen felnevet.

A vilagra fiilelni

.1 lentrdl szarmaztok, én pedig fentrdl szarmazom tie Vllagbol
szarmaztok, én nem e viladgbol szarmazom.” Igy kezdddik a sza-
momra legkedvesebb széveghely a Janos-evangéliumban. Egyike
a kevéssé olvasott szovegrészeknek. Es Jézus igy valaszol: , Miért
is beszélek még veletek?” (Jn 8,25)* Micsoda mondat! Az 6kume-
nikus forditasban az a lakonikus megjegyzés all, hogy a gorog szo-
veg értelme nem allapithaté meg egyértelmtien. A kézbe temetett
arc nem kifejezetten az a gesztus, amit az ember az Udvozit6tdl
var. Barmit jelentsen is pontosan ez a talanyos mondat, szamomra
egy némileg nyersen kozvetitett valtozata annak az egyszer( tény-
nek, hogy itt az odafigyelésrdl van szo. Visus, tactus, gustus in te
fallitur / sed audito solo tuto creditur — Szemmel, szdjjal és kézzel itt tény-
leg nem lehet mit kezdeni, csak a halldssal. gy szl az Adoro Te Devote,
Aquinoi Tamas imajanak egyik sora. A fiil itt pontosan ebben az
atvitt, de egyidejtileg egészen konkrét értelemben all, ahogy Isten
szava mindenek kezdetén, és , érettiink testet Oltott”.

Ezért is olyan talaldan szép Max Weber sokat idézett, Jiirgen
Habermas altal is felkapott 6njellemzése, miszerint & , vallasilag
botfiili”. Aki botfiilli — magamrdl beszélek —, az képes ugyan,
mintegy Vendégként, a zenét élvezni, és ahhoz is elég, hogy részt
vegyen koncerten és tancmulatsagon, de a zene nem vezet arra
a tévutra, hogy magam is zenélni akarjak. Talan valaki, aki val-
lasilag botfiili, még azt is valdszintinek vagy bizonyosnak tart-
hatja, hogy van Isten, de nem tudja, mihez kezdjen ezzel a tu-
dassal: imadkozni, haldsnak lenni, remélni, vagy, bizony, félni.
Amiodta mar nem vagyok ateista, szinte valamiképpen dallamos-
nak (a félreértések elkeriilése végett: semmiképp sem gépiesnek)
hat, ahogy egyik a masikbol adédik. Ilyenkor — mint tiikdrfalon
— megkett6z6dnek az 6rom érzései: j6 hangulatomban halat ér-
zek, és a halaérzet felerdsiti az oromot. A vigasztalhatatlansag-
bol és a hibakbdl blintudat kovetkezik, és a blin a megvallasaval
megbocsatassa valhat. A megbocsatasra hala, a halaérzetre 6rom
kovetkezik. A zsanér az imadsag. Gertrude Stein szavait mdédo-
sitva: egy rozsafiizér az rozsafiizér az rézsafiizér.

Az, hogy egyik a masikbdl kovetkezik, azt jelenti, hogy egy
hosszu 1élegzeti prédikaciobol is adodhat valami. Még e
olyan prédikaciobol is, amely keresztény értékekkel ugy dobalo-

A német dkumenikus forditas szerint. A magyar forditasokban nem igy sze-
repel.
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zik, mint szines labdakkal; nekem van cimezve, és én vagyok az,
aki valamit felfoghat beldle: annak lehetsége, hogy az elmon-
dottak egyaltalan nem tartoznak ram, tulajdonképpen kizart. Ha
unatkozom, nincs semmi, ami unalmamat eltizhetné, igy aztan
vandorolnak a gondolataim, és tobbnyire maguktol jutnak varat-
lan és meredek elgondoldsokra — példaul arra a lapossagra, hogy
egyszer mindnyéjan meghalunk. Es taldn ez az a pillanat, amikor
a szines labdak fejbe talalnak, valamilyen keresztény érték, vala-
mi, ami a ,csaladdal” kapcsolatos, és a mtianyag labda egyszer-
re Osszeolvad a lapos kozhellyel azza a pillanatnyi, nagy erével
megvilagitd felismeréssé, hogy Isten el6tt mind nagyon kicsik és
mind egyenlék vagyunk. Azt gondolom, minden ember képes
ra, hogy fiilét a vilag felé forditsa és meghalljon valamit beldle —
egészen csendben és mozdulatlanul varakozzon arra, hogy sajat
énje és a vilag kozott felvillanjon valami. Senkinek sincs olyan
éjszakai alma, amin némileg ne csodalkoznék.

Emberek jutnak eszembe, akikre rég nem gondoltam, vagy
olyan dolgok, amelyek eldl egyébként kitérek.

Mivel itt az odahallgatéas egyik formajardl van szo, az is ért-
hetd, hogy miért lehet a hallgatas annyira szép. A csendbdl rend-
kiviil sok minden kovetkezik. A kontemplacio ezért is valamiféle
kiralyi diszciplina: az unalmat barmely helyzetben bens6 csend-
dé valtoztatni; egy beszélgetés soran — jollehet nem szeretem ezt
a kifejezést — csupa fiillé, egészen hallova vélni. Tehat nem el-
tiintetni magunkat, nem kikapcsolni és nem massal foglalkoz-
ni. Es nem is képet alkotni arrol, hogyan lesz halléva, ,fiillé” az
ember. Ehhez nem kell egyediil lenni, s6t ehhez olykor mas em-
berekre van sziikség. Legaldbbis a puszta jelenlétiikre: tdmaszté-
kot adnak, ami az Isten el6tti egyediilléthez feltétlen sziikséges.
Némileg hasonloan képzelem el az Anonim Alkoholistak talal-
kozasat. Ki-ki egyediil van a sajat problémajaval, de a tobbiek
nélkiil egyaltalan nem lenne semmire sem képes. Ez a leggyako-
ribb reakci6 arra, amikor egy beszélgetés soran kidertil, hogy ka-
tolikus vagyok: a csodalkozas és az abtizusokra valo rakérdezés
utan gyakran azt mondjak, hogy bizonyara nem lehet rossz egy
community részének lenni. Am engem mindazokkal, akik velem
egy idében mennek templomba, rendszerint éppoly kevés kot
Ossze, mint azokkal, akik egy el6adas alatt mellettem tilnek.

Nem allitanam, hogy azért megyek templomba, hogy elgon-
dolkodjam, de valahanyszor templomba megyek, mindig elgon-
dolkodom. Hasonld ez a sétalashoz; nem azért jar egyet az ember
a haztomb kortil, hogy egy park padjan megtalalja azt, amit ke-
res, hanem mert megtalalta, mihelyt hazatér. Templomba menni
ezért jelent valami mast, mint egy megszokott helyet tjra felke-
resni. A templom inkabb egyfajta szallitoeszkoz, templomhajo
persze, ami gerincével felfelé fordulva és a kereszttel mint hor-
gonnyal tszik az égen. Igazi (irhajo.

(Tillmann ]. A. forditdsa)
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A szeretet fokozasa

Torok Endre (1923 —2005)

Az egyén semmi, ha korldtai, esenddsége feldl nézziik,
de minden, ha rokkévald lényege szempontjabdl.”
(Torok Endre: Lev Tolsztoj. Vildgtudat és regényforma)

Minden embernek sokféle arca
van. Masképpen nyilvanul meg a csaladtagjai, szerettei korében,
masként a baratai kozott, és megint mas modon a munkahelyén
vagy ,hivatalos” kozegben — nem is szélva arrél, amikor egyma-
gaban van. Mas arcat ismerhetik meg fiatal koraban, és masmi-
lyennek latjak 6t idésebb éveiben.

Ez a sokarctisag azonban nem csupan az egyéniség fiiggvé-
nye vagy sajat illetékessége onmaga kialakitdsaban. Az atélt évek
és tapasztalatok, az élet jo és rossz torténései, az 5romok és szen-
vedések kétségkiviil mély nyomot hagynak a személyiségen. De
ugyancsak sok mulik rajtunk, az adott ember kdrnyezetén, a mi
személyes viszonyulasunkon, banasmodunkon, felfogoképessé-
giinkon is, amely csalhatatlanul érzékeli, hogy egy hullamhosz-
szon vagyunk-e a masikkal, amely el&segiti a legjobb esetben,
ajandékképpen, két ember kozott az 8szinte megnyilatkozast, a va-
16di, életre szOl6 talalkozast.

Torok Endrét, a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
bolcsészkaranak professor emeritusat 1980 6szén ismertem meg.
Egyik kedves, felsébb éves tanitvanya, egy bencés szerzetes ma-
sodmagammal vezetett el tanari szobdjahoz, és mutatott be neki.
Ez egyuttal ajanlas is volt ahhoz, hogy , bebocséttatast” nyerjek
az Osszehasonlité és Vilagirodalmi Tanszéken altala tartott re-
gényelemzd szeminariumra. A rovid, de 6romteli bemutatkozas
alkalma, ez a valamiképpen sziikséges ,ajanlolevél”, amely egy-
szerre jelentett ,illetékességet” és ,védelmet”, illetve a baratsa-
gos fogadtatas része volt e korszak szellemi sokszintiségének,
amely az egyetemi életet akkoriban olyannyira jellemezte.

Az iras elézménye korabban megjelent az Gjpesti Kényves Kalman Gimnéazium
kiadvanyaban.
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Masodéves egyetemistaként még nem tudtam, hogy ekkor
volt a Tanar tr 1955-ben megkezdett oktatoi és tudomanyos pa-
lyaja csticsan: két évvel korabban védte meg akadémiai doktori
értekezését, amely Lev Tolsztoj életmtivének maradandd, ere-
deti, lényegre toré értelmezése. Munkajat konyv alakban is ha-
marosan publikaltdk, és éppen 1980-ban Akadémiai Nivddijjal
jutalmaztak. Ebben az idészakban szamos, sé6t ,feltlinden” sok
hallgato altal latogatott kivald el6adast, emlékezetes szeminariu-
mot tartott, immar a sokadik magyar szakos nemzedéknek.

Mikozben megismerhettiik ragyogo felkésziiltségét, szelle-
mi intenzitasat és nagyszerd el6adoi képességeit, s mindezen
keresztiil kozel kertiltek hozzank féként a 19. szadzadi nyugat-
eurdpai, illetve orosz irodalom legjelentdsebb alkotasai, talan
kevesen tudtak, hogy Toérok Endre ,legbeliil” elkezdte lassu
,Visszavonulasat” az irodalomtdl, az irodalomtudomanytol, a
hivatalos kotelezettségektdl. Ekkoriban, az egyetemi tanarra vald
kinevezését kbvetéen mar egyre kevésbé kivant a szépirodalmi
alkotasokkal foglalkozni, vagy legalabbis réluk irni. Eletm{ivé-
nek mfajvaltasa is errdl tanuskodik: az 1980-as évek elejétdl
kezdve cikkei egyre nagyobb szamban az esszéisztikus medita-
ciok formajaban lattak napvilagot. Ezt a befelé figyel®, egyszerre
szellemi és lelki koncentraciot elmélyitd, Gjszer(i, fegyelmezett
irasmodot szerette volna ,lélek” szerint mivelni. Emellett az
orosz vallasbolcselet lett az az 4j teriilet, amellyel szivesen fog-
lalkozott, és amelynek legkivalobb képvisel8irdl tanulmanyokat,
szoveggyUjteményt is publikalt.

A visszavonulas e feltett szandéka azonban nem akadalyozta
meg abban, hogy csaknem élete végéig egyetemi el6adasokat és
szeminariumokat tartson, és nem csupan az ELTE professzora-
ként tette ezt. Nyugdijba vonuldsa utan még sok éven at szivesen
jart Miskolcra és Piliscsabara, szellemileg és fizikailag egyarant
éltette a feladat, késztette az élethivatas, hogy a fiatal genera-
cionak — ameddig ez szamara lehetséges volt, orokifju lélekkel
— atadja a tudast, kozvetitse azokat az értékeket, amelyek nem
veszithetik érvényiiket, mivel nemcsak az irodalom, hanem az
egyén, a csodat és elhivatottsagot magaban hordoz6 ember 6rok,
személyesen megoldandd kérdései.

Tanar ur sz6 szerint igen nagy tudast, egyértelmii értékorien-
taciot kozvetitett. Egyetemi szobaja, ahol évtizedeken at az orait
tartotta, s ahol az irodalom, az esztétika vagy a filozofia prob-
lémafelvetései nyoman Osszestirlisodtek a lét kérdései, éppen
ezért egyfajta , kizokkenést” jelentett az id6bdl, ugyanakkor tobb
értelemben is sziget volt szamunkra. Sziget az ott elhangzottak
miatt, és sziget a védettség miatt is, amit a személye jelentett. T6-
rok Endre a szeretetével, a figyelmével, a felel6sségvallalasaval
védett benniinket, tanitvanyait. Ezaltal adatott meg sokunknak,
hogy az altala kozvetitett tudas és tudatossag talajan lassan-
ként személyes kérdéseinket is fel merjiik tenni neki. Készség-
gel, 6szinte baratsaggal és nyitottsaggal allt rendelkezésiinkre, s
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egymasnak adtuk azutan a fogaddorak alkalmaval a kilincset az
6t hasonloképpen tandcsért vagy egyéb kozos munkak, ,iigyek”
miatt felkeresd régi hallgatdkkal, kollégakkal és munkatarsakkal.

Egy tanitvany bizonyara nem lathatja ugyantigy a Mesterét,
mint egy kozeli hozzatartozd vagy barat. A tanitvany elsésorban
tuddst, eszményt és példat keres. J6 esetben példaképe lesz a ta-
nara, ha megadatik neki, hogy tigy lassa 6t, mint aki szellemileg,
erkolcsileg, emberileg felette all. A Mester a tudason és a pél-
daadason feliil azonban szeretetet is adhat, ha van mibdl adnia.
Torok Endre kivald irodalomtudésként ,legbelsé embereinek”
nem csupan a tudast, hanem 6nmagat is adta, ezaltal pedig 1é-
nyege szerint tanitott meg benniinket a szeretetre. Arra a ,min6-
ségre”, amelynek — sok faradozassal és nagylelkiiséggel — nem-
csak a fenntartasara, de ,hatarainak tagitasara”, fokozasara is
mindvégig képes volt, amig csak élt.
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TATAR SANDOR

Szamvet

Ha majd képernyém végképp elsotétiil
— se hir, se fajl, se tizenet —

milyennek latod életemet végiil,

hogy itéled meg tigyemet?

Az enyém is csak mulasztassor

— mentséget nem is keresek.
Nagyobb sziikség lett volna mashol
tan ram; tettem — de biztos keveset.

Am sokszor volt idém a szépre,
és volt hozza szemem, filem:
gyonyorkodni fénykiillés égben
vagy egy kokado szekfiiben.

Vagy tocsan csak a vizgytriikben;
halnak s tjulnak sziintelen,
névteleniil és egyszertien:

gazdag a lét — légy fiil te, s szem.

Zaszl6 ala... — az soha nem ment.
A sokasag hergelhetd,

mi lelkesit ma, holnap rettent,

s hohér lesz a volt felkeld.

Az egyenkereszt... — az se vonzott.
Hogy Neked a nydj kedvesebb?
Szerintem jobb Neked, ha boldog
vagyok, mint Téled hogyha reszketek.

Ha igy, ha tgy: megoregedtem.
Nem panaszképpen mondom ezt.
Hiszen: megoregedtiink ketten
(s6t talan csak a lomha test!).

Nincs mar sok hatra — mondd milyennek
mutat a végsd fénytorés?

E béacsi nemsokd” pihenhet,

ha screen, szem s a Fold végsotét.
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Rontgen

A rontgenképen eldonthetetlen,

hogy a csonttorés a test sértilés

utani képe, vagy mindez természetes.

A tenyeremrdl készitett CT nem mutatja

a sorsvonalakat, inakbdl, izmokbdl, erekbdl,
a vérellatas zagd aramabdl kovetkeztetni
arra, hogy az esti leveg6bdl érz6do
végleges valtozasokhoz hozzdszokom-e,
lehetetlen. Madarrepiilésbdl, szelekbdl
josoljanak inkabb. De hol taldlok augurt?
Amikor éjszaka, a vaksotétben tapogatddzva,
szomjasan, a szényegen hagyott targyaktol
mar-mar elbotolva tapogatézom a
fiird6szoba valoszintitlen, madarnyakhoz
hasonlé arnytt mosdocsapija felé, hirtelen

a hatam mogott felkapesolddik egy ldmpa,
agressziv fénye felém lovell, és hatulrdl
tokéletesen atvilagit, akkor valaki mindent
megtudhat rolam anélkiil, hogy én
észrevenném. Az a tokéletes rontgen. Hogy
én nem lathatom, az egyetlen szerencsém.



VERSEK 85

Gyertya

Amikor a gyertya helyettesiti a Napot,

a napfelkelte igy néz ki: nem lesz

rozsaszini a kandc, és a viasz gyertyacsonk
alatti fehér magmaja, a fehér tenger,

amibdl a szar mint egy tanthegy emelkedik,
hogy tantiskodjon a fény természetérdl —

annyi emléket elnyelt, bar hidegfehér

lava, hogy beliilrdl lathatatlanul, egészen
attiizesedik. A gyufa sercegése, a kanochoz
emelt t(iz minden nyomorgdt istenné

emel, aki a napot, bar nem akarta, égre

tudta tenni. A legyen vildgossig ugy hangzik
akkor, mint egy ima, amiben nem kérnek semmit,
de amiben a vilag fénynyeldi mégis eltizetnek
onkéntelentil. Amikor a gyertya helyettesiti

a Napot, a napnyugta mas: nincs aldbukas,
nincs rézsaszin, lila, narancssarga kod, amiben
egy nap emléke atlelkestil. Nincs ciklikus

koriv, amiben annyi este egymashoz izesiil,
nincs a jo éjszakat-ot mondo szdj mogott
megnyugvast vagy kiegyezést mutato,
felfliggesztett 6roklétet jelz6, mar-mar
részvétbe hajlo egylittérzés azirant, hogy

a mindennapos kishalal, bar nem mindig nagyhalal,
az dlom kegyelmében biz6 alvot mégis
részvétre szorulva Orzi, akkor a napnyugta csak
annyi, hogy valaki elftjja, amit meg

sose ért, aminek tlinte csak gy lehet

sotét, hogy elbtte a fény emléke mar malando.
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majd a keresztelom felfliggeszt

tegyél igazsagot. az én igazsdgom, mondja 6, nem a sajatom,
azé, aki majd igazol engem. elneveztem késObb kereszteld
janosnak, hiszen barcsak 6 avatott volna be az egyhaz
titkaiba. most egy szegény ember szavai ezek, olyané,

aki eddig minden napjat a thokoly tti templom el6tt
toltotte egy hosszt, elnyuld tivoltésben élve, most

pedig egy Kkicsit fentebb, a keleti kozelében iildogél

egy cébéa eldtt és a betont figyeli. én meg 6t.

gyilkos dulakodas ez a konnyekkel, egy tul

hosszu elégia a haragrdl, amit magam

irant érzek, de csak azt tudom, és ez

a legtisztabb érzésem ezekben

a napokban, hogy szerettem

ezt az embert, és ez

igy is marad.

szOrny-omen

elsére mindig rosszul irom le jézus nevét,
mennyire aggaszt ez, j0 uram, rossz dmen
lenne, istentelen szorny mivoltom bizonyitéka?
remélem, rejtély marad. valami, amit késébb
csak leirok, és elfelejtem. mint minden mast.

papirhajo az iowa vizén

az iowa tobbjelentésti sz, feltételezem,
féként a nu-metal rajongodinak nem kell
megmagyaraznom, hogy miért. sajnalom,
errdl sosem volt lehetdségem bévebben
értekezni, de a helyzet az, hogy meg nem
értett elindulasok, elfelejtett megérkezések
kozott egy we-vizben ringat6zé papirhajot
figyelek, ez az én platoni barlangom,

ez rontja le a koncentracios

képességeimet id6rdl iddre.
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WiLLiaMm WORDSWORTH

Oda: A halhatatlansag sejtelme
a korai gyermekkor emlékeibdl

Gyermek az Ember atyja;

Hadd kivdnom, napjaim kosse dssze

— Sorban egymdshoz — természettdl dhitat.
(William Wordsworth: Szivem szokken)

I

Volt id6, hogy rét, liget és patak,
Fold és latvanya barminek

Olyba tiint,

Mennyei csovaban ragyog,

Frissen tiindokl6 alomgloriaban;
Masképp fest most, mint egykor:
Forduljak bar ide vagy oda

Ejidén vagy nappalon,

Amint rég lattam, Gigy nem lathatom.

II

A szivarvany ideér s tavozik,

Es dus baja a Rézsa:

A Hold gyonyortséggel lesi,
Ha az Eg makulatlan,

A vizek csillagos éjen
Szeplétlen pompaznak,

A nap dicson kél fel;

Meégis tudom, barmerre menjek:
Dicse oda a foldnek.

I

Most, bar boldog a madardal,

Es a baranyok akarha dobszora
Osszebujnak,

Csak bennem kél banatos gondolat,
De kimondom s jon ré enyhiilet;
Erds vagyok ujra:

Trombitaba bombdlnek a vizesések,
Az 6ranak bum nem rontoja;
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A hegyrdl Visszhang tolong fiilembe,
Almos mezdrél szelldk nyalogatnak,
Esa foldkerekseg vidam;

Part és tenger

Magukat a gyonyornek atadjak,

Es majusszivvel

Unnepel minden allat;

Boldogsag Gyermeke,

Kurjants, hadd hallom rivallasod,
Pasztorfia viddmsagnak!

v

Aldott Teremtmények, fiilemben
egymast hivja hangotok; s latom
tinnepetekkel vigadni a mennyeket;
a fesztivalon szivem nalatok,
homlokomon viragfiizér,

s érzem, dis 6romotok érzem.

O, alnok nap! ha 6romtelen lennék
Mig a Fold magaval ékiti

Ez édes majusreggelt;

Virdgszedd gyermekek

Ezer volgyon szanaszét,

Es melegen 6mld napfény,

A Csoppség anyja karjéba szOkken;
Hallom, hallom, repes6 6romem hallja!
Am sok kozott all ott egy Fa

S a rét, mit néztem valaha;
Mindketten regélik, ami elszaladt:
S talpamnal az arvacska

Ismétli a mesét — ugyanazt:

Hova tlint a latomasos ragyogas?
Hol a dics, hol az almodas?

\Y

Sziiletéstink alom csak és feledés:

A Léleknek mi kél veliink — életiink Csillaga —
Hona mas vidék,

Messziségbdl fakad:

Nem tisztan feledés,

Nem teljesen pucér,

Dicstény felhdjeként érkeziink
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Istentd], ki otthonunk:
Gyermekként a menny korbeér!
Am a borton arnya zarulni kezd
A serdiilé Fitra,

De latja a fényt és ahonnét ered,
Gyonyorkodve figyeli;

Az Ifju utja Kelett6l mind messzibb visz,
Még a Természet Papja,

Es a ragyogo latomas

Szamara az utjan tars;

Végiil a Férfi érzi, hogyan enyész,
S hétkoznapok vilagosaba tér.

VI

A Fold ole gyonyorével dus;
Epedéssel, mit természete fakaszt,
Hozza jobbara anyai szivvel:
Nem haszontalan céllal,
Dajkaként teszi, mit megtehet,
Hogy fogadott Fia, a Rab Férfi
Dicsét feledje, mind, amit ismert,
S a csaszarlakot, ahonnét eredt.

vl

m, a Gyermek uj réviilések kozt,

Az édes csoppség hatéves!

Nézd, hogy fekszik onalkotta vildgaban
Anyai csokozontdl kipirultan,
Beburkolja atyja szemefénye!
Labanal lasd skiccét, a tervet,
Alomszilankjait az emberlétnek,

Mit frissen tanult szakmaval formaz:
Eskiivét vagy linnepséget,

Temetést vagy Gyaszt;

Ma szivét effélék birjak,

S ebbe keretezi énekét:

Nyelvét ekként igazitja
Munka-Szerelem-Viszalybeszédhez,
Am hamar

Félredobja mindet,

Es Gjult 6rommel, biiszkén

Mas szerepet 0lt a kis Szinm{vész;
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,Komédias szinpadat” idérol idére
Népesiti veliik — a bénult vénekig,
Minddel, kit fogatan az Elet elhoz;
Mintha teljes hivatasa

Sziintelen utanzas volna.

VIII

Te, kinek kiilleme cafolja

Lelkében a végtelent;

Bolcsek Bolcse, ki 6rzi hévvel
Orokségét; vakok kozt Lato,

Ki siiketnéman olvasod az 6rok mélyet,
Folyton az 6rok elmétdl kovetve,
Aldott Jos! Hatalmas Profétal

A val6 hozzad kottetett,

Mit élethosszant kiiszkodve kutatunk,
De sotétbe vész, sirbolt sotétjébe;

Te, kit Halhatatlansaga

Ugyel nap mint nap, akar Mester az Inasat,
Jelenlét, mely nem leirhato;
Kisgyermek, lényed magasan
Menny-sziilt szabadsag dicsd ura,
Elszantan kiiszkodve mért nogatod
Eveid, hogy a sorsszer(i igat hozzak —
Aldottan, mégis kiizdve vakon?
Lelkeden a f6ld stlya tal koran,

A megszokas vamterhe ala présel:
Nehéz, mint a dér, s mély, akar az élet!

IX

O, boldogsag! mi parazslasunkban
Ugyancsak éledez,

Mit a természet nem feled,
Barmennyire is szokevény!

Eljart éveink emlékén tenyészt
Nem sz(in6 uidvot: nem értiik,

Mit aldani legjobban érdemes:
Elragadtatas, fliggetlenség, tiszta hite
Gyermeklétnek, buzgé vagy rest;
Mégsem értiik éneklem

A héla dalat a dicséretét;

Hanem a csokonyos kérdezésért
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Eszlelésrdl, a kiils6 vildgrol,

Mi lepereg rolunk s elenyész;

Tompa sejtéséért a Lénynek,

Ki felfoghatatlan vildgokban kereng,
A magas 0sztonért, mely el6tt halandoé természetiink
Tetten ért blindsként remeg;:

A korai vonzalmakért,

Ko6dos merengésekért

Legyenek bar, amik:

Mégis nappalunk eredd fényei,
Szemvilagunk nagylampasa;
Fenntart, gyamolit és hatalma altal
Zajgo éveink pillanatnak tinnek
Orok Csondjében, ahol a vald ébred,
Hogy mulhatatlan fennmaradjon;

Se kozony, se tébolyult szandék,

Se Feérfi, se Fia,

Semely ellenlabasa az 6romnek
Gyokerestiil kitépni, lerombolni képtelen!
Ekként nyugodalmas évszakon,

Akar mélyétdl a szarazfoldnek

Latja Lelkiink a halhatatlan tengert,
Mely idaig elsodort,

S perc multan tovavihet

S a jatsz6 Gyermeket nézziik a parton,
Hallva a sziintelen zago Orias vizet.

X

Madarkék, daloljatok boldog dalotok,
Baranykak tancra perdiiljetek,
Mintha nektek peregne a dob!
Lelkiink veletek vigad,

Veletek, kik fajjatok vagy pengetitek,
Kik mama sziviikkel érzik

Vigsagat a majalisnak!

Bar a ragyogast, mi hajdan tiindokolt,
Végleg torolték szememtdl,

Es vissza percét semmi nem hozza
Pazsitpompanak, fényét a viragnak;
Nem buslakodunk, inkabb er6t vesziink
Abbol, ami megmaradt;

Os egytittérzésbal,

Mert ha volt, el sosem apad;
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Enyhet virdgzo kedviink
Megprobaltatasainkbdl fakad;

Hitbdl, mi a halalon atlat,

Esztend6kbdl, mik a bolcsességet hozzak.

XI

O, Forrasok, Berkek, Hegyek s Ligetek,
Ordmeink veget ne jovendoljétek!
Hatalmatok ismeri Szivem mélye;

Egyetlen 6romet csak feladtam,

Hogy szokottabb rendetekben éljek,

A medrében csorgd Patakot ma inkabb szeretem,
Mint mikor kénnyti volt léptem, akar 6neki;
Artatlan tiindoklése az Gjsziilott napnak

Ma még szép, am

A felhdket, mik a nyugvd napot keritik,

A haland6 embert 6rzd szem

Sziirkére szinezi.

Uj jatszma ez, tjak koszorui,

Hala az emberszivnek, ami éltet,

Hala gyongédségének, oromeének, félelmének;
Bennem, ha kiviragzik a legsemmibb gaz,
Konnyekétdl mélyebb sejtelmet hajt.

(Villanyi G. Andrds forditdsa)
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Anyaseb

Mundruczo Kornél és Weber Kata két filmjérol

Mundruczoé Kornél filmjeinek tobb-
ségében hangsﬁlyos szerepet kapnak a ndi szerepldk, témai kozt
visszatérd motivum az anyasadg mint allapot, az anyatlansag
és az anyahidny. Evek ota 4llandé munkatarsa felesége, Wéber
Kata, akivel el6bb szinészként, majd 2014-t6l forgatokonyvird-
ként dolgozik egyiitt. K6z0s forgatdkonyveiken keresztiil olyan,
a kozbeszédben is megoszto témakat boncolnak, mint a nék el-
leni fizikai és verbalis abtizus, az otthonsziilés, az anyava valas,
a fizikai és szexualis kiszolgaltatottsag, a generacidkon ativeld-
en terhelt anya-lanya viszony. Ennek koszonhet6en alkotasaik
nem pusztan miivészeti értéket képviselnek, hanem a tarsadal-
mi diskurzus aktiv résztvevdi is. A hasonlé motivumok mentén
az egyes filmek egymas folytatasaiként is értelmezhetdek. Igy az
Evoliicicban megjelend anya-lanya viszony a kozvetleniil el6tte
bemutatott Pieces of a Woman cimti filmben megjelené helyzetet
bontja ki: az Evoliicio egy halaltaborban sziiletett anyanak a la-
nyahoz fiz6d6, generaciokon ativel6 traumakkal terhelt kap-
csolatat mutatja be — ugyanez a viszony jelenik meg a Pieces of a
Womanben, bar ebben nem ez lesz a f6 cselekményszal.

A Pieces of a Woman Mundruczé és Wéber Kata filmjei kozott
tobb szempontbdl Gjdonsagnak tekinthetd: ez az alkotas az els6é
nemzetkozi finanszirozasban, gyartasban, kiilfoldi szereplégar-
daval késziilt filmjitk. Mundruczé filmes néabrazolasa szem-
pontjabdl is fordulatot jelent a Pieces of a woman: az elsé olyan
abszolut ndi fészereplét bemutatd filmje az alkotdknak, amely

A tanulmény a Kulturélis és Innovacids Minisztérium UNKP-23-3-11. kédszdmt
U] Nemzeti Kivalésag Programjanak a Nemzeti, Kutatasi, Fejlesztési és Innovaci-
6s Alapbdl finanszirozott szakmai tAmogatasaval késziilt.
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kifejezetten néi témat dolgoz fel, néi szemszogbdl. Jelen iras
legfontosabb célja annak utanajarni, hogy a Mundruczé-Wéber
szerzOparos utolso két filmjében hogyan beszél az anyasag, a noi
test birtoklasa, illetve a sziiletés/sziilés kérdésérd], illetve meny-
nyiben érhetd tetten benniik a ndi tekintet.

A Pieces of a Woman egy tragikus otthonsziilés torténetét, a
gyasz személyes és intézményes keretek kozott zajlo folyamatat,
valamint a tragédia parkapcsolatra gyakorolt hatasat meséli el,
Osszetett pszichologiai hitelességgel. Martha (Vanessa Kirby) és
Sean (Shia LaBeouf), a fiatal bostoni par els6 gyermekiiket varja.
Otthonukban megindul a sziilés, Sean pedig felhivja a babaasz-
szonyukat, aki nem ér ra, és a szintén baba Evat (Molly Parker)
kiildi maga helyett. Martha hamarosan életet ad egy kislanynak,
aki el6sz0r egészségesnek tiinik, de hirtelen szivmegallas lép fel,
és a gyerek életét veszti. A tragédiabol birdsagi iigy lesz, mely-
nek vadlottja Eva, a sziilést levezetd babaasszony. A cselekmény
végigkiséri Martha gyaszfolyamatat, anyjahoz f(iz6d6 kapcso-
latat, hazassagi valsagat, a birdsagi tigyét, mig végiil tgy dont,
nem tesz feljelentést a baba ellen. A Pieces of a Woman eredeti-
leg magyar gyartasi tAmogatassal késziilt volna el, de a tervet
elutasitottak. Késébb Lengyelorszagban szindarabot készitettek
beldle, majd 2020-ban amerikai finanszirozassal valosult meg, a
bemutatojara pedig Netflixen keriilt sor.

A Pieces of a Woman vizudlis nyelvezetének kozponti eleme
a noéi test abrazolasa. A film rogton a cselekmény elején erdtel-
jes gesztust tesz: meghatarozza a film viszonyat a néi test és a
noi szexualitds abrazolasahoz. A cselekményt naturalista stilu-
sy, egysnittes, tobb mint htisz percig tartd sziilésjelenet inditja.
Mindez szoges ellentétben 4ll a bevezetd képsorokkal, amelyek-
ben a f8hdst polgari kornyezetben latjuk. Ezekbdl kideriil, hogy
Martha fiatal, kozéposztalybeli amerikai nd, aki elsé gyermeké-
vel sziilési szabadsagra késziil. A sziilés jelenetével nemcsak a
cselekmény, hanem a film vizualis abrazolasa is markans fordu-
latot vesz: a filmnyelvi id6érzékeléshez mérten gyotrelmes hosz-
szusagban, vagas nélkiil bemutatott sziilés nemcsak a vajudas
realis hosszat és megprobaltatasait érzékelteti stiritve, hanem a
ndi test filmes dbrazolasat is atalakitja. Betekintést nyujt intim és
teljesen 6sztonos miikodésébe, mell6z minden szépelgést és sze-
rénységet, igy segiti a néz&t abban, hogy teljes mértékben azono-
suljon a folyamattal. A test, amely a legelemibb funkcidjat végzi
egy hosszu jelenet soran, elvesziti szexualis toltetét, amikor a va-
judas és a sziilés fizikai fazisait lathatjuk. A néi test Gijszert(i abra-
zolasa az anyasaggal kapcsolatban az egész filmben nagy részle-
tességgel jelenik meg, s felrag minden addigi tabut.

Amikor néhany héttel gyermeke elvesztése utan tjra munka-
helyén latjuk Marthat, els6 pillantasra semmi jele nincs testén an-
nak, hogy néhany hete sziilt, a mosddban viszont kideriil, hogy
a sziilés utani vérzés miatt pelenkat visel, késébb pedig egy {iz-
letben a ruhdja foltos lesz, amikor a mellébdl elkezd szivarogni
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az anyatej. Aprd jelek, amelyek a néi test miikodését mutatjak:
a tragédia utan Martha nemcsak lelkileg képtelen elengedni a
gyermekét, hanem a teste is még mindig anyaként miikodik,
mindazokkal a fizikai reakcidkkal, amelyekrdl a hollywoodi fil-
mek 4ltaldban nem beszélnek a sziilés kozbeni haldlesetek kap-
csan. A torténet ugyanakkor a férfi és ndi szerepek dinamikajat
is lefekteti, méghozza a lehet6 legintimebb és legdramaibb hely-
zetben: Martha aktiv szerepld, férjével egyenrangu a kapcsolata,
egylitt hoznak dontéseket. Viszonyuk fontos vonasa és a kiala-
kulé konfliktus Iényeges eleme, hogy Martha és csaladja maga-
sabban képzett és anyagilag sikeresebb, mint férje, Sean. Ez lat-
szolag nem zavarja Marthat, de az édesanyjat igen, aki aktivan
részt vesz lanya életében, és nem fél kritizalni személyes don-
téseit. Sean rogton a film elején megfogalmazza, hogy Martha
anyja hivalkodik a pénzével, megalazé mdédon csaladi autot vesz
nekik. Igy a torténet mar az elején tematizalja és problematizalja
a parkapcsolat dinamikajat.

A film kiilonlegessége Mundruczd eddigi munkaihoz ké-
pest, hogy a néi fészerepl6t nem a férfiak iranyitjak és korla-
tozzdk, hanem a sajat anyja, aki nem kezeli feln6ttként. Marta
anyja nemcsak fizikailag, hanem lelkileg is korlatozni akarja 6t,
amikor szamonkéri lanyan, miért nem birkoézik meg jobban a
gyaszfolyamattal, miért nem képes konnyebben ttllépni a vesz-
teségén. Martha édesanyja, Elizabeth (Ellen Burstyn) koncentra-
cios taborban sziiletett holokauszt-ttléls, a csaladi és torténelmi
traumak aldozata, sajatos viszonyban all a halallal és az élettel,
amit igyekszik raerdltetni a lanyara is. A Pieces of a Woman t0b-
bek kozott a transzgeneracids trauma témajat jarja kortil, de ezt
az alkotdk kovetkezé filmje, az Evoliicid részletesebben is feltarja.
A Pieces of a Woman cim( filmben nincs jelen a férfitekintet, sem a
helyzetekben, parbeszédekben, sem a vizualis megjelenitésben.
A torténet szempontjabol Martha viszonya a férfiakhoz teljesen
kiegyensulyozott, egyetlen szituacidban sem alarendelt. Mikor
hazassaguk valsagba keriil, férjével a megoldasi mechanizmu-
suk is kiegyenlitett, mindketten a szexualitasban, masokkal kere-
sik a boldogsagot, sikerteleniil. A Martha és Sean gyermekének
halala koriil kialakult tisztazatlan koriilmények és a baba esetle-
ges blindssége birdsagi iigyhoz vezet. Az intézményes igazsag-
szolgaltatas nem uralkodhat Martha f6l6tt, elfogadjak a né don-
tését (a baba felmentését), igy végiil nem az intézmény, hanem
Martha dont az igazsagrol. Marthat megkérdezi az tigyvéd, mi-
ért valasztotta az otthonsziilést, de a kérdés nem szamonkérd,
valaszat pedig azonnal, mindenféle itélet nélkiil elfogadjak.

A filmnek két befejezése van. El6szor akkor ér véget, amikor
honapokkal a targyalas utan Martha az elengedés szimbodluma-
ként a folyoba szorja gyermeke hamvait. Az extra zardjelenet te-
szi a filmet a kuhni kategoridk értelemben a dominans film cso-
portjaba sorolhatéva, ugyanis happy enddel zarul: egy almafan
jatszo kislanyt latunk, akit az édesanyja ebédre hiv. Majd mesz-
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szir6l megjelenik Marta alakja és hangja, s egyiitt indulnak a
hazhoz. A film nem teljesen egyértelmd, de fontos gesztust tesz:
Martha nagy valoszintiséggel tjra anya lett.

A Pieces of a Woman feminista filmnek tekinthetd, hiszen nem-
csak szembemegy a néi test és karakter évtizedek ota elfogadott
hollywoodi filmes dbrazoldsaval, hanem fontos kérdést tesz fel,
amely a feminista ideoldgia egyik alapkérdésének tekinthetd: ki
uralja a ndi testet? A filmben Martha kdrnyezetében tobben pro-
baljak ezt megtenni, nem csak az érzelmi, hanem a testi miko-
dés tekintetében is, am végiil ez egyikiiknek sem sikeriil. Marta
az édesanyjatol, a férjétdl, az intézményes igazsagszolgaltatdsi
rendszertdl fiiggetleniil végzi a gydszmunkat, sajat dontéseket
hoz, ahogyan azt is eldontotte, hol, milyen koérnyezetben akarja
megsziilni a gyermekét. A filmben egyetlen alkalommal, a tar-
gyalason kérddjelezédik meg a dontése, de nem a sajat, hanem
a baba feleldsségének kérdése kapcsan. Annak ellenére, hogy a
noi test kozponti szerepet kap a filmben, a néi szexualitas hattér-
be szorul, a f6szerepl6t nem a férfiak viszonylatdban abrazoljak.
A film a gyasz egyetemes témaja mellett egy nagyon is néi té-
mat boncol, tovabba fontos gesztus, hogy a stablistan a rendezé
elé az irond, Wéber Kata neve keriil, megerositve ezzel, hogy az
alkotoparos munkdja eltér korabbi filmjeiktol, legalabbis a noi
tekintet talstlya miatt. Mundruczé kordbbi filmjeihez viszo-
nyitva a Pieces of a Woman egy potencidlisan funkciondlis anyat
mutat be, aki a szerencsétlen koriilmények és tragikus véletlen
okan nem tudja betdlteni az anyai szerepet. Ebben az értelemben
Martha az els6 , mikodd” anya a Mundruczé-életmtiben: gyer-
meke elvesztése és hianya minden értelemben faj, és ezt a mé-
lyen emberi, bonyolult folyamatot meg is éli. Martha anyja is me-
rOben kiilonbozik a korabbi alkotasokban felbukkand, elutasito,
megkozelithetetlen anyakarakterektdl. Elizabeth kemény nd, aki
tal nagy elvarasokat allit lanya elé sajat traumai miatt, de nem a
gondoskodas és a szeretet szintjén diszfunkcionalis, hiszen sze-
retné tamogatni a lanyat, még ha nem képes is arra, hogy azt
pont tigy csindlja, ahogy az Marthanak jo lenne.

A Pieces of a Woman, noha férfi rendez6 készitette, néi filmnek
tekinthet$ a ndi test és megélés rendhagyo dbrazolasa, a f6sze-
repl6é par dinamikdja és az anya-lanya kapcsolat kibontasa mi-
att. A filmben Martha a gyaszaban nem tud kapcsolddni a kor-
nyezetéhez, a barataihoz, az anyjahoz, a férjéhez, barmennyire
is szeretne példaul Sean kozel keriilni hozza. Egyediil marad az
érzelmeivel, a sajat testével, egy olyan sajatosan ndi helyzetben,
amelyet a mainstream filmek jellemzéen nem dolgoznak fel.
Ebben az értelemben, bar Marthanak vannak rokonai és férje,
mégis fiiggetlen és erds nd, akinek a sajat akadalyaival kell meg-
kiizdenie. Mindezen szempontok alapjan fontos korszakhatar a
Mundruczo-Wéber alkotdparos munkainak soraban a Pieces of a
Woman, mert bar nem ez az elsé ndi f6szereplds alkotasuk, de az
els6 olyan, amelyben a ndi tekintet (female gaze) dominal.
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A tendencia folytatodik a szerzéparos legutdbbi filmjében, az
Evoliicidban, amelyet a 2021-es cannes-i filmfesztivalon mutattak
be. A két f6szerepld, Léna (Lang Annamaria) és Eva (Monori Lili)
a Pieces of a woman anya-lanya viszonyat viszi tovabb, dolgoz-
za fel eurodpai kultirkérnyezetben. Eva koncentracids taborban
sziiletett holokauszt-ttléld, lanya, Léna pedig fia papirjait keresi
anyjanal, mivel zsidé szarmazasat kell igazolnia a berlini isko-
lahoz. Mundruczé el6z6 filmjéhez hasonloan a két legfontosabb
szerepld ebben az alkotasban is ng, akik lakasuk, megjelenésiik,
parbeszédjeik alapjan szintén kozéposztalybeliek. Noha az 6 tor-
ténetiik meséli el a film, a Pieces of @ Womannel ellentétben az
Evoliicié mégsem nevezhetd ndéi filmnek. Az Evoliicid traumafilm:
a generaciokon ativel, minden generacion masképpen lecsapo-
dé atorokitett trauma all a fokuszaban. A néi f6hésok ellenére a
noi tekintet nem érvényesiil. Léna és Eva kibeszéli, feldolgozza a
traumakat (a Pieces of a womanhez hasonldan ezt a filmet is meg-
el6zte a szinhazi el6adas, amelynek nyomai ennél az alkotasnal
erdteljesebben érezhetdek: a film kétharmada egy lakasban jat-
szddik, dialégusai pedig a megszokott filmes nyelvezethez vi-
szonyitva tulbeszélinek tlinnek). Az aldozatisag ugyan Eva tor-
ténetében ebben a filmben is megjelenik, de a kiszolgaltatottsag
itt nem Eva neméhez, hanem az ellene és csaladja ellen elkdvetett
haborts blinékhoz, a né szarmazasahoz kothetd. Személyiségé-
nek lanya szemrehdnydsaiként megfogalmazott hidnyossagai
is ebbdl fakadnak (a szorongas és a feldolgozatlan/feldolgoz-
hatatlan trauma atorokitése miatt elvesztett gyerekkor), s nem
a szeretet vagy a gondoskodas hianyabdl. Léna sajat célja is az
anyasaggal kapcsolatos, am tulmutat Mundruczé eléz6 anya-
figurain: nemcsak gondoskodni szeretne fidrél, hanem hataro-
zottan el akarja szakitani a generdcios trauma fonalat, tudatosan
jobb anyja szeretne lenni Jénasnak (Goya Rego), mint neki volt
Eva. A Pieces of a Womanhez hasonléan az Evoliicié is optimista
befejezéssel zarul, amely magaban rejti a harmadik generacio, a
kiskamasz Jénas szamara a feloldozast, s egy szabadabb, kevés-
bé terhelt élet reményét.

Mundruczo6 Kornél filmjeiben a néabrazolassal kapcsolatban
jelentds valtozas figyelheté meg. Korai munkaiban (Nincsen ne-
kem vigyam semmi, 2000; Szép napok, 2002; Johanna, 2005) egyér-
telmtien a férfitekintet dominal, néi alakjait rendre alarendelt, a
férfiak altal csak szexualis targyként kezelt, passziv, cél és 6nallo
akarat nélkiili szerepl6kként dbrazolja. Az erésen patriarchalis
kozeg a férfiszereplok szamara sem jelent megnyugvast, a hege-
mon maszkulinitas allapotaban 6k is onmagukat keresik, egyet-
len kifejezési modjuk pedig az agresszid. Eletkorukat tekintve
korai filmjeiben fiatal n6k tlinnek fel, mig utolso két alkotasaban
a hatvan év feletti (a kortars magyar film altal rendre mell6zott)
korosztaly tagjai is megjelennek. A Pieces of a woman elkészité-
sével azonban 1j fejezet kezdddik az alkotok munkdassagaban:
megjelenik a ndi tekintet, amely kivételes érzékenységgel és
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egylittérzéssel beszél a néi sors tabuirdl. A férfi-ndi kapcsolatok
és a nbi megélés tjragondolasa eldsegiti a feminista alapelvek
szélesebb korben torténd terjesztését, hiszen jelentds kritikai és
kozonségsikert elért mtivekrdl van szo. E folyamatban nem lehet
eltekinteni attol a koriilménytdl, hogy Wéber Kata 2014-t6] kezd
hivatalosan forgatokonyviréként dolgozni Mundruczd Kornél
mellett, igy a ndi szemszog hangstlyos megjelenése részben neki
is koszonheto.
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Irodalmi zarandoklat

Radnoti Miklés Piranban

1. Bevezetés

A piranoi templomban van egy fesziilet. Rajta a Nazarethi. Egy
szomoru, vorosszakallas, szenvedd Zsido, bordai latszanak, hasa
stippedt, laban és karjain nincs hus, ujjai kezén és laban hajlot-
tan, csontosan gorbiilnek a kintol... A fesziilet egész furcsa.”
Igy irja le a 18 éves Radnoti Miklos a mai szlovéniai Piran Szent
Gyorgy-templomanak fesziiletét, amelyet 1927 augusztusaban
latott az Adria partjan toltott nyaraldsa soran.

Az alapos, plasztikus leirdson keresztiil felsejlik a mar 18 éve-
sen is az 6t koriilvevd vilagot lirai érzékenységgel figyel6 kolto.
Az alabbi iras — foként Radnéti erre az iddszakra esé feljegyzé-
sein és az itt keletkezett verseken keresztiil — szeretné egymas
mellé helyezni azt a harom réteget, amelyet a valos kornyezet, a
koltéi szem és végiil a kész, irodalmi alkotds mutat be. Egy pa-
lyakezdd ifji nyomaba eredve el6szor az utazas koriilményeirdl
olvashatunk (amit errél tudni lehet), majd Radnéti feljegyzései-
nek kozlése kovetkezik, ezek Osszevetése azokkal a versekkel,
amelyeket ez alatt az egyhdnapos nyaralas alatt készitett, végiil
annak a — szlovén mivészettorténeti szempontbdl kiilonleges je-
lentdségli — fesziiletnek a bemutatdsa, amely az utazd ifja figyel-
mét is annyira megragadta. A rovid kozlemény leginkabb mégis
emléket kivan allitani a koltd pirani tartézkodasanak, inspiraciot

1 RapnoT1 Mikl0s, Irodalmi jegyzetfiizet. 1927-1928. Ceruzis autograf. Ms 2638/35,
8. Idézi s kozolte mar FErencz Gy6z6: Radndti Miklds élete és kiltészete, Buda-
pest, Osiris, 2005 és 2009 (masodik, javitott és részben atdolgozott kiadas),
92. A fesziiletre és a réla sz6l6 Radnoti-bejegyzésre Ferencz Gy6z6 hivta fel
a figyelmemet, aki a ma a templombelsében talalhato, de 2000 és 2009 kozott
egy feltjitas miatt a pirani Szent Péter-kdpolnaba athelyezett targyrol ott ké-
szitett felvételt, azonositotta be a kolt6 rajzat. Kiilon koszondm neki a bato-
rité tamogatasat, értékes észrevételeit. Nélkiile ez a kozlemény nem johetett
volna létre.
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adva, hogy talan az olvasé maga is (irodalmi) zarandoklatra in-
duljon Radnéti nyomaban.

2. Radnoti utazasa az Adridhoz

Miel6tt a nyaralas részleteit bemutatjuk, érdemes roviden fel-
eleveniteni néhany altalanos életrajzi adatot. Radnoti Miklds
1909-ben sziiletett Budapesten. Sajat szavait idézve: ,Sziiletésem
anyam életébe kertilt, és tizenkét éves voltam, amikor apam is
meghalt. Anydm Occse nevelt és tanittatott. Az elemi és kozépfo-
ku iskolat Budapesten végeztem.”? 1927. junius 11-én tett sikeres
érettségi vizsgat a budapesti VI. keriileti (ma VII. keriilet) Izabel-
la utcai Székesfévarosi Kozségi Négyévfolyamu (1927-t6l bard
Wesselényi Miklds) Fiti Fels6 Kereskedelmi Iskolaban, ahova
gyamja, az ekkor még nétlen Grosz Dezs6, vagyonos textilkeres-
kedd feltehetSen azzal a szandékkal iratta be, hogy unokadccse
vihesse majd tovabb az altala létrehozott cég vezetését.?

Bar a kereskedelmi tantargyak annyira nem keltették fel az
érdeklodését,* kozépfoka tanulmanyainak idejére tehetd elsd irdi
debiitalasa: 1925. szeptember 15-én az Uj Szdzadok cim( didklap-
ban jelenik meg elsé publikacidja, majd a kovetkezo6 években kii-
16nb6z6 didkfolyodiratokban mar tobb kolteményt is megjelentet.
Fennmaradt az a notesza, amelyben 1927. mdjus 18-t6l egészen
1944. marcius 15-ig elképesztd precizitdssal vezette miiveinek
folyoiratokbeli megjelenését. Ez a rendkiviil pontos lejegyzé-
si attitlid a jelen tanulmanyban vizsgalt id6szakat is jellemzi:
egyrészt folyamatosan dokumentalta foként egyéni megfigye-
léseken keresztiil utazasat, de egy-egy kolt6i képet, gondolatot
szintén azonnal rogzitett irdsban. Ezek késébb kolteményeiben
koszonnek vissza. A fentiek mellett kiilon jegyzetfiizetben rog-
zitette, mintegy letisztazta elkésziilt versei kéziratat. Mindez al-
kalmat ad megfigyelni, hogyan valt a latvanybol a kolt6 szemén
at megsziirve lirai alkotas.’

Az ekkor mar tehat irodalmi publikacidkkal rendelkezé ifja
koltd sikeres érettségi vizsgajat kovetben, 1927 augusztusdban
gyamjaval — a kor szokdsa szerint — tengerparti nyaraldsra in-

kihagyasokkal-atigazitasokkal. (Rapxétr Miklds: Tanulmdnyok, cikkek. Bu-
dapest, Magveté Konyvkiado, 1956, 277-278. Az idézett rész a 277. oldalon
talalhat6. Réz a kotet jegyzetanyagéban kozolte.) Az eredeti gépirat nyoman
a teljes szoveget a Radnoti Miklds Osszegyiijtitt prozai irdsok cimii kotetben
(Budapest, Magveté Kényvkiado, 2022, 619-620.) kozolte FErRencz Gy6z06.

3 Basus Antal, Radnéti Miklés. http://radnoti.mtak.hu/hu/01.htm (2023.09.30.)
Forrasa: FErReNCZ, i. m., 60-62.

4 Uo.

5 Koszonet az MTA Konyvtar és Informacios Kozpont Kézirattar és Régi Kony-
vek Gytjteménye munkatarsainak és dr. Babus Antal osztalyvezetének, hogy
hozzaférést biztositottak a tanulmanyban emlitett Radnoti-kéziratokhoz.
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dult, amelyet f6ként Piranéban (ma: Piran) toltott.* Osszesen egy
hoénapot volt az Adria partjan, els6sorban — az akkor Olaszor-
szaghoz tartozé — a mai Szlovénia teriiletén talalhaté Piranban
és Portorozban, de eljutott a Trieszt melletti Miramare kastélyba
és Velencébe is. A tenger melletti utazdshoz négy verse kothetd.”
Magarol az utazas koriilményeirdl egészen pontosan nem so-
kat tudunk. Vastiton érkeztek a vakacidra, és feltehetGen Piranban
volt a szallasuk, innen kirandultak Trieszt felé, Graddba és Ve-
lencébe, valdszintileg hajéval, hiszen a szlovén kisvarost €s az
,Adria kirdlyngjeként” emlegetett olasz telepiilést (mind a mai
napig) rendszeres hajojarat koti 0ssze. A kolté figyelmét felkel-
tették a pirani utcdk, a temet6 és a tenger mellett Velence lat-
nivaldi, a gradoi templom szdszéke, a Miramare kastély és an-
nak kiilonleges kertje. A nagyjabol egyhonapos utat kovetéen az
1927/28-as tanévet Radnodti mar Reichenbergben (a mai csehor-
szagi Liberec) kezdte, ahol textilipari tanulmanyokat folytatott
az Allami Textilipari Féiskolan — szintén gyamja kivansaganak
engedve. Mindezek kiolvashatdk sajat feljegyzéseibdl is.

3. A kolt6 és a taj

Radnéti noteszat olvasva gyakran nem donthet6 el els6 ranézésre,
hogy verssorrdl vagy prozai jegyzetrdl van-e sz6. Nagyon jellem-
z8, mennyire képszertien latja és lattatja a kdrnyezetét, kiilonosen
a tajat: eget, tengert, mez6t, novényzetet. Megkap6 az a kolt6i 1a-
tasmod és érzékenység, amellyel megfigyelésének targyahoz ko-
zelit. Tengerparti Gtjan, az 4j t4j, az 4j helyek felfedezése kozben
nem az el6tte 1évo targyat, vizet, fat, utcat latja, hanem ihlettel
szemléli mindezeket, poétikus lelkén atsziirve veti papirra a la-
tottakat. Mar ebben kibontakozik a kolt6 késébbi — a tajat, a ter-
mészetet kiilonds gonddal megragado, illetve ezt egyszerdi, de
elragadd kolt6i képekbe: hasonlatokba, metaforakba kapcsolo —
attit(idje, amely egész koltészetét jellemzi.

Gyakran olvashatéak megszemélyesitések egy-egy tdjelem-
hez kapcsolédoan: ,Nagyokat hallgat a néma kazal / Hallgat-
va szallnak a fiives pernyék a kukoricara.”;® ,Narancsszin ref-
lex végigesorog a haz falan.”; , A hold felhéfatyolt kotott az orra
ala.”; metafora: ,,A fehér felhék bearanyozodtak.” vagy hason-
latok: , A vitorlasok lomha tarka pillangdk.”; , A sok tiicsok tgy
zenélt, mintha sok finom csorgét raknanak fehérujju asszony-
kezek.”; ,A hold fénye arany folyd a tenger fekete esti testén”;

6 Basus, i. h., FErReENnCZ, 1. h.

7 Kiss Gabriella, Kruzsricz Tamas (szerk.), Magyar irodalmi emlékek az Alpoktél
az Adridig, Ljubljana—-Zagrab, Liszt Intézet Magyar Kulturalis Kézpont, Ljub-
ljana — Liszt Intézet Magyar Kulturalis Kdzpont, Zagrab, 2023, 89.

8 RapnoT1 Miklos, Irodalmi jegyzetfiizet. 1927-1928. Ceruzds autogrif. Ms
2638/35, 8. A tovabbiakban idézett Radnoti-feljegyzések mindegyike a fent
hivatkozott jegyzetfiizetbdl vald, forrasukat lentebb nem jel61om kiilon.
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A nap égd narancs az égen (Pirano, naplemente)”; kolt6i jelz6k:
,szépmetszési tujak”, ,pompas karcsu tujak”, , ezlistormu olaj-
fak”, ,vorosfirti szolétokék”, ,terebélyes fligefak”, ,hodolo
palmak” — amelyek szinte kivétel nélkiil egy-egy novényre vo-
natkoznak, valamint ezek halmozasa: ,,a hofehér kastély csodas
kertje”; allegoria: ,Olyan a tenger mint az alom / amelynek végét
sohsem latom / az éggel dlelkezik / Es szerelmiik gyermeke a
nap.” A fentiekbdl is kitlinik, mennyire élesen figyel a fényekre,
de megjelennek a szinek, s6t a hangok is: ,sirdly sikoly”, , Kabo-
ca riszal durvan és hangosan”, illetve egy megkezdett hasonlat
egy izhez kapcsolddodan: , mint magos szoll6 furcsa ize”. Ezt vé-
giil nem fejezte be, nem hasznalta fel Radndti.

Ezzel szemben a korabban emlitetteket, de tovabbi képeket
is beépitett kolteményeibe. Erdekes megfigyelni — és kiilonle-
ges lehetdség egyben —, hogyan miikddik a koltéi gondolkodas.
Mar tekintetével képekben rogziti a latottakat, amelyeket késdbb
akar sz0 szerint, akar kisebb atalakitasokkal, csak tamaszkodva a
megfigyelésére a versszovegben is felhasznal. Az utazasrol fenn-
maradt a koltd jegyzetein tul a Buono sera (Pirano [Italia], 1927.
augusztus 19. keltezéssel)’ és a Csoddk kertje — Miramare — cim(i
(Budapest, 1927. augusztus 30.) verse,'’ de az utazas ihlethette a
Tajképek ciklusbdl az Alkonyat a tengeren (Budapest, 1927. szep-
tember 17.)!! és a késébbi, 1937-es Pirandi emlék cim@ koltemé-
nyeket is, amelyek koziil kotetbe csak ez utdbbit valogatta be.'?

3.1. Bepillantas egy fiatal kolt6 miihelyébe

A kolt6i tehetséget mutatja az az erds hangulatfestés, amelynek
koszonhetden mindjart a Mediterrdneumban érezheti magat az
olvaso. Ezt egyfeldl a figyelemiranyitason keresztiil éri el —amely
szintén azt jelezheti, mennyire szorosan kapcsolddik a tényleges
megfigyelés a megirtakhoz —, ahogyan a hazak kozotti szik, ar-
kados utcakrdl a ,,mezitlabas fekete lanyokat” kovetve felériink
el6szor a dombtetdre, ahonnan kinyilik a t4j, majd a tenger felet-
ti naplemente széles panoramajaval bucsuzik a vers szerzdje. A
sziiktdl a tagas felé, lentrdl fel vezeti a vers a tekintetiinket. Mds-
feldl a kolt6i eszkozok gazdagsaga — talan tulsagos burjanzasa
is — tlinik fel. Egyszerre szolitja meg a latast, a szaglast, a térér-
zékelést, de implicit médon akar a hallast is, hiszen szinte halla-
ni vélhetjiik a ,,vad fekete kandurokat”, a ,,mezitlabas” szaladas

9 Rapnotr Miklos, A, pepita fedelii fiizet” versei. 1926-1931. Autogrdf. 1 fiiz., Ms
2633/4, 38.

10 1. m., 39.

11 1.m., 43.

12 RapnoTi Miklds, Meredek 1it, Budapest, Cserépfalvi, 1938. 32. Lasd még:
https://mek.oszk.hu/13600/13683/13683.htm#11 (2023.09.30.) Radnoti a zsen-
géit egyetlen kotetébe sem valogatta be, teljesen mas minéséget, mas élet-
helyzetet képviselnek; fel sem meriilt benne, hogy példaul tiz évvel kés6bb
kozolje Sket a Pirandi emlékkel egytitt.
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hangjait a kikdvezett utcakon. Szinesztéziahoz kozelité képpel
is él a koltd: ,,alkonyi halillat”. Mindezekkel egyiitt a legjellem-
zObb a bdséges jelz6hasznalat. Ezek nem mindig kiilonlegesek
(kicsiny, sziik, alkonyi, sargaszemii, eziistszinii, kis, fehér, szép, karcsii,
foldighajlé stb.), de mindenhol jelen vannak. Képet alkot a latot-
takrol Radndti. Ezt kiilondsen megértjiik, ha el tudunk latogatni
a kis tengerparti varosba, és mi magunk ugyancsak felmaszunk a
,titkos utakon” a temetd , fehér keresztjeihez”, majd letekintiink
az elénk tarulo latvanyra. (Ha van ra lehet8ségiink, vegyiink pél-
dat a koltérdl, tegyiik mindezt naplementekor.)

Buono sera

Kicsiny olasz uccdkon, sziik boltok alatt,
a kikétd alkonyi halillatdban

egy egy sdargaszemii, vad fekete kandur.
s par kécos, mezitlibas fekete lany
loppal, titkos utakon most tovaszalad.

Fent a dombon, eziistszin olajfik mogott
a kis temetében mar csok varja 6ket,
ahol a fehér keresztekre az drnyat

szép karcsu tujiak boritjdk, hajladozva

a széltdl, mely a borzolt tengerrdl siivilt.

Es szétteriilnek a terheszdld fiige fik

a szinsugaras alkonyi aztr alatt

és az uton a foldighajlo, sokfiirtii
sz0ll6t6k mellett izzoan kel fel a hold,
aranyfatylakat huizva az égen at.

Lathato, hogy az altalam kurzivval kiemelt részek korab-
bi feljegyzésekhez kapcsoldédnak. Szinte szd szerinti betoldas
az els6 versszak, ahol nagyjabdl csak a szotagszam, a rim ked-
véért valtoztat a kolt6 (vo. ,Kicsiny olasz utcakon alkonyatkor
sziik boltok alatt / egykét sargaszem fekete kandur és par me-
zitldbas fekete leany tengeri halak illataban félésietve tovasza-
lad...”) f6ként a szorenden, néhany jelzén. Ez a tovabbiakban
is megfigyelhetd: az olajfak a jegyzeteiben ,eziistormuiak”, majd
a versben ,eziistszinliek” lesznek, a sz6l6tokék , foldfelé hajlo,
vorosfiirtbol” ,foldighajlo, sokfiirtiiek”, a fligefak , terebélyes-
bdl” ,szétteriilnek” és , terheszéldek” (talan a gyiimolcsre utal-
va, amely augusztusban még éretlen, tehat zold, de a termés
mar gazdagon latszik a bokrokon), a ,fehér keresztekre” a kol-
teményben végiil nem ,rahajlanak”, hanem ,arnyat boritanak”
a végiil nem ,szépmetszésti”, de ,sz€ép” és , karcsd” tujak, ame-
lyek nem a ,hullamtaréjos tenger szele el6tt”, hanem egyenesen
,,a 5z€EIt6l, mely a borzolt tengerrdl siivolt” hajladoznak (ez meg-
maradt).
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Radnéti névényvilag irdnti vonzodasat mutatja, s még verset
is ihletett a Miramare-kastély kertjében tett latogatasa. Ez nem
lehet véletlen, hiszen az épiiletet 6vezd park szamos botanikai
kiilonlegességnek ad otthont. Az 1856 és 1860 kozott Habsburg
Miksa osztrak féherceg (I. Ferenc Jozsef 6ccse, késébbi mexikdi
csaszar) megrendelésére isztriai fehér marvanybol épiilt kastély
22 hektaros, hatalmas kertjét maga a féherceg tervezte, szamos
tropusi novénnyel telepitette be. Igy a Trieszti-6bdlben allé szik-
laszirtbol kisebb paradicsomot varazsolt tobbek kozott kiilon to-
val a kert hattyti és egy masikkal a lotuszviragok szamara, va-
lamint a parkban kapott helyet fontos szoborgytijteménye is."”
Ezekre a latnivalokra a koltd is tesz utalast. Napldjaban e feljegy-
zéseket olvashatjuk az itt tett latogatasardl: ,,A pompas karcsu
tujak el6tt hodold palmak alatt tancolnak a régi csodak.”; , A
magasoszlopu kicsiny szobrokon / a nyugvo nap sugara atoson
/ és megcsillan a tavoli ablakokon”, ,a hofehér kastély csodas
kertje (Miramar)”. Mindezek megjelennek a mar Budapesten irt
Csodik kertje — Miramare cim(i koltemény els6 négy versszakaban:

Az égignyuld, szép karcsu tujak
és az el6ttitk hodold palmak
alatt tancolnak a régi csodak.

Csondben csobognak tavol az utak
kozott csilland kis szokokutak
és lotuszok nyitjak szirmaikat.

Kicsinyszobros magas oszlopokon
a nyugvo nap sugara atoson
és megcsillan font az ablakokon,

A hdfehér kastélynak a faldn,
hol temetdi buja borostydn
biis inddja fut fel eqgymdsutan.

Kiilon figyelmet érdemelnek az alkonyat, a tenger felett le-
nyugvo nap képei, amelyek szintén versihletévé valtak. A Tij-
kép-ciklus harmadik darabjaként sziiletett meg az Alkonyat a ten-
geren. A vers olyan képeinek, mint , hosszti csokba forrt Gssze
a tavol lathataron az ég és a tenger”, ,aranyfolyd”, ,szerelmiik
izz6 gyermeke, a nap”, eléfutara a jo par lenyugvé napot idézd
(részben mar korabban emlitett) jegyzet: ,, A nap égd narancs az
égen (Pirano, naplemente)”, ,A hold fénye arany folyo a tenger
fekete esti testén”, ,A fehér felh6k bearanyozodtak”, ,Olyan a
tenger mint az dlom / amelynek végét sohsem latom / az éggel
Olelkezik / Es szerelmiik gyermeke a nap.” Szintén megjelennek

13 FacHiN, Bruno (szerk.), Miramare: A Guide to the Castle and Its Park, Trieste,
Castle of Trieste, 1997.
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a jegyzetekben ,lomha tarka pillangokhoz” hasonlitott vitorlak,
mint , vitorlasok tarka szarnyai”.

A fenti példak mindegyike — bar nyelvileg gazdag, 0sszetett
képeket is felvonultat — a kdzvetlen természeti tapasztalatot mu-
tatja be. A kolté nyelviségében mar rendelkezik a késobbi érett
alkotot jellemzd eszkoztarral, am sem hasonlatai, sem metaforai,
koltsi képei nem kapcsolodnak komplexebb, elvont gondolatok-
hoz. A t4j, az 6t koriilvevé vilag kizardlag onmagaban val6 téma-
ja. Egyetlen jegyzet 1ép némileg tovabb ettdl a leir6 tematikatol:
,Mint hold f6l6tt a felhdk / (Fejem f6lott a gondok) / A kékesen
lila 6lel6 tenger / Olelésre taruld testem / Folott csondben tisznak
el a Gondok.” Az a fajta, érett koltészetében a flérat és faunat
az emberi érzelmekkel organikusan 6sszefono, a vilag jelensége-
it érzékletes liraisdggal az emberi érzésekkel parhuzamba allitd
koltészet azonban nem sziiletik egyeldre a tengerparti vakacio
tapasztalataibol.

Tiz évet kell varni, hogy mar a tobb mesterségbeli rutinnal
rendelkezd Radnoti visszatekintve a tengeri kiranduldson latot-
takra egész versen atnyulo allegériaba formalja benyomasait.
Ennek lenyomata az 1937-es Pirandi emlék.

// Y
o Aaiste dg /JL/_U

) eyt agde
L

Radnoti Miklds: Irodalmi jegyzetfiizet. 1927-1928.
Ceruzas autograf. Ms 2638/35:8.
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4. A pirani kereszt

Erdekessége a kolté vakécidja alatt irt napléjanak az egyetlen
targyilagos feljegyzés, amelyet az utazas soran tett a latottakkal
kapcsolatban, és amelyben a pirani templomban latott fesziilet-
rél ir."* Ez a bevezetSben emlitett idézet nem csak leirja alaposan
és szemléletesen ezt a szakralis targyat, hanem a kereszt forméajat
Radnoéti még le is rajzolja noteszébe.'> Miért ragadta meg vajon
ennyire a 18 éves utazd figyelmét ez az abrazolas? Pontosan nem
tudhatjuk, bar egy levelében 1943-ban, amikor felveszi hivatalo-
san is a keresztséget, ezt irja: ,,...tizennyolc éves koromtdl katoli-
kusnak érzem és vallom magam...”'® Ezzel egyiitt néhany évvel
késébb taldlkozik mélyebben a katolicizmussal szegedi egye-
temista évei alatt, ahol — késdbb életre sz0l6 — ismeretséget kot
Sik Sandorral, aki aztan keresztel6papja is lesz.” Mindenesetre
Piranoban lathatoan er6sen magara vonta figyelmét a szenve-
do Krisztus alakja, amelyet a varoska f6lé magasodé dombon, a
Szent Gyorgy- (Sv. Jure-) templom keresztel6kdpolnajaban lat-
hatott.

A fesziilet a gétika egy kiilonleges mestermunkaja a 14. sza-
zad elejérdl. Restauralt formajaban ma is megtekinthetd, immar
a f6templomban, a féoltartol jobbra, a presbitérium jobb oldalan,
2009 ota a mtitargy allagmegovasat szolgald iivegvitrinben. Va-
l6szintisithetéen velencei mester alkotasa, amely a ma mar nem
allé Szent Bernat-kolostor (jelenleg a helyén a Bernardin hotel-
komplexum talalhatd) szamara késziilhetett, és késébb kertilt a
pirani templomba, pontosabban annak keresztelokapolnajaba.
Keletkezésének idejét a miivészettorténészek korabban 1370
vagy 1380 kortilre tették, de késobb, a konzervalasi és restaurala-
si munkak soran arra jutottak, hogy a 14. szazad eleji alkotdsrol
van sz0." A Radnoti altal lerajzolt kiilonleges Y alaku kereszt a
bibliai ,jo és rossz tudas fajat” szimbolizalja. Ez a megjelenités
elterjedt volt az 1300-1400-as években (igynevezett crucifixus
dolorosus), és sajatossaga a pirani fesziiletre is jellemz6 plasztikus

14 Radnéti 1927-ben a pirani plébania domb teteji Szent Gyorgy-temploma-
nak keresztel6kapolnajaban lathatta és figyelhette meg az alkotast. Koszonet
Zorko Bajcnak a téle kapott informacidkért, szives segitségéért. A kereszt fo-
toja lapunk elsd belsd boritéjan lathato.

15 Rapn~oT1 Miklds, Irodalmi jegyzetfiizet. 1927-1928. Ceruzis autogrif, Ms 2638/35,
8. Lasd 1. jegyzet, benne: FErENCZ, i. m1., 92.

16 Radnéti Miklos levele Zolnai Bélidhoz, 1943. dprilis 23., Mis 4126/339. A teljes leve-
let el6szor Melczer Tibor kozdlte: ,Ha minden dsszetort...” Radnoti Miklds kol-
tészete utolso versei tiikrében (Budapest, Argumentum, 2003, 169-170). Ferencz
Gy6z6 is kozolte teljes terjedelemben (Radndti Miklds élete és kiltészete, Buda-
pest, Osiris, 2009. 573), és megjelent Radnoti levelei kozott: Kiilonben magyar
koltd vagyok. Radndti Miklds levelezése 1. S.a.r. BiR6-BaLocH Tamas. Budapest,
Jaffa, 2017, 448-450.

17 Ferencz Gydz6, Radndti Miklos élete és koltészete. Kritikai életrajz, Budapest,
Osiris Kiadé, 2009, 173-182, 572-576.

18 Dorenc Kawmsi¢, Nuska, Zupnijski muzej sv. Jurija, https://www.zupnija-
piran.si/piranske-cerkve/zupnijski-muzej-sv-jurijafkrizani (2023.09.30.)



IRODALMI ZARANDOKLAT 107

abrazolasa Krisztus szenvedéseinek.”” Nem véletlen tehat, hogy
az érzékeny kolto is felfigyelt a latvanyra.

A gotika koraban a kereszten allo Krisztus-kép erésen hang-
sulyozta az istenfit emberi szenvedését. Ennek példaja a mai
Szlovénia teriiletén talalhatd kozépkori szobraszati orokségnek
ez a meghatarozo emléke is. A pirani fesziilet monumentalis, fa-
bol késziilt szobor az élet fajat szimbolizalo, villa alakt keresz-
ten. Modern restauralasara 1972-1973 kozott kertilt sor a Szlovén
Koztarsasag Miiemlékvédelmi Intézetének restauratorcsoportja
altal. A kutatds és a mintavételek soran tiz festékréteget tartak fel
a testet, hetet az agyék koriili ruhadarabot abrazol6 részen, de
szamos atdolgozasra is bukkantak. Az évtizedek alatt az alkotas-
ra keriilt vastag festékrétegek eltakartak a legszebb eredeti mu-
vészi részleteket, tobbek kozott a mellkason megjelenitett sebet
is. Ezek feltételezhetGen egyrészt a megrongalddott szobor hely-
reallitdsat, masrészt a kiillonb6z6 korok stilisztikai izlését szol-
galtak ki. Az elsé restauralas (atfestés) soran példaul jobb oldali
esésti drapéria kertilt a fesziiletre, amely szélesebb volt az erede-
tinél, de egyebek mellett meghosszabbitott szakallt, fonott, val-
lig ér6 hajat és toviskoronat, valamint egy tovabbi, balra fliggd
drapériat és néhany labujjat is adtak hozza az eredeti mihoz az
id6k soran. A 19. szazadban még a kereszt is atalakitasra keriilt.’

Csak a modernkori feltaré munka soran ismerték fel a kor-
pusz kialakitdsanak technikai kivalosagat. Eredetileg a fa minden
hézagat és egyenetlenségét vaszonnal boritottak, ami megakada-
lyozta a repedések kialakulasat. A szobor alkotoja a krétabevonat
vastagsagat is felhasznalva aprolékos munkat végzett a feliileten
olyan plasztikus részleteket kialakitva, mint a hegek, a szakall
fiirtjei, a vércseppek. Mindezeket a 20. szazadi szakemberek tjra
rekonstrualtak, az évszazadok alatt hozzaadott, kés6bbi részeket
eltavolitottak. Az tijabb korokban, iigyetleniil vagott ujjak helyé-
re az eredeti elképzelést formazok keriiltek. A meghibasodott
kotéanyag miatt a festékrétegek és a krétafeliilet nagymértékii
feltjitasa ugyancsak sziikségessé valt. A restauratorok a sériilést
gittel toltotték ki, amelyhez kiilonboz6 pigmenteket adtak, hogy
megkozelitsék az eredeti festett tonusokat. A restauralt miivet a
gotikus szobraszatrdl szol6 nagyszabasu kiallitdson mutattak be
Szlovéniaban a ljubljanai Nemzeti Galériaban 1973-ban.?!

Piranba vald visszatérése utan a fesziilet ismét a pirani ke-
resztel6kapolna falara keriilt, egészen 1994 6széig, amikor is egy
Ujabb kiallitasra ismét a ljubljanai Nemzeti Galériaba szallitot-
tak. Ekkor ujabb sériiléseket fedeztek fel rajta, amelyeket a fel-
ujitast kovetd tobb mint két évtized alatti nedves és sds tengeri

19 MionLserg, Fried, Crucifixus Dolorosus. Uber Bedeutung und Herkunft des
gotischen Gabelkruzifixes. In Wallraf-Richartz-Jahrbuch. 22, 1960, 69-86.

20 Restavrirane umetnine — Krizani iz Pirana in Ptujski oltar Konrada Laiba,
https://www.ng-slo.si/si/razstave-in-projekti/razstava/restavrirane-
umetnine?id=1319 (2023.09.30.)

21 Dovrenc KaMBIC, 1. m.
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levegdnek vald allando kitettség okozott. A kotéanyag megbom-
lott, igy a hatlap a szinréteggel egyiitt ismét elvalt az alapjatdl, il-
letve az elso restauralas festett feliiletei jelent&sen elsotétiiltek. A
feliiletrdl tobb szines rétegmintat vettek, amelyeket mikroszkop-
pal vizsgéltak meg. A Ljubljanai Egyetem Biotechnikai Kardnak
Faipari Technoldgiai Tanszékén a fafajok meghatarozasara vett
faminta vizsgalata kimutatta, hogy a szobor nyarfabol késziilt.
A szakemberek mind a faanyagot, mint a festést helyreallitottak,
utdbbin tgynevezett ,trateggio a rigatino” technikat alkalmaz-
tak, amely soran a javitott feliiletre egy kicsit vilagosabb szint
visznek fel, majd tobbrétegti festéssel kozelitik a vilagosabb to-
nust az eredetihez. Az eredmény friss és légies benyomast kelt,
amely észrevétleniil kapcsolja Ossze a retusalast az eredetivel,
ugyanakkor el is vélasztja 6ket, megmutatva az eltérést. 2009 ota
a fesziiletet vitrinben mutatjak be, amelyet gondosan, kiilon az
értékes alkotas tovabbi karosodasoktol valé megovasara tervez-
tek. A kiilonleges , kamra” hermetikusan zarddik, ami megaka-
dalyozza a kiils6 tényezdk hatasat, tovabba a zart részben specia-
lis gél szabdalyozza a belsé levegé relativ paratartalmat 50 és 55
szazalék kozott.?

A Radnoti altal furcsanak itélt fesziilet tehat valoban kiilon-
leges. Mtivészettorténeti jelentdsége Szlovénia kiemelt nemze-
ti kincsei kozé helyezi. Emellett azonban Osszetett szimbdlum,
hiszen a ,jo és a rossz tuddsanak fajat” formazo ipszilon alakt
kereszt a blinbeesést, az eredendd biint jeleniti meg, amely alol
a megfeszitett Nazareti Jézus kereszthalala valtotta meg az em-
beriséget. Igy a kegyelem szimbo6luma is az alkotas. A szenvedd
Krisztus fejét a mellkasara ejti, szdja fajdalomtdl eltorzult, sze-
mei konnyekkel teltek. Keskeny, inas karja inkabb felfelé nyu-
lik, mint oldalra, vékony teste erdsen hajlott és mélyen beesett a
szegycsont alatt, felttinéen kiallé bordakkal, oldalan tatongo seb-
bel abrazoltak. Az ujjak és a labujjak széttarva, gorcsosen meg-
hajlottak. A festett alak dsszbenyomasat a korabeli hivek olyan
rémisztének lattak, hogy 1306-ban London piispoke félelmiiket,
rémiiletiiket megel6zendd tavolitott el egy ilyen fesziiletet.® Lat-
hato, hatdsa évszazadokon at ivelt, s megérintette a magyar kol-
tét is.

5. Befejezés

Radnoti Miklos egész koltészetének meghatdrozo eleme a ter-
mészet szépségének, valtozasanak megragadasa, a latottak fel-
hasznalasa mtveiben kolt6i hasonlatok, metaforak, allegdériak

22 Uo.

23 HorrmanN, Godehard, Das Gabelkreuz in St. Maria im Kapitol zu Kéln und das
Phinomen der Crucifixi dolorosi in Europa, Worms, Werner, 2006. (Arbeitsheft
der rheinischen Denkmalpflege 69 = Studien zu Kunstdenkmilern im
Erzbistum Koln 2)
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formajaban. Az emberi érzelmeket gyakran vagy a természet
kontextusaban, vagy egyenesen azzal parhuzamba allitva mu-
tatja be. Ennek a latasmodnak a kezdeteit lathatjuk, amikor vé-
gigolvassuk tengerparti nyaralasanak jegyzeteit, illetve az utazas
altal inspiralt verseket. Hasonldan érdekes, ahogyan a tizennyolc
éves ifju felnéz a pirani, gotikus fesziiletre, el6vetitve azt az ér-
zékenységet, amelyet késébbi élete soran a katolicizmus szintén
megszoOlit, a hit kihatdssal lesz miivészetére, és fontos részévé
valik teljes életttjanak.

A zarandoklat ,alapja a minden emberben meglévé vagy
olyan helyek utan, ahol a természetfolotti vilaggal kdzvetleneb-
biil talalkozhat”.* Radnéti életmiive ranyitja szemiinket a ter-
mészet vildgaban rejl6 természetfolottire, de inspiraciot jelenthet
arra nézve is, hogyan lehet jelen egy utazasban, a latasmodunk-
ban mindaz, ami nagyobb, tobb, mélyebb a kozvetlen tapasztala-
toknal. A fenti irdsban bemutatasra kertiltek azok a feljegyzések,
amelyeket a targyalt hdnapban irt a kolté a napldjaba az tit soran,
és amelyek nyoman versek sziilettek. Kirajzolddott, hogyan kap-
csolodik Ossze a tapasztalat és a megsziileté koltemény a palya-
kezd6 Radnoti mtivészetében, milyen élményeket gytijt az épp
csak leérettségizett ifji. Ezek alapjan lathatd, hogyan lehet(ett)
irodalmi zarandoklatta — a sz6 legtagabb értelmében — egy kolt6i
terveket dédelgetd magyar fiatalember szdmara egy tengerparti
ut, és példat adhat a kolt6 vakacidja szamunkra is meglatni a lat-
hatokat és a benniik rejlé Lathatatlant.

24 Magyar katolikus lexikon, zardndoklat, http://lexikon katolikus.hu/Z/zaran-
doklathtml (2023.03.04.)
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Molndar Sdndor mivészeti és
szellemi kapcsolatrendszerérdl
— egy kiallitas apropdjan

A hazai absztrakcié masodik vi-
laghabort utan indulé nemzedékének egyik legkiemelkeddbb
és leginkabb egyéni formanyelvvel rendelkezé alkotdja Molnar
Sandor (1936-2022), akinek életmiivét mind ez idaig csak a mi-
vészettOrténész szakma, néhany gyjtd és a tagabb tanitvanyi
kor ismerte. Ez a sajnalatos tény csak részben magyarazhato6 a
Kadar-rendszer absztrakcidellenes mivészetpolitikajaval, Mol-
nar személyisége, sajatos miivészetszemlélete és életfilozofidja
sem segitette el6 a mtivek szélesebb korben valé megismerését.
Szamara a miivészet a tudatosan kidolgozott festdjdga' alkotoi
folyamata, amely életprogram is egyben, s amelynek nem csak
a festészeti latasmod egyre szubtilisabba tétele volt része, de a
vilagtdl vald fokozatos visszavonulas is. Ez, kiviilrél nézve, egy-
fajta , mizantrop” elzarkézasként hatott, beliilrél azonban a hin-
du lelki fejlédés életszakaszaszainak (dsrama) tudatos realizacio-
ja volt, amelynek utolsé fokozata, a szannjisza, azaz a lemondas
jegyében élt élet meghatdrozta a miivész utolso évtizedét. Mol-
nar muveinek értelmezését és befogadasat tovabb nehezitette a
nemzetkozi miivészeti iranyzatoktdl vald fliggetlensége, és az
ebbol kovetkezd kategorizalhatatlansag, valamint a mar emlitett
elszigeteltség, amely a rendszervaltast koveto években sem val-
tozott meg igazan. Molnar a kilencvenes és a kétezres évek aktiv
id8szakat tanitassal és mivészetfilozofidjanak rendszerezésével
toltotte, igy, néhany kisebb galérias kiallitast leszamitva, miivei
nem kertiltek be a miikereskedelembe. Eletmiivének szélesebb
korben valé bemutatasa csak az elmult néhany évben kezdo-
dott meg. Ennek a folyamatnak két fontos sarokkodve a 2017-ben,

1 A Molnar altal kidolgozott festéi mddszert tobb helyen is leirja. Legrészlete-
sebben A festészet itja, Budapest, 2013, magankiadas.
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majd 2021-ben megjelent, két Festdjoga cimii életmii-katalogus,*
valamint a Miicsarnokban 2022-ben rendezett azonos cimii ret-
rospektiv tarlat.> A molnari életmti szélesebb kontextusban vald
értelmezésére azonban eddig nem igazan torténtek kisérletek.
Ezt nehezitette a mtvész altal felallitott, meglehetésen merev
hermeneutikai keret, amely mind a kiallitasok rendezésekor,
mind a miivek befogadasakor a festdjoga feldl valo értelmezést
érvényesitette.

A Resident Art galéria 2023 6szén rendezett kiallitasa* kisér-
letet tett arra, hogy a szinte teljesen ismeretlen, korai — azaz az
1960-as és az 1970-es években késziilt — grafikai miivekre, vala-
mint azok hazai és nemzetkozi kontextusdra 0sszpontositson.
A Zuglé — Pdrizs cimadas arra az egyoldalt szellemi-miivésze-
ti kapcsolatra utal, amely az 6tvenes évek végén indulo Zugloi
Kor fiatal mtivészei és az Uj parizsi iskolaként® is emlegetett, a
masodik vilaghabort utan, f6ként Parizsban miikddo absztrakt
alkotok, mint Jean Bazaine, Jean Le Moal, Jean Bertholle, André
Lanscoy, Jean Futrier, Maurice Esteve, Alfred Manessier kozott
jott 1étre. Magyarorszagon az Gtvenes és hatvanas évek miivé-
szetet és a muivészeti képzést elnyomo diktatira és annak stilaris
cenzuraja nem tette lehetévé az avantgard és a modern iranyza-
tok megismerését.® A vasfliggony innensé oldalardl szinte lehe-
tetlennek téint a kortars nyugati miivészeti iranyzatokhoz vald
hozzaférés. Ekkoriban a f6iskolai miivészettorténet-oktatas a
posztimpresszionizmus korandl véget ért. Igy a fiatal mlivészek
a 20. szazad avantgard mozgalmaival csak igen nagy eréfeszi-
tések révén tudtak megismerkedni. Néhanyan az 6tvenes évek
végeén, Molnar Sandor zugloéi lakdsan 6sszegytilve, Hamvas Béla
szellemi hatasa alatt forditottak, olvastak, értelmezték és stenci-
lezve terjesztették” Eurépa szabadabb felének progressziv miivé-
szeti szakirodalmat.®

2 Festdjoga: Rajzok, akvarellek, kolldzsok, Budapest, 2017, magankiadas. Festdjoga:
Festmények, szobrok, anyagtanulmdnyok, Budapest, 2021, magénkiadas.

3 Molnar Sandor: Fest6joga, 2022. szeptember 30. — 2023. februar 5. M{icsar-
nok, Budapest.

4 Molnar Sandor: Zugl6 — Parizs, papirmtivek a '60-as és a '70-es évekbdl, 2023.
szeptember 14. — oktober 28. Resident Art, Budapest.

5 A, La Nouvelle Ecole de Paris” kifejezést elészor Charles Estienne kritikus egy
1952-ben rendezett kidllitds alkalmdval hasznalta, annak érdekében, hogy el-
keriilje a két vilaghaboru kozotti, f6ként emigransokbol allo Ecole de Paris és
a IL. vilaghdbora utani absztrakcidban gyokerezd Gj generacio Osszetévesz-
tését. A kifejezés az 1950-es években aktiv, fOként nonfigurativ irdanyzatokat
hirdet6 mlivészekre vonatkozott, akiknek semmi koziik nem volt az el6z6
generaciohoz.

6 Lasd Tiltott absztraktok, magyar dokumentumfilm, 60 perc, 2018. Rendezé:
Banki Akos.

7 Tobbek kozott Vaszilij Kandinszkij, Hans Arp, Paul Klee, Jean Bazaine, Carl
Gustav Jung, Karl Jaspers, Hamvas Béla, ]oharmes Itten, Martyn Ferenc, Me-
zei Ott6 teoretikus miveibdl. Szamos mt azoéta sem jelent meg magyarul.

8  Anprasi Gabor, A ZUGLOI KOR (1958-1968). Egy miivészcsoport a hatvanas
évekbdl, in Ars Hungarica, 1991/1., 47-64.
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Hamvas ugyan csak egyszer tartott eléadast a fiataloknak,’ de
életszemlélete és filozofidja kitapinthat6 a Zugloi Korben feldol-
gozott muvészeti irasok irodalomjegyzékén, valamint azokon
a modszereken, amelyekkel a fiatalok nem csak megismerték,
de a gyakorlatban is magukéva tették az absztrakt miivésze-
ti iranyzatok formanyelvét."” Hamvas Béla mtiveltségével és ta-
jékozottsagaval tovabbadta a két vilaghaboru kozotti, valamint
a koalicios években virdgzé hazai absztrakcid, azaz az Eurdpai
Iskola hagyomanyat, sét felhivta a figyelmiiket azokra a mtivé-
szekre, akik a nyilvanossagtol elzarva, belsé emigracidban to-
vabbra is alkottak. Az ttkeresd fiatalok igy keriiltek személyes
kapcsolatba Martyn Ferenccel, Korniss Dezsével, Gyarmathy
Tihamérral, Lossonczy Tamadssal, illetve Kassak Lajossal. Mol-
nar és kore a vaskalapos fdiskolai képzés ellenpontjaként itt,
a Zugldéi Korben szerezte meg ismereteit a 20. szazad mivé-
szetérdl. A fiatalok ebben az idészakban hoztak létre azokat a
miiveket, amelyek nemcsak valddi tanulééveik dokumentu-
mai, hanem olyan hatdsokrol tantskodnak, amelyek késdbb is
meghataroztak egyéni latdsmodjukat."! Molnar mellett a Zug-
16i Korben indultak a hazai neoavantgard legnagyobb alakjai,
tobbek kozott Bak Imre, Deim Pal, Hencze Tamas, Hortobagyi
Endre, Molnar Laszlé és Nadler Istvan. Késébb mindnydjan
mas-mas iranyban fejlesztették tovabb egyéni latdsmddjukat,
de a korben toltott idészak nélkiil nem tudtdk volna létrehoz-
ni azokat a meghataroz6 mtiveket, amelyekkel a hatvanas évek
végeén felforgattdk a hazai miivészeti élet allovizét.”? A kiallita-
son az 6 korai mtveik koziil is lathat6 egy-egy grafika, amely
jol illusztralja ezt a szellemi erSteret és muvészeti latasmodot.
A kiallitas gerincét az a két tucat grafikai m1i adja, amelyet Mol-
nar a hatvanas és a hetvenes években készitett. A korai grafika-
kon erdételjesen érzédik Jean René Bazaine festészetének és teo-
retikus miiveinek hatasa. Megértésiikhoz hozzasegithetnek min-
ket a francia festé gondolatai:

Egyetlen formdn beliil két lehetséges magyardzat lebegése: ez az in-
tervallum, ez a hasadds, amelynek éles tudatdra ébrediink, (amely) vé-
giil is hatalmdba keriti a tdrgyat. A targy helyébe lépnek maguk az ér-
telmezések, azok valnak legfébb realitdsivd, és eQysége ezekben valdsul
meg. (...) Ha mindkét jol megkiilonboztetett realitdsnak eqyenld esélyt
adunk ugyanazzal a formdoal felruhdzoa, ez a forma egy univerzdlisabb
és fiiggetlenebb formdt kovetel a két realitdséndl, és ez az 1ij, egyeteme-
sebb alakzat mindkét el6bbi format magdban foglalja majd.”

9 Molnar Laszl6 személyes kozlése alapjan.
10 Molnar Laszl6 személyes kozlése alapjan.
11 Bak Imre, Nadler Istvan, Molnar Sandor, valamint Molnar Laszl6 tobb interju-
ban is nyilatkozott az ekkor megszerzett tapasztalatok meghatérozo szerepérdl.
12 Lasd Iparterv kiallitasok: Iparterv I. Az Ipari Epﬁlettervg:zc’i Vallalat székhaza,
Budapest, Deak Ferenc tt 10., 1968.; Iparterv II., Ipari Epiilettervez6 Vallalat
székhaza, Budapest, Dedk Ferenc tt 10., 1969.
13 MoLNAR Sandor, A festészet tanitdsa, Magyar Képzémiivészeti Egyetem, 2017. 69.
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A miivek masik csoportja mar a sajat maga altal kés6bb festd-
jégdanak nevezett életprogram els6 szakaszahoz sorolhato, amely
a Fold elem elnevezést kapta. Ebben a szakaszban — Molnar sze-
rint — a festd legfébb feladata az, hogy megteremtse az alkotas
(teremtés) szilard alapjait, amelyek f6ként a természet, a jelen-
ségek, a régi mesterek és az ember megfigyelésén és leképezé-
sén alapulnak. A targyak megformalasa soran elsédleges a sajat
fest6i nyelv kialakitasa, majd a forma belsé szerkezetének meg-
talalasa és leemelése, geometrizalasa, azaz végs6 soron absztra-
halasa."* A mtveken erételjesen jelen vannak a targyi vilag redu-
kalt formai és harmonikus struktirakba szervezésének igénye,
valamint a tiszta szinek kontrasztjaira és komplementereire épii-
16 harmonia. Ne gondoljunk azonban kubisztikus geometriara,
hiszen a képek sokkal inkabb organikus, természeti formakra,
olykor légi felvételekre emlékeztetnek, melyek a lathaté forma
esszencidjat stritik egy totalis, minden feliiletet kitoltd latvany-
nya. A kubistak tobb nézépontot egyesité kompozicioi a testek
természetes formait idézve, kubusokra val6 redukcio nélkiil ko-
szonnek vissza. Ezeken leginkabb Maurice Esteve , patchwork”-
szerd, primer szineikkel jol elhatarolt feliiletekbdl épitkezé latas-
modjanak hatasa érzodik.

A kiallitas legerételjesebb egységét a Molnar fest6jogajanak
els6 korszakabdl szarmazo fold geometridnak nevezett pittkréta
rajzok alkotjdk, amelyeken a negativ és pozitiv formak olelke-
z€sébdl és athatasabol olyan kompoziciok sziiletnek, melyek a
fold principiumat hidnytalanul érzékeltetik. A latvany egyszerre
idézi a népi épitészet és targykulttra, valamint a megmiivelt és
parlagon allé fold latvanyat. Bar szinte semmilyen egyértelmui
utalds a targyi vilagra, vagy formai egyezés a latvannyal nem
érezhetd a képeken, az Osszhatds mégis elementaris, mar-mar
megrazkodtatd. A minimalista eszkoztarat felvonultatd képek
megszolito erejliek, azaz, ahogy Hamvas fogalmaz, ,az abszt-
rakt festészet nalunk egyediil érte el azt, hogy a képrdl le tud-
ta venni a szenzuadlis halyogot, le tudta réla fejteni a miitargy-
jelleget, és tremendumma tudta tenni”."” A kép tehat megszolit,
,dialégusra szOlit fel”, és az ,ember életébe beleavatkozik”.'®
Molndr mivei mellett a fent emlitett kortars francia mtivészek
alkotasai koziil szamos (sokszorositott) grafika szerepel a kialli-
tason, amelyek tobb ponton inspiraltak a Zugloi Kér mivészeit.
A direkt vizualis athallasok mellett igen fontos szerepet jatszott
az a jelentOs teoretikus hattér, amely a szocialista realizmussal

14 Fest6jéga: Festmények, szobrok, anyagtanulmdnyok, Budapest, 2021, maganki-
adas.

15 Hamvas miivészetfilozéfidjaban a tremendum a magasabb rendf, isteni vagy
démoni jelenlét megtapasztalasa soran érzett megrazkddtatas vagy borzon-
gds, amely miatt az absztrakt mtialkotds megszolité minéségében megrendi-
t8. Forradalom a mifvészetben. Absztrakcié és sziirrealizmus Magyarorszdgon, in
Hamvas Béla, Miivészeti irdsok 1., Medié Kiado, 2014, 357.

16 Uo.
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és az ideologikus latvanyfestészettel szemben elméleti hatteret
biztositott a félhomalyban tapogat6zo fiataloknak. A miivész
szamara a latvany lehet ugyan inspiracio vagy kiindulépont,
de a m{ valddi értelmét és sulyat a személyes valdésagnak €s a
dolgok mélyebb megértésének szintézise soran sziilet6 1j reali-
tas adja — vallottak a francia kortarsak. Talan nem véletlen, hogy
Magyarorszagon a realizmusnak hazudott hivatalos miivészet
mindent athatoé kozegében éppen egy magasabb realitas kere-
sésének igénye hatott legerdsebben a fiatal fest6k mtivészetére.
Ez segitett megtalalni azokat az 6svényeket, amelyeken elindul-
va ki-ki megtalalta Onkifejezésének legmegfelelébb formajat.
A kor tagjainak korai grafikaibdl 1athatd valogatas a latdsmodok-
nak és alkot6i modszereknek mar a hatvanas években megmu-
tatkozo sokféleségét mutatja be. André Lanskoy motivumrejtd
miivészetének hatasa megmutatkozik Molnar Laszlé és Horto-
bagyi Endre korai mtivein, ahol a forma felbontasa és mas mi-
noségekkel vald athatdsa, valamint a negativ és pozitiv formak
kontrasztjaibdl kibontakozd téralakitds jatsszak a fOszerepet.
Hencze Tamas hatvanas évek els6 felében késziilt festménye-
in Hans Hartung pszichografoknak is nevezhetd, kalligrafikus
gesztusainak vilaga kdszon vissza, bar nem egyértelmd, hogy
Hencze ismerte-e ekkoriban a német-francia miivész munkait.
Deim Pal szimbdlumma nemesed6 emberalakja, bar kompozi-
cioi sokkal szigorubb geometriat kovetnek, épptgy megdrzik
a lathat6 vilaggal val6 kapcsolatot, mint a CoBrA csoport tag-
jainak népmiuvészetbdl, gyerekrajzokbol és a sziirrealizmusbol
taplalkozo figurai. Bak Imre és Nadler Istvan mtvein a hatvanas
évek kozepéig szintén Jean Bazaine latasmodja érezhetd, de az
évtized masodik felére a geometrikus absztrakcié és a nyugat-
német kozvetitéssel érkez6 amerikai hard edge painting hatasa
ala keriilnek. Els6 szitanyomataik mar ebben a szellemiségben
sziiletnek. A tarlat kisérletet tesz arra, hogy Molnar Sandor és a
Zugldi Kor miivészeinek szerepét és jelentdségét tjabb arnyala-
tokkal szinesitse, és elhelyezze az Eurdpai Iskola és az Iparterv
kozott a magyar absztrakcio torténetében. (Resident Art, 2023)
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Matvej Fedorov Tyelogrejev Nyizsnyij Novgorod-i
otvosmester Sziiz Mdriat dbrazolo, ismeretlen ikonja

Magyarorszagon Matvej Fedorov
Tyelogrejev kitlind 6tvosmester neve nem nagyon ismert. A
Moszkvatol keletre elteriil varos, Nyizsnyij Novgorod, ahol a
mester mikddott, Oroszorszag egyik legnagyobb varosa (ma is
hatodik a sorban), kereskedelmi kdzpontja volt. Egyébként 1932
€s 1990 kozott a varos a Gorkij nevet viselte. E teleptilést 1221-ben
alapitottak a Volga és az Oka foly6 0sszefolyasanal. Ez a régio az
ohitlieknek (6szertartadstiaknak, raszkolnyikoknak, szakadarok-
nak) is igen jelentds kdzpontjava valt a 18. és a 19. szazadban.
Mint ismeretes, 6k kiilondsen ragaszkodtak a hagyomanyokhoz,
nem fogadtak el Nyikon patriarcha reformjait, ikonfestészetiik is
nagyon hagyomanyd&rzo volt.

A régio nagyszamu Ohitl kozosségével Pavel Ivanovics
Melnyikov (1818-1883) hires etnografus szépiro, aki ir6i alnevén
Andrej Pecserszkij vagy Melnyikov Pecserszkij néven is ismert,
igen sokat foglalkozott. 1847-t6l a nyizsegorodi fékormanyzo
mellett tgynevezett kiilonleges megbizatast hivatalnokként
dolgozott. Az iré kozvetlentil részt vett az ohittiek tildozésében,
beleértve kolostoraik és imahdazaik elpusztitasat is. Igy aztan az
ohitliek korében kiilonb6z6 érdekes legendak sziilettek, példaul
az, hogy & szovetséget kotott az 6rdoggel, a falon is atlatott, és
sarkanyon lovagolt. A szakadarok kialakulasaért a pravoszlav
papsag alacsony erkolcsi szinvonalat tette feleldssé. Késébb val-
toztak nézetei, és a vallasi tiirelemért szallt sikra.

Legismertebb mitiveiben, a hires dilogidban, vagyis Az erddk-
ben (B aecax, 1871-1874) és A hegyekben (Ha ropax, 1875-1881),
olykor igen részletesen ir a nyizsegorodi ohit(i kereskeddk éle-
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térdl és az ohitliek Komarovszkij kolostoranak! rendkiviil tragi-
kus sorsardl. E két miivében — melyek cselekménye nagyjabdl az
1840-es évek kozepétdl az 1850-es évek kozepéig tart — az ird az
ohittiek nehéz, tragikus, gyakran kalandos életét, tovabba a ko-
lostorépiileteik lerombolasat mutatja be.

Melnyikov életmtivére azért is érdemes felfigyelniink, mert
bar nagyon kegyetleniil viszonyult az 6hitliekhez (igaz, késébb —
miként emlitettiik — valtoztatott nézetein), életmddjukat gyakran
a legaprobb részletekig is gondosan — néha még elég érzéklete-
sen is — leirta, sokszor csak innen ismerjiik ezeket, mint példaul
éppen ikonjaik hasznalatat.

Példaul Az erdbkben arrdl olvashatunk, hogy Taifa apaca nem
hajland¢ eskiijében kiejteni az Isten szét, hiszen a ,,bizony Isten”
(en-bory”) kifejezést az egyhaz régota tiltotta, s csak a ,,bizony-
bizony” (,eit-eit”) kifejezést engedélyezte. Az ikonokhoz vald
fordulas, azok megcsokolasa nagyon hiteles eskiinek szamitott.
,Istenre eskiidni nem fogok — valaszolta Taifa —, ez a vilagiaknak
is nagy blin, hat még a szerzeteseknek. Ha megengeded, akkor
neked most az evangélium szerint lesz — folytatta kezét felemel-
ve az ikonokhoz —, legyen neked bizony-bizony! Es hetmegha]—
lasos tidvozletet Vegzett kivette az ikontartébdl a rézkeresztet és
megcsokolta.”?

Kar, hogy a magyar olvasd kevéssé ismeri e jelentSs irot, hi-
szen magyar nyelven miiveikhez nem lehet hozzajutni, még a
roluk szolo ismertetések is hianyoznak. Sajnos a mintegy negyed
szazada megjelent Az orosz irodalom tirténete a kezdetektdl 1940-ig
cmil nagymeéretli, 347 oldalas 0sszefoglalo munka Melnyikov-
Pecserszkijjel nem foglalkozik, nevét mindossze kétszer emliti,?
pedig 0sszegytijtott miveit tobbszor is kiadtak.*

1 A Komarovszkij kolostor (Komaposckmit ckut) a Kerzsenyec folyd partjan
allott. (A Kerzsenyec folyé Nyizsnij Novgorodtdl tobb tiz kilométernyire ta-
lalhato.) Napjainkban e kolostor mar nem létezik, csak néhany koérnyékbeli
siremlék maradt meg, melyeket zarandokok latogatnak.

2 ”BoXXUThCs He CTaHy, — otBeTuAa Tanda, — 1 MUPCKIM BeAMKUII TPeX, a MHO-
lIeCTBy maue Toro. A ecan VI3BOAUIIIb, BOT Tebe 110 eBaHTeAbCKOIT 3arioseAan,
— IIpoJ0/AXKada OHa, TIOAHMMas PYKY K MKOHaM, — Oyau Tebe eii-eti! V1 moao-
SKUB CEMUTTOKAOHHBIN Hayad, B3s14a U3 KIOTa MeAHLIﬁI KpecT 1 HOL[e/LOBaAa."
I1. 1. Mearnuxkos (Auapeit Ileuepckmin), Iloaroe cobparue couureruii 6 7 T.
Cankr-TlerepOypr, Vsaanue Topapummecrsa A. @. Mapke, 1909, . 2, p. 369.

3  DukkonN A., FeriNncz 1., HETENYI Zs., SziLARD L., TETENYI M., ZOLDHELYI Zs.:
Az orosz irodalom torténete a kezdetektdl 1940-ig. Budapest, Nemzeti Tankonyv-
kiado, 1997.

4 IL V. Meabauxos (Angpeir Ileuepckuit): IToanoe coOpariue couunerul 6 7 T.
Cankr-IlerepOypr, Mzaanne Tosapumecrsa A. ®. Mapkc, 1909, Meapun-
koB-Ileuepckmit I1. M.: Cobparue couunenuii 6 6 m, Mocksa, V3aaTeabcTBO
«ITpaBaa», 1963, I1. VI. Meavuukos (Angpeit Ileuepckmnir): Cobparue couu-
neruii ¢ 8 T, Mocksa, V3aateanctso «IIpasaa», 1976. Munkassagaval tobb
konyv és tanulmany foglalkozik: bouenkos, B. B., IT. 1. Meapuukos (An-
apeit Ilegepckuit). Muposossperue, meopuecmeo, cmapoodpsduecmeo. Pxes,
2008; Ceaesnés @. A., OcoOble nTopydyeHns ynmHOBHMKa MeapHnkosa. Inca-
Teab Angpeir [ledepcknit Ha TocyaapcTBeHHOI cayk0e, in Poduna, 2014, No
2. 37-40. 1881-ben Melnyikov végleg letelepedett Nyizsnyij Novgorodban,
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1817-t61 kiilondsen jelentdssé valt a nyizsnyij-novgorodi ré-
gio, amikor Oroszorszagnak talan a leghiresebb vasarat, a nagy-
méreti és sokszinti makarjevkai vasart az Oka foly6 partjara he-
lyezték.

Makszim Gorkij (1868-1936), Nyizsnyij Novgorod sziildtte,
részletesen ir arrdl, hogyan dolgozott e varos egyik ikonkereske-
désében, ahol szamos ohit(i ikonnal is taldlkozott.

Inasévek [helyesebben: Emberek kozitt] cim miivében a ko-
vetkezoOket olvashatjuk: ,Igen gyakran hoztak Gregemberek és
Oregasszonyok eladasra a Nyikon el6tti id6kbol szarmazo, régi
nyomtatdsti konyveket, vagy ilyen konyvekrdl késziilt masola-
tokat, az irgizi és a kerzsenyeci remeték szép kezemunkajat; a
rosztovi Dmitrij 4ltal nem javitott szertartaskonyvek [helyesen:
mineonok] masolatait; régi festésti ikonokat, kereszteket és 6sz-
szehajthatd, zomancozott rézikonokat, amiket a tenger mellékén
ontottek, ezilist meritékanalakat, amilyeneket a moszkvai fejedel-
mek ajandékoztak az italmérések bérldinek; mindezt titokban,
koriillesve, a kabatjuk alol kinaltak.”

Erdemes ebbdl az idézetbdl az Shitliek vonatkozasaban tobb
részletet is kiemelni. ,,...mindezt titokban, kortillesve, a kabat-
juk alol kinaltak.” Ez a mondat arra utal, hogy az észertartasu
ikonok és keresztek készitését és arusitasat sokaig tiltottak. ,,...a
kerzsenyeci remeték szép kezemunkdjat...” A Kerzsenyec folyd
partjan allott a mar emlitett hires Komarovszkij kolostor. Kor-
nyékén sok ohitli remete élt. ,,...a rosztovi Dmitrij altal nem ja-
vitott szertartaskdnyvek [helyesen: mineonok] masolatait...” Itt
Rosztovi Szent Demeter (1651-1709) piispokrél és hires egyhazi

s nyarait egy Ljahovo nevti kis faluban tdltotte, ahol kedvére kertészkedett.
Borisz Szadovszkoj (Szadovszkij) koltd, ir6, kritikus (1881-1952) arrdl ir,
hogy Melnyikov gyakran 0sszeveszett a muzsikokkal — errdl irott panaszok
is fonnmaradtak —, és hogy a hetvenes évek végétél Melnyikov szellemileg
mar nem volt teljesen egészséges. A ljahovoi parasztok el6tt gyakran
két, keresztben elhelyezett érdemrendszalaggal diszitett vitorlavaszon
kopenyben jelent meg, papucsban, tolldiszes haromszoglet kalappal,
hatalmas tiveg vodkat 16balva. b. A. Cagosckoit, 3amnnmckn (1881-1916), in
Poccuiickuii apxus. m. I. Mocksa, Ctyaus «TPUTD», 1991, 110.

5 M. Gorkiy: Inasévek [helyesebben: Emberek kozott]. In M. Gorkiy: Gyer-
mekkorom. Inasévek [helyesebben: Emberek kozitt]. Az én egyetemeim. (Rapo
Gy. forditdsa) Budapest, Magyar Helikon, 1961, 423. V6. M. Topskuit: B
aoasax, in M. Topskuiz, Cobparue couurenut: 6 mpuduamu momax, Mocksa,
locyaapcrBenHoe 134aTeAbCTBO Xy405KeCTBeHHON auTtepaTypsl, 1951. Tom
13. ITosectn 1913-1923, 203-510; 385. Itt kell megjegyezniink, hogy Rad¢ Gy.
forditasa tobb kérdést is folvet. Gorkij e miivének cimét talsagosan is sza-
badon , Inasévek”-nek forditja. Az eredeti cim: ,B ar0a:ax”, talan helyesebb
,Emberek kozott” kifejezéssel forditani. A mineon szot gorogil unvaiov,
egyhazi szlav nyelven mMmnia, oroszul Munes formaban irjak. Rendszerint a
getby MyuHen formdban hasznaljak. Jelentése "getsit’, azaz ‘olvasasra és nem
istentiszteletre szant havi olvasmanyok’. A legismertebbek kozé tartoznak
Rosztovi Szent Demeter (Dmitrij) mar emlitett mineonjai, vagyis havi olvas-
manyai, melyeket részben Makarij 6sszorosz metropolita ,Nagy, havi olvas-
manyai” (,Beankne Yersu Munen”) és a bollandistdk ,,Acta Sanctorum”-
anak felhaszndlasaval allitott Ossze. Rosztovi Szent Demeter mineonjait
egyhazi szlav nyelven irta.
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irérdl van szo, aki kemenyen elitélte az Oszertartasiiak nézeteit.
Ok pedlg haglograﬁkus muveit kritizaltak. A Knuea xumuil..
vagyis a szentek élete cimi négykdtetes munkajat Kijevben adték
ki. Mindegyik kotet harom honapot mutat be, vagyis az azokhoz
a hénapokhoz kapcsolédo szentek életét ismerteti (1689, 1695,
1700, 1705). Ismeretes az is, hogy az ohitliek a Nyikon patriarcha
altal még nem javitott konyveket tartottak az Osi, hiteles mun-
kaknak, tovabba az is, hogy a tengermellékén, vagyis északon
allt a hires Vig kolostor, az ohittiek egyik nagy kdzpontja. Itt igen
nagy szamban €s rendkiviil magas technikai és miivészi szinvo-
nalon ontottek rézotvozetbdl ikonokat, egyszertien szdlva fém-
ikonokat. Jellegzetes jegyiik egyébként az igen vékony, finom
ontés volt.

Nem véletleniil tértiink ki Nyizsnyij Novgorod és kérnyéke
Ohitli vonatkozasaira, hiszen bemutatasra kertild ikonunk is szo-
rosan Osszefligg ezzel.

Nyizsnyij Novgorod kézmtiipara és egyben 6tvossége is ha-
talmas fejlédésnek indult, bar a kornyékbdl ideszallitott 6tvos-
munkdk nagy konkurenciat jelentettek. A 17. szdzadban mar
szamos 0tvos dolgozott itt. Irott forras tantiskodik arrdl, hogy
1652-ben tobb 6tvost is meghivtak Moszkvaba, hogy a Kreml
Uszpenszkij-székesegyhazanak ikonosztaszionjan dolgozzanak.

A 19. szazad negyvenes éveiben Nyizsnyij Novgorodban ti-
zenkét arany- és eziistmives mester m(ikodott, akik tobbek ko-
z0tt szamos kegytargyat is készitettek. Nagy miihelyek nem vol-
tak a varosban. A 19. szazadi mesterek kdzott meg kell emliteni
Andrej Vasziljev Plotnyikovot, aki 1831-1860 kozott mikodott.
Azt is feljegyezték rola, hogy 1831-ben tiz rubel fejadot fizetett.
A moszkvai Allami Torténeti Muzeum (ITIM) egy dombori-
tott ikonboritdjat 6rzi. Luka Nyikolajev Udalov és Ivan Ivanov
Udalov eziistmilives mestereknek ugyancsak egy-egy ikonbori-
téjat csodalhatjuk meg a moszkvai Allami Torténeti Miizeum-
ban. Utdbbi, aki tobb évtizedes munkassag utan 1909-ben hunyt
el, mthelyében egy mestert, 6t segédet és harom tanulot alkal-
mazott. Tobb domboritott és vésett réz- és ezlistmiivet készitett,
aranyozassal és eziistozéssel is foglalkozott. A Nyizsnyij Nov-
gorodban dolgozd mesterek kozott az egyik, talan a legkit(indbb
mester bemutatasra keriil6 eziist ikonboriténk alkotéja Matvej
Fedorov Tyelogrejev (1824-1854) arany- €s eziistmiives mester
és ékszerész volt. Domboritott ikonboritéi a moszkvai Allami
Torténeti Muzeum biiszkeségei. A Kalugai Regionalis Helytor-
téneti Muzeum (KOKM) is 6rzi munkajat.

*
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Elsé pillantasra is azonnal megragad Matvej Fedorov Tyelogrejev
1848-ban késziilt eziist ikonboritdjanak magas mesterségbeli és
miivészi szinvonala.® (1. kép)

Az ikon az Istensziilé-abrazolasok egyik legmegkapdbb és
igen sajatos formédja. Elnevezése is kiilonos: Istensziil6 ,Minden
fajdalmasok 6rome”. Ez az orosz ikonografiai tipus nyugati ha-
tasra, viszonylag késén alakult ki. Igen sok valtozatban ismert.”

Ko6z6s vonasuk az, hogy kozépen egészalakban, allva abra-
zoljak az Istensziilét, jobbjanal szegényeket, baljanal betegeket
latunk, akiket az Istensziilé megsegit. A szegényeket félig ruhat-
lanul dbrazoljak, és egy angyal kendével betakarja 6ket. Baljanal
gyakran latunk {iilve, botjara tdmaszkodd férfit. Egyszertsitve
két £6 tipust kiilonithetiink el: a moszkvait és a szentpétervarit. A
moszkvai varidnson az Istensziil6t mint az ég kiralyndjét kiralyi
jelvényekkel, koronaval és jogarral abrazoljak. A szentpétervari
varidnson az Istensziilé korona és jogar nélkiil jelenik meg.

Az Istensziilé ,Minden fajdalmasok 6rome” &si ikon elsé
gyogyitasos csodajat az 1688-as évhez kotik, amikor az ikon
Moszkvaban, az Ordinka varosrészben allé Krisztus Szineval-
tozasa-templomban volt. Egyes vélemények szerint ezt az ikont
1711-ben Szentpétervarra vitték. Masok szerint Szentpétervarott
ekkor mar létezett egy korai valtozata a csodatévé ikonnak.
Egyébként az ohitliek fémikon abrazolasain — gyakran mintegy
vegyitve a moszkvai és a szentpétervari variansokat — jogarral,
de korona nélkiil abrazoljak. J6 példa erre egy, a Pannonhalmi
Féapatsag Muzeumaban 1év6 19. szazadi rézotvozet ikon.®

6 Istensziild ,Minden fajdalmasok 6rome”. Az eziist borit6 alkotéja Matvej
Fedorov Tyelogrejev mester, 1848. (Nyizsnyij Novgorod). Ohitd alkotas.

Vésett feliratok: Fent: IC XC = Jézus Krisztus. Lejjebb: BHCMDb
CKOPESII[Mb] PAAOCTD [TP[EYNC|THIST BIOTOPOAMILIBI = A Tisz-
tasagos Istensziilé minden fajdalmasok 6rome. Az irastekercsen baloldalt:
HATUMDB O[AESHME] = A meziteleneknek ruhat [ad]. Az irdstekercsen
jobboldalt: AABIIVIMD (AAYIOHIVIM) ITM[TAHME] = Az [ételért] sovar-
goknak ételt [ad]. Lejjebb kétszer A[H]ITE/AD] = Angyal.

(Otvosjegyek: 1.) Cirill betis M T [azaz M T], vagyis Matvej Fedorov
Tyelogrejev [Martseit ®egopos Teaorpees]. 2.) 84-es szam, vagyis 84
zolotnyik eziist finomsagi fok. 3.) Balra mend szarvas, amely Nyizsnyij Nov-
gorod cimere, alatta 1848-as évszam. 4.) Cirill betts B - C [azaz V . Sz], azaz
Venyiamin Vasziljev Szavinszkij [Benuamun Bacuaves Casnnckmit] proba-
mester. Lent 1848-as évszam.)

Feliratok a borité alatt: Fent: IC XC = Jézus Krisztus. Lejjebb: BCEM'b
CKOPBAHIIVIM'D PAAOCTD ITPE[UMCTBIA] BJOTOPOAMILIBI = A Tisz-
tasagos Istensziil¢ minden fajdalmasok 6rome. Lejjebb kétszer A[HJI'TEAD]
= Angyal. A borité alatt a felh6, a ruhdk és az amboén vonalasan, jelzésszertien
vannak megfestve.

Fa, eziist. 17 x 13 cm. Magangytjtemény. Ltsz.: RU 150.

7 Ezek koziil sokat ismertet N. I. Komasko. H. I1. Komarriko, bozomamepo «Bcex
cxopbauux Padocmo». AutTukBapuart, ITpeAMeThI CKYCCTBa U KOAAEKIIMOHN-
posanrs, 2004, Ne 1-2. 22-34. 3

8 Istensziil6 ,Minden fijdalmasok 6rome”. Orosz ikon. Ohitd alkotés, 19. sz.
12,5 x 8,2 cm. Rézotvozet. Pannonhalmi Féapatsagi Muzeum, Letéti Gyjte-
mény. Ltsz. PY 502. [26]
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Egyébként Nyizsnyij Novgorodban, ikonunk készitési varo-
saban a 18. szazad elején mar létezett egy nagyon hires és nagy
tisztelettel Ovezett Istensziild ,Minden fajdalmasok Orome”
ikon.?

Valészinti, hogy eredetileg az ,Urunk Szinevaltozasa”-
székesegyhazban volt. (E templomot a sztdlinizmus éveiben
leromboltdk.) E nagyméretti ikon (186 x 130 cm) jelenleg a
Nyizsegorodi Torténeti-épitészeti és Természetvédelmi Muze-
um (HIMAMS3) tulajdona. Az ikon, bar kozel all hozza, sokban
eltér a moszkvai varianstol.

A Nyizsegorodi Kormanyzodsagban, a Nyizsegorodi Jaras-
ban, az Afanaszjevo faluban is létezett egy Istensziil6 ,Min-
den fajdalmasok 6réme” ikon; valdszinti, hogy Matvej Fedorov
Tyelogrejev a 18. szazad hatvanas éveiben késziilt eziist ikonbo-
ritdja ikonografiai vonatkozasban eltér a két fotipustdl. Miként
emlitettiik, az ohitliek fémikon abrazolasain — gyakran mintegy
vegyitve a moszkvai és a szentpétervari variansokat — jogarral,
de korona nélkiil dbrazoljdk a Sziizanyat. Itt is — részben — ezt
figyelhetjiik meg. Jobboldalt az Istenanya kezében kenyeret 1at-
hatunk, amint azt egy éhezdének nyujtja. Lejjebb talaljuk az 6sz
hajua, 6sz szakallu il6 embert, aki beteg, bottal jar. (Igaz, itt nem
latjuk a kezében 1év6 botot, még jelzésszerlien sem.) Mellette
egy csonkolt labfeji ember all, bal 1abat térdben behajlitva Y for-
maju miildbra helyezi. Mindez az ikonboritd alatti festett abra-
zolason is megfigyelhet6. A Sziizanya felemelt jobbja nem tart
jogart, az 6tvosmunkan erre nincs semmilyen utalas. Az ikon-
borité alatti festett részek részletesek, vonalasak, az arcok vi-
szont igen igényesen és aprélékosan vannak megfestve. (2. kép)
Figyelemre mélté a Sztlizanya felemelt jobb keze, hangstlyozva
abrazoljak kozéps6 és mutatoujjat. A boritd alatt kevesebb fel-
iratot figyelhetiink meg, de az ikon megnevezése, mely mindig
kotelez6, megtalalhato: BCEM'b CKOPBIAIIVIMB PAAOCT b
IMTPE[UVICTBIA] B[OI'OPOAUILIBL = A Tisztasagos Istensziild
minden fajdalmasok 6rome.

A keresztény szammisztika és egyben a szamszimbolika is
megfigyelhetd Matvej Fedorov Tyelogrejev zsenidlisan meg-
komponalt ikonboritéjan. A fliggdleges keretszarakon hat-hat
egyseget lathatunk, kozépen X jellel. Ez nyilvan a tizenkét apos-
tolra utal. Ehhez hasonlét gyakran megfigyelhetiink ikonokon,
nevezetesen Sziiz Maria-ikonokon, a szegélymezén (polje), ahol
hat-hat apostol rendszerint figurdlis dbrazolasat latjuk. Jo pél-
da erre az athoszi Ivironi-kolostorban 6rzott hires Ivironi Sziiz
Maria-ikon boritdja. Bemutatott ikonboriténknal a fenti és a len-
ti vizszintes keretszarakon, kozépen ugyancsak X jellel diszitett

9 M. dobposoabckuii, pot., Huxezopodckuit Cnaco-ITpeobpaxerciuil cobop u
e20 docmonpumevamervrocmy, Hyoxuuit Hosropoga, 1894, 60-61. B. b.: Llep-
KOBHO-MCTOpHMYecKue maMATHuky Huokeropoackoit emapxun: Onucanue
HEKOTOPHIX APeBHUX U 01aro4ecTHO YTUMBIX CBATHIX KPEeCTOB U MKOH. In
Huxezopodckue Enapxuarvivie Bedomocmu. 1888. (N2 5.) p. 160.
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motivumot fedezhetiink fel, am itt négyet-négyet. Mindez utalas
a négy evangélistara, vagy akar a teremtés teljességére, a négy
elemre, a négy égtajra. (A fenti keretszarnyon a harmadik X mo-
tivumot Krisztus nimbusza nagyrészt takarja.) Lent az ambdnra,
vagyis az ikonosztaz el6tti alacsony emelvényre, az evangéliu-
mok ismertetésének helyére, amelyen az Istenanya all, nem vé-
letlen, hogy éppen tizenkét fliggbleges vonalkat véstek, nyilvan
utalva a tizenkét apostolra.

Az Istenanya nimbuszaban huszonkét kis kerek diszt szamol-
hatunk meg. Itt csak nagyon 6vatosan feltételezhetjiik azt, hogy
e szamnal az alkoto a tiz és tizenkettd szamokra gondolt, vagyis
a tizparancsolatra, illetve a tizenkét apostolra. Egyébként a kor
alakt nimbusz és a huszonkét kicsiny kor alakt disz formajat te-
kintve mindig a teljességre, a tokéletességre, a nyugalomra utal.

Az Istenanya maforionjan levd csillag hét vonalkabdl all. A hét
utal az Istensziil6 hét fajdalmara, az irgalmassag hét cselekede-
tére, mely hatarozottan kapcsolddik ikonunk alapgondolatdhoz.
(Az irgalmassag hét cselekedete [Mt 25,31-46 szerint]: az éhezdk-
nek enni, a szomjazdknak inni, az idegeneknek szallast, a ruhat-
lanoknak ruhat adni, betegeket és foglyokat meglatogatni. He-
tedikként ehhez kapcsolodik a holtak eltemetése [Tob 1,17skk].)
Egyébként Szliz Maria jobb vallan is latunk ugyanilyen, hét vo-
nalkabdl kialakitott csillagot. Ismert, hogy az Istenanyat mindig
harom csillaggal kell dbrdzolni, utalva haromszoros sziizességére,
vagyis a sziilés eléttire, a sziilés alattira és a sziilés utanira. A har-
madik csillag, a bal vallan levé az ikonboriton nem lathato, mert
a Szent Sztliz kissé balra fordul. Erdekes megjegyezni, hogy az
ikonborito alatti festett feliileten Szliz Maria csillagai nyolc vonal-
kabol allnak. A vazlatosan dolgozd, egyszerti ikonfestd kevesebb
teologiai muveltséggel rendelkezett, mint a kit(ind és igen gondos
Matvej Fedorov Tyelogrejev mester.

Az eziist ikonboritd alsé részén, a behajlitott feliileten jol ol-
vashat6 0tvosjegyek talalhatok. (3. kép) Az egy sorban elhelyezke-
do, négy szogletes pajzsban fontos jelzések vannak: Az els6 ma-
gat a mestert jeloli. A cirill bettis M T monogram Matvej Fedorov
Tyelogrejev (Matseit ®egopos Teaorpees) mesterre utal, aki
1824 és 1854 kozott miikodott Nyizsnyij Novgorodban. A maso-
dik pajzsban a 84-es szamot talaljuk, ez zolotnyikban megadott
aranyszam, azt jelenti, hogy az 6tvozet 875 ezrelék eziistot tartal-
maz. Egyébként ez a finomsagi fok a régi orosz eziistoknél a leg-
gyakoribb. A kovetkezd pajzs balra mend szarvast abrazol. Alat-
ta 1848-as évszam. A balra mend szarvas Nyizsnyij Novgorod
varos cimerallata. Az utolsé pajzsba B C (azaz V Sz) cirill beti-
ket titottek. E betiik Venyiamin Vasziljev Szavinszkij (Benuammn
Bacnawves Casmuckuii) probamestert jelolik, aki 1847 és 1850
kozott miikodott Nyizsnyij Novgorodban. Alatta az 1848-as év-
szam lathato.

Felmeriil a kérdés, valdban 6hit(i ikonrdl van-e szd. Az ikon,
miként azt az 6tvosjegyek bizonyitjak, Nyizsnyij Novgorodban
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késziilt, amely régioban igen nagy szamban éltek ohittiek. Bizo-
nyos szigorusagot és hagyomanydrzést is érziink a kompozicio-
ban. Az emlitett fémikonokkal is felvethet6 az ikonografiai kap-
csolat. Mindezek persze nem bizonyitjak, csak egy kissé (igen
kevéssé) sejtetik az ikon 6hitti voltat.

De van két hatarozott érviink amellett, hogy valdban ohit
ikonrdl van sz6. Ha figyelmiinket Sz(iz Maria felemelt jobb ke-
zére forditjuk: ebben nem tart jogart, hanem mutato- és kdzépsé
ujjat egyenesen tartja. Ez az ohitliek hagyomanyo6rzé — szerin-
titk a régi tipusu — keresztvetésére utal. A mutato- és a kdzépso
ujj Krisztus ketts természetét — az istenit és az emberit — hang-
sulyozza, mig az Osszeéré masik harom ujj a Szentharomsagot
szimbolizalja. (Ez ellentétes a Nyikon patriarcha reformja kozt
szerepld ujfajta keresztvetéssel, amely keresztvetéskor az elsé
harom ujjat érinti Ossze utalva a Szentharomsagra, mig a masik
kett6 Krisztus kettds természetét fejezi ki.)

Masik érviink ikonunk ohitli vonatkozasara a feliratokban
rejlik. Ismeretes, hogy az dszertartastiak az ikonok feliratainal is
mindig — kivétel nélkiil — a régebbi format hasznaltak. A korai
egyhazi szlavban dativusszal is kifejezhették a genitivust. Igy az
Istenanya ,Minden fajdalmasok 6rome” ikonon «boromarepn
Bcexp ckopOsammxs pagocts» helyett a «boromareps Bcems
cKopOAImMMD pagocTh» format irtdk. A dativusos format latjuk
mind az eziistborité gondosan vésett feliratain, mind pedig az
alatta 1év¢ festett ikonon.

Matvej Fedorov Tyelogrejev eziist ikonboritdjanak készitési
ideje, az 1848-as év kétszer is szerepel az Stvosjegyekben. Ez a
csodalatos 6tvosmunka Melnyikov fentebb emlitett dilogiajaban,
vagyis Az erdbkben és A hegyekben bemutatott, az Shittieket {ildo-
z0 tragikus események éveiben késziilt.



A pillanat birtoklasa

Reigl Judit festészetérol

2023-ban Budapesten harom je-
lentés kiallitas emlékezett meg
Reigl Judit sziiletésének szazadik
évforduldjarol, a Szépmivészeti
Mtizeum kamaratermében Haldl-
tanc cimmel, a Kiscelli Mtizeum
Szdrnyalds cimmel rendezett ki-
allitast a festd figuralis munkai-
bdl, a Miicsarnok pedig az egész
életmfiire visszatekinté valoga-
tast helyezett a Masodik parizsi
iskolaként emlegetett mtivész-
csoport kontextusaba, Reigl Judit
100 (Reigl Judit és a Mdsodik pdri-
zsi iskola) cimmel. A neves fran-
cia absztrakt fest6k mellett helyet
kaptak a kiallitason azok a szintén
Parizsban él6 magyar alkotok is,
akik alkotétarsai vagy egyszert-
en kortarsai voltak Reigl Juditnak
Franciaorszagban, és képeikkel
mintegy , szegélyezik” ezt a fest6i
életutat.

Reigl Judit életmtive egyre is-
mertebb a hazai kozonség szama-
ra, elsésorban Maklary Kéalman
galerista tevékenységének ko-
szonhetben, aki még Reigl Judit
életében tobb hazai kiallitast szer-
vezett a muvésznek. Reigl festé-
szete eltéré utakon jart parizsi
emigracidjanak  kovetkeztében,
mint az itthon maradt kollégaié.
Egész személyisége szabadsag-
gal volt atitatva. Szabadsagvagya
vezette Ujra és Ujra neki a vasfiig-
gonynek, nyolc sikertelen prébal-
kozas utan a kilencedik kisérlete
sikeriilt, és 1950-ben nyugatra
jutott a szdmara miivészeti kalo-

dat jelentd szocreal festészet bein-
dulésa el6l. Még ebben az évben
megfestette 1ij otthonaban emble-
matikus képét, a Csillapithatatlanul
szomjazzdk a végtelent (1950). Ezt a
képet elsé partfogdja és galéria-
sa, André Breton ajandékba kap-
ta a mlivésztél megismerkedésiik
masnapjan. Breton nem valt meg
t6le egész életében, mert egy ed-
dig még soha nem latott mindsé-
get latott benne, azt ugyanis, hogy
Lautréamont Maldoror énekeinek
életérzése egyediil Reigl Juditnal
jelenik meg hitelesen a vizualitas
sikjan. Bretonnak, a sziirrealiz-
mus vezéralakjanak, , papajanak”
Hantai Simon mutatta be, aki
azonnal partfogaséba vette Reigl
Juditot, és 1954-ben 6nall6 kialli-
tast is rendezett neki galériajaban.

Reigl a sziirrealizmus habo-
ri utani harmadik hullaméaban
az automatikus iras alkotémodd-
szerét azonnal magaénak érezte
és 6 képalkoto elvként elkezdte
haszndlni festészetében. Az au-
tomatikus iras hasznalataval ké-
szitett képeinek sora szabaditotta
fel szdmara a gesztust, mint 6n-
allo kifejezési format. Reigl Judit
ekkor mar nem ecsettel fest. Egy
figgonykarnis fémradjabdl hajlit-
gatott maganak szerszamot, ame-
lyet egész késébbi festészetében
hasznal a festék mozgatasara a
vasznon. Ez az eszkdz olyan moz-
dulatok lendiiletes kivitelezésére
volt alkalmas, amelyeket ecsettel
nem lehet létrehozni. Képeinek
feliilete ekkor a lemeznyomatok
és Max Ernst frottazs technika-
val létrehozott fakturaihoz valik
hasonléva. A kar lendiiletével
megcsusztatott festék dinamikus
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fényjelként rogziti a mozdulat
iveit és spiralisait, igy Reigl ké-
peinek ez az 1952 és 1954 kozott
késziilt csoportja szines fényterei-
ben bevillané nyomaival egyfajta
tir- vagy atomkorszakként is fel-
foghat6. Mindenesetre a mikro-
kozmosz és a makrokozmosz ha-
sonlo megjelenitése mindenképp
jelen van a képekhez kapcsolhatd
asszociacidkban, és a képek cimei
is erre utalnak: A vildgegyetem év-
Qyiiriii (1954), Az élet 6rok nyugha-
tatlansdga (1954), A semmi szétzii-
zisa (1954), Villands (1953-1954).
Ezen képek mindegyike absztrakt
megjelenése ellenére abrazold
jellegli, s6t egyfajta természetel-
vl naturalizmusként is felfogha-
té, ugyanis ezeken a képeken a
mozdulat nyomai hasonlatosak a
CERN-ben vagy a Rutherford-fé-
le kddkamraban hagyott elemiré-
szecske-nyomokhoz. Megjelené-
siitkben egyfajta fénynyomok. En-
nek az id6szaknak a képei a még
tetten érhetd abrazold jelleg miatt
szlirrealistak. Ott van benniik fo-
lyamatosan a targyi vonatkozas,
amit Breton kovetelményként al-
litott a sziirrealista alkotok elé.
Reigl Judit ezt egyre erdsebben
korlatozonak érezte, egészen ad-
dig, mig végiil festdi tovabbfejlé-
dése érdekében szakitania kellett
Bretonnal és a sziirrealistakkal.
1954-ben Bretonnak irt levelében
Jozsef Attilatol idézi: ,, Aki dudas
akar lenni / pokolra kell annak
menni / ott kell annak megtanul-
ni / hogyan kell a dudat fajni.”
Egyediil gyiirkézott az anyaggal
egy olyan irdnyban, ahol a kép és
a targyi asszocidcio egyre kevésbé
talal egymasra. Igy johetett létre
1955-re a Robbands-sorozat, ahol
a gesztus mar végleg elvesziti tar-
gyi vonatkozasait, és anyagtalan
dinamizmusként hozza létre a
kompoziciot.
Absztraktképeilendiiletbdl, fo-
lyamatossagbol, pillanatnyisagbdl
és expresszivitasbol épitkeznek.

Mondhatnank, informel képek,
de valahogy mégis elkiiloniilnek
a kortars francia festék munkaitol
azzal, hogy kevesebb dekorativitas
van benniik, igy a rajtuk megjele-
nd intenzitas jelenidejiiséget suga-
roz, és a néz4 ezt a torténésszer(i
kifejezést érzi a legerdsebbnek a
képen. Reigl az automatikus iras
hasznalataval egyre inkabb szaki-
tott a figuralissal, a képviladg gon-
dolattal. Képei sokkal inkabb a fes-
téi tevékenység és a fest6i gondo-
lat kozvetlen dokumentumaiként
kezdtek miikodni. Robbands-soro-
zata képein a széttarto iranyokat
kifejezé ,festéksavok” hatarozott
ritmust alkotnak szanaszét tarto
iranyaik ellenére. Ennek az egyre
inkdbb elanyagtalanodé folyamat-
nak a folytatdsa a belsé centrumot
egyfajta centralis kompozicidval
Ujra megképzd Dominancia koz-
pont cimre hallgaté képsorozata.
Az absztrakt kép itt tijra valamiféle
targyias asszociacid felé mozdul el
Reigl festészetében. A kdzpont szi-
neivel a koriilotte kavargd mozgas
centrumaként tjjra valamivé valik,
de ez a valamiség csupan az egyet-
len materidlis tulajdonsag, amit a
kép megidéz, mert a szédiiletesen
aramlé oOrvényben minden mas
vonatkozas tokéletesen dekddol-
hatatlan marad (1958).

A kovetkez6 év képei a moz-
gast mint egy sokkal zartabb
egység tulajdonsagat mutatjak.
Mar nem egy centrum koriil fo-
rog, hanem az egymasra rétegzett
mozgasiranyok kozosen fedik
el a centrumot, egyfajta dinami-
kus foltot képezve. Ez a Tombirds.
Képek nagy csoportja viseli ezt a
nevet 1959-bdl. Itt jelenik meg a
cimekben az iris kifejezés. ElSlép
az automatikus irds kifejezésbdl,
alkotomodszerbdl témava. Reigl
tombirdsai dinamizmussal ren-
delkezé kiolvashatatlan jelhal-
mazok, amelyek hasznalataval a
fest6 egyértelmtien az absztrakcid
iranyaba kormanyozza festésze-
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tét. Egymasra irt mozgasok alkot-
jak a tombdoket.

Reigl Judit sokszor alapo-
zatlan vészonra fest, amelyen a
festék mint egy lenyomat vagy
nyom van jelen. Vasarolt egy szin-
te fatyolszer(i egyiptomi vdsznat,
amelyen atiitott a festék, igy a
vaszon mindkét oldalan megjele-
nik a kép. Reiglnek ezért gyakran
el kellett dontenie, melyik fele a
vaszonnak a végleges nyilvanos
kép, és melyik a kevésbé fontos,
amely végiil rejtve marad. Ez a
dontési kényszer az alkoté mod-
szer utolsé mozzanata a Folyamat-
irds és a Hidrogén cimii képeknél,
ahol Reigl a kép mindkét oldalara
festett, és az egymassal kémiai re-
akcidba Iép6 anyagok hoztdk létre
a képet.

ReigInél a szin sokszor mo-
dellalatlan. Szinviszonyok vagy
nincsenek a képein, vagy masod-
lagosak. Egyfajta monokrém szin-
hasznadlat jellemzi festészetét. A
szin nala inkabb a hattérhez képest
megjelend jel, amelynek plasztici-
tasa altal erdsen kifejezett materid-
lis jellege az egyetlen kifejezSereje.
Ez valdszinlileg az automatikus
irasbol mint alkotoi technikabdl
ered. Az iras ugyanis olyan fo-
lyamat, amelyben a megformalt
irasjel masodlagos, csak hordozo,
egyénitett formai konvenci6. Az
elsédleges az iras pillanataban a
jelen ideji gondolat rogzitése az
anyagba. Ez a processzus feliilet-
nek kezeli az iras helyét. Aki ir, az
feltiletre ir. Aki ir, az nem a jelso-
rozattal magdval alkot teret. Aki ir,
gondolati térben mozog, és irasje-
lei jelentésének van tere. A jelen-
tés kovetel teret maganak. Az iras
folyamat A jel haladasa miatt van
irdnya. Igy az id6rdl is szdl, a pil-
lanatrol, ahol épp tartunk. Reigl
Judit képei a pillanat birtokldsa-
ra torekszenek. Alloképként tér-
jak elénk a pillanatok sokasagat a
gesztuson keresztiil. A Folyamatird-
sok egy képen beliil egyiitt szem-

lélhetévé teszik a kiilonbozé pil-
lanatok sokasaganak lenyomatait.
A nyom mindig arrél szoél, hogy
valamikor valaki vagy valami ott
jart, mozgott, festett. Reigl errdl azt
mondja: ,, A vasznat tigy fogom fel,
mint egy falat, amelyhez az egész
testemet a térbe dobom.” Erzékle-
tes meghatdrozasa a festészetnek.
A kozvetlenséget hangstlyozza,
amelyben a festd teste kontaktal a
feliilettel.

A festészet Reigl Judit szama-
ra intenziven megglt testiség. Erre
utalt Merleau-Ponty is, amikor
azt irja A szem és a szellem cimi
irasa elején: , A fest6 »a testét hoz-
za« — mondja Valéry. Es valoban,
nem latjuk, miként lenne képes
egy Szellem festeni. A fest6, mi-
kozben sajat testét a vilagnak
kolesonzi, a vilagot festménnyé
valtoztatja. Ahhoz, hogy ezeket
a  transzszubsztancializacidkat
meggértsiik, vissza kell talalnunk
a mukodos, valosagos testhez,
amelyik nem a térnek egy da-
rabja, nem egy funkcié-nyalab,
hanem a latas és a mozgas Ossze-
fonddasa.” Reigl errdl az Ossze-
fondédasrol, a festés folyamataba
val6 visszatérésrél mondja: ,En
nem allok soha neki. Ugy bele-
zuhanok, beleugrok.” Reiglnél
a test a képkészités eszkozeként
jelenik meg; olyan médiumként,
amely sajat torvényein keresztiil
dominalja a festményt. Ez a felfo-
gas nagyon aktualis a kor francia
miivészetfelfogasaban. Reigl er-
rél igy fogalmazott: ,Ritkan — na-
gyon ritkan, bar a festés soran el6-
fordulhat — a test pontos tokéletes
eszkozzé valik. A tudatos és a tu-
datalatti 6sszeolvad, puszta szem-
tantva valik, aki meglepddve, s6t
ahitattal figyeli, ahogy az Univer-
zalis, az Idon kiviili — az Id6tlen,
amilyen én is vagyok — betor az Itt
és Mostba.”

Reigl Judit festészetének lé-
nyegét ugy is Osszefoglalhat-
nank: a test megidézése energia-
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kon keresztiil. A gesztus, mint a
festészeti kifejezés leganyagtala-
nabb és egyben legenergikusabb
nyoma. Szinte semmi mast nem
formal meg, csak a mozgés ut-
vonalat és dinamizmusat, amely
maga utan hagyta. Es mikozben
Reigl folyamatosan a gesztus
elanyagtalanitdsaval van elfoglal-
va, nem-abrazold képeinek gesz-
tusrendszerében mégis felttinik a
figura. Maga is meglepddve veszi
észre. Kiizd ellene, de végiil elfo-
gadja, és a hatvanas évek végén
egy sorozatot fest Ember cimmel.
A hatalmas gesztusok emelkedd
figurava allnak 0ssze a vasznain.
Mindezt az 6szton és a tudatalatti
szamlajara irja. Ez az irdny fest6i
elképzelései kozott nem szerepelt.
Ezek az emberképek (Homme —
Férfi) monumentalis abrazolasai
az embernek. Emelkednek, fej
nélkili Archaikus Apollo-torzo-
ként combjaikkal és felsStestiik-
kel teljesen kitoltik a képmez6t.
Agyékuk gesztusrendszere fekete
madarként csapja szét szarnyait
a lagyékot kirajzolva. Monumen-
talis héroszok emelkedében. A
tudatalatti mélyrétegeibdl tornek
eld és formdlddnak dominans di-
namizmusokka. Eleter6tl duz-
zado univerzalis alfak. Mellkasuk
mint egy paravan takar ki minden
mast a képmezdébdl. Gigantikus
allvanyzatok. Michelangelo 1tél-
kez6 Krisztusanak rokonai. Ha
hihetiink Reigl Juditnak, ezek az
alakok onkénteleniil bontakoztak
ki a képein automatikus gesztu-
saib6l. Erdemes felfigyelni arra,
hogy mig e sorozat tagjai minden
esetben energiakitorésként fo-
galmazzak meg a figurat (Ember,
1967), az ugyanebben az id6szak-
ban festett — és a mticsarnokbeli
kiallitason is lathatd — Eva (1967)
sokkal statikusabb és konvenci-
onalisabb abrazolasi toposzokat
hasznalé mt. Sokkal rajzoltabb,
kevésbé adja a gesztusrendszer-
bdl kibontakozo test érzetét.

A hetvenes évek elején néhany
figurativ képét nyomoéducnak
hasznalja. Vizzel lemoshaté akril-
festékkel befesti a vasznat, majd
erre a mar emlitett laza szovési,
attetsz6 egyiptomi vasznat rateri-
ti és lefrottazsolja a képet. A laza
vasznon atiit az akrilfesték, igy a
vaszon mindkét oldalan szemlél-
heté kép jon 1étre. Ezek a képek
transzparencidjukkal vizionarius
erével birnak. A Kiscelli Muze-
umban rendezett kiallitasban
ezek a vasznak logtak két sorban
a féhajoban, mint hatalmas zasz-
Iok. Az installacié valdéban bir-
tokba vette a teret. A hajdan volt
templomhajoban az egy iranyba
emelkedé6 monumentdlis figurdk
egyfajta elégiaként szolaltak meg
az emberrdl. A sorozat cime: Lepel
— kédfejtés (1972-1973). Ritkan lat-
ni ilyen jo6 installalasat képeknek.
Itt a magasban 16g¢ vasznak réte-
gei még jobban elanyagtalanitjak
az amugy is csak nyomokbol
feléptilé figurat. Emelkedés és
transzparencia. Lelkek sokasaga.
Az emelkedés, szarnyalds szel-
lemi vagy lelki mozgasa amugy
is tobb sorozataban foglalkoztat-
ta Reigl Juditot. Erre a jelentésre
lett figyelmes 2001. szeptember
11-én is a tornyok mellett zuhano
emberi testek latvanya kozben.
Allokepkent az irany megfordlt—
haté és emelkedésnek is érthetd.
Kiilonos példa erre a kiallitas 17-
es szamu képe, a New York 2001.
szeptember 11. er6sen gesztikulald
figuraja. Mozdulata a tiirkizkék
térben mintegy a felemelkedés
barokkbdl jol ismert patoszforma-
jat idézi meg. A figura képmez6-
bdl vald kitlinése felfelé a szabad-
sag, a megszabadulas egyetemes
kifejez6dése, még ha karjainak
csonkoltsaga esenddségjelként is
érthetd. De mindez igy van kom-
ponalva, hogy a kar elttinésének
oka akar a képszél kozelsége is
lehet. Hogyan fordithaté at a zu-
hanas emelkedéssé? Talan ez az
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a kérdés, amely megfogalmazod-
hat benniink, végigtekintve ezen
a Reigl Judit figurativ mtiveibdl
rendezett bensdséges tarlaton.

Kifejezésiiket tekintve az Egy
test tobbes szdmban ciml képek
is ebbe az iranyba mutatnak. Az
egyén/egyedi és az egyetemes
egysége. Az emelkedés mint egy
iranyba atlényegito, igy kozosség-
teremtd folyamat jelenik itt meg.
Ezek a kérdések mar a "80-as évek
végén képek témai Reiglnél. 2001.
szeptember 11. utan Gj értelmet
kaptak, és 1j szempontbol, egy 0j
képciklust hoztak létre.

Reigl Judit egész alkotoi életé-
ben vissza-visszatért a figurahoz,
majd a targytalan gesztushoz.
Festdi eszkozei ugyanazok voltak
mindkét tematikdban. Minden
az erételjes gesztusbdl épiilt, igy
nala inkabb informelrél és action
paintingrél  érdemes beszélni,
nem pedig absztrakt festészetrol.
Errdl a kategorizalasrol egyik in-
terjajaban ugy nyilatkozott, hogy
nem érzi festéként a kiilonbsé-
get figurdlis és absztrakt kozott,
6 mindig ugyanazt csindlja. (Ha-
laltdanc — Szépmiivészeti Muizeum,
2023; Szarnyalds—Vol-Flight — Kis-
celli Miizeum, 2023; Reigl Judit 100
— Miicsarnok, 2023)

Csordis Zoltin

Ertékfestés

Segédkérdések Tolnay Imre
tihanyi kidllitdasa kapcsin

Harminc év 6ta, amidta figyelem-
mel kisérem Tolnay Imre palyajat,
nem tudtam magyarazatot lelni
arra, hogy a mivész, s éppen 6, a
munkainak miért ad cimet. Mire

szolgdl a névadasi szorgalma?
A képzémivészeti anyagokkal
dolgozok majd’ mindegyikét leg-
tobbszor lebeszélném a miivek
cimmel torténé azonositasarol, s
igy voltam Tolnayval is. S most,
amikor késziiltem e megnyito-
ra, mivel ismét megtapasztaltam,
hogy a kiallitétérbe keriil6 miivek
mennyiben kiilénboznek egyiit-
testikben attél, mint amikor ma-
ganyosan vannak kifliggesztve, a
figgében maradt, megvalaszolat-
lan kérdést tjragondoltam.

A mtalkotascimei zavarba
ejtéen sokfélék: hol egzakt leira-
sok, illetve miimeghatarozasok
(pl. Fiiggodleges egyiittdlldsok), hol a
nézd és a szerzd kozos kulturalis
hatterének elemét megnevezd, a
szemlélést befolyasold, a mutargy
megkozelitésének utjat meghata-
roz0, az értelmezés megnyitasara
szolgald utasitasok (Palatino); hol
pedig a befogaddi magatartas el6-
segitése a céljuk (Fakitott helyek).
Sokszor pedig e harom eljaras
hibridje (Emlékek edénye). Ugyan-
akkor mindenkor koltdiek, értve
ezen egyként a tdvolsagtarto és az
intim felhangok hasznalatat is.

Voltaképpen azt nem talaltam
magyarazottnak, hogy miért fon-
tos Tolnay szamara a képmiivei
szavakkal torténé megerdsitése,
jelképiesitése. Miért érzi sziikségét
a képvilaga mellé odaallitani a flu-
id, pontossagra képtelen szavakat,
a tobbértelmi kifejezéseket? Mi-
ért, hogy a mavei lathato, tapint-
hat6 anyagai mellé az anyagokra
nem jellemz6 megjelenésti, a maté-
ria természetével nem rendelkezd,
azokra legfeljebb csak utal6 sza-
vakat illeszt? Azaz: milyen képz6-
muvészeti haszna van annak, ha a
maga teremtette — hogy is mond-
jam - kristalytiszta latvanyokat
elhomalyositja a szavakkal? Mi az
a barhol is 1év6 hiany, amit 6 érez,

Elhangzott A kép metafizikdja cimi kiallitas megnyitdjan, a Tihanyi Bencés Apat-

sag Galériajaban, 2023. oktdber 15-én.
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s amely akkor tlinik el, ha cimhez
juttatjia egy-egy alkotasat? Mi az,
amirdl az érzékszervekkel tapasz-
talhatd, a valddi képzémivészeti
anyagokkal nem képes szdlni, csak
a pontossagra képtelen szavak
mogott rejtézd fogalmakkal?

A sokmtifajusaghoz

Tolnay tevékenysége féként gra-
fikai és festészeti keretek kozott
lathat6. Ugyan trivialisabb lenne
arrol szolni, hogy a képgrafikus-
diplomaju mester mely képzo-
miivészeti 4gat nem mtveli, réla
szolva magam is a via positiva ha-
tarozott utjan jarok. Ha pusztan e
kiallitas félszaznal kevesebb mi-
vét szamba véve sorolom fel, kivi-
laglik, ezek mogdtt mennyi mod-
szerbeli, mtfaji, miivészetelméleti
ismeret all. Tolnay egyetlen kial-
litasi térben fényképeket, fényké-
pek nyoman késziilt nyomatot,
festményt mutat be, éppuigy, mint
eltéré technikak egyiittesével ké-
szilt kisgrafikakat, s éppenséggel
egy videofilmet.

A kiilénb6z6 mifajok haszna-
lata s egyiitteskénti megjelenitése
ugyan mire is szolgalhat? Mas-mas
modon, mas-mas fokuszalassal
Tolnay ugyanazt vizsgélja-elemzi,
vagy az eltéré eszkodz- és anyag-
hasznalat, a masféle képmiivésze-
ti, illetve alkotéi modszer a kiilon-
félék egyiittesének kutatasat teszik
lehet6vé? A tobbmiifajusag pusz-
tan korunk velejardja, azaz Tolnay
Imre kulturdlis 6rokségének egyik
része, vagy annal hangsulyosabb
jelentéségti, strukturdlis szerep(i?
A holisztikus latasmédu miivész
ugyan mindenkor t6bbmtfajt, de
sokan masok, haszonelvtek lévén,
lemondanak errdl, hogy konttro-
sabbnak tlinjenek.

Az anyaghoz

A képzémivészeti alkotas anyag.
Az anyagok tulajdonsagai altal

valésul meg barmelyik mi: hogy
azok miként szolgaljak a ma tar-
gyat, miként mindsitik, jarulnak
a megjelenitéshez, és miféle ér-
telmeket nyujtanak — nem pusz-
tan képzémiivészeti probléma, de
antropologiai, mi tobb, vilagképi
toprengésekhez is elvezet. Hogy
Tolnay szamara e polivalencia
egyben fest6i feladat, arra tobb
képsorozata is felhivja a nézdk fi-
gyelmét. A kiallitason leghangsu-
lyosabban a centrumot képviseld
Ertékfestés ilyen.

Legyen fot6 vagy mozgokép,
festmény vagy grafika, a miivek-
hez hasznalt anyag, az anyagmeg-
munkalds és a mogottitk tapasz-
talhat6 (az emberrdl és gondolko-
dasrol vallo) képzetek néhiny kozds
jellemzovel rendelkeznek. Ezek leg-
alabb olyan fontosak, ha nem fon-
tosabbak, mint a miivek abrazata.
Ilyen kozos jellemzdk: a Tolnay-
vildg sajatossaganak gondolhato,
a felhasznalt anyagok altal erésen
képviselt értékvalasztas, a térhasz-
nalat és a tériség, a telitettség-iires-
ség és az Osszerendezddés.

Az Ertékfestés sorozata modell-
jei asvanykristalyok — lapis lazuli,
smaragd, topaz. A vakolattdl
spréd vasznakon akril szinfoltok
lathatoak, amelyben fel-felsejlik a
dragakd szerkezete. A festdi anya-
gok (vakolat, akril, vaszon), az db-
rdzolt anyag (mint a kristaly, vagy
mashol a fold, a sér, az olvadd ho)
sok (kristalyszerkezet, sarga szin)
egylittesen vallanak a mtvekrol.
Az egyazon téridében érzékelhe-
té képi kozlemények Ssszefogott-
saga, a vilag jelentésgazdagsaga a
Tolnay-képzémiivészet jellemzsje.

A makroszkopikus latashoz

A dolgok fontossdga gy hang-
sulyozddik, képviseli Tolnay, ha
az ember kozel hajol hozzajuk. E
kozelhajolas a tér emberléptékii
hasznalata is. Az ember jellemz6-
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je, hogy a lényegre hogyan is kon-
central: analizissel, szintézissel,
tavolitassal, kozelitéssel. E mu-
velet soran a lényeget befoglald
kozegrdl is ohatatlanul allitasok
sziiletnek.

Tolnay a képi motivumat nem
valasztja le a kozegtdl, mondhat-
ni, mindenkor teresiilni hagyja. A
tér, amely az egész, lesziikiil, ben-
ne, ami figyelemre éppen mélto,
az csupan részlet. Ami a képen ki-
viil marad, az a kép révén ugyan
véleményezett lesz, de réla allita-
sokat kozvetiteni pusztan a véle-
mény képes.

Erdemes megnézni, hogyan
fejezédnek be Tolnay képei.
Ugyanis nincs  befejezédéstik:
nincs képkeret, ami lehatarolna a
bentit a kintit6l, a kintet lemetsze-
né a bentirél. A mtialkotas anyaga
egyszer csak elfogy — visszahajol
a vaszon a vakraman a festmény
ala, a fotépapirban 1évé fényre re-
agal6 anyag nem terjed tovabb, a
Domestos vordsre fakitja a feketét
és szétroncsolja a textilszalakat.
Hogy ez a sajat testisége révén
névhez jutd részlet miként is ma-
rad fenn az egészben, miként jut a
testisége folottes jelentéshez, nos,
erre nehezen lehetne valaszt adni
— talan ez a rejtelmesség a Tolnay-
mivek titka?

Osszegzésiil: negyedik kérdés,
az archeolégiai szemlélethez

Ahogyan a régész hozzdjarul a
fellelt targy megértéséhez azzal,
hogy biztositja a megértetés felté-
teleit, haszndlja Tolnay a képci-
met, a képi motivumokat, a ma-
fajt, a technikat... Hiszen ezekkel
vezeti oda nézdjét a mithoz.

Az archeologiai szemlélete ar-
cheolégiai eljarasokat is igényel
— de hiszen Tolnay majd’ mind-
egyik kiallitott mtve részlet, t6-
redék, darab, rekonstrukcio, kifa-
kult, vagy éppen most van kifaku-
l6ban és szétporladoban. Tolnay

képei leletekként abrazoltak és
leletszertien egyszeriek.

Fragmentdlis vilaglatasa ko-
vetkezménye-e az eurdpai kulttra
torténelmi szempontjaira tigyeld
gondolkodasanak, avagy fordit-
va, nem tisztem eldonteni. Tolnay
sem foglal benne allast: egyik eset-
ben ez az ok, masikban ugyanaz
mar okozatnak tlinik. A szekér-
kerék feltorte titon Osszegytlt viz
técsajanak az értelmet az juttatja-e,
hogy benne visszatiikr6zédik az
égbolt, vagy az, hogy a viz és ég-
bolt eggyé valt kékje a féldszinek
altal valik a vilagmindenség keék-
jéveé?

Beldtom, a kérdéseim sora in-
kabb engem jellemez, mint a kép-
zOmuveészt.

Tolnay Imre olyasvalamit tud
a sokféleségrdl, amely révén bar-
melyik jelenvalé képalkotasa (ami
sziikségképpen aprd részlet) hoz-
zaférhetévé teszi az egészet. A
megnyitobeszédem elején 6nma-
gamnak feltett tisztazd kérdése-
imre tehat mi a valaszom?

Tolnay, a cimadasai is mutat-
jak, ugyan a nézét is segiti azzal,
hogy a miveinek cimet ad, de a
miuicimeket, tovabba a cimadas ak-
tusat a miivek levalaszthatatlan ré-
szének tekinti. Tekintsiik hat kép-
zémiivészeti intervencionak a kép-
vilag szényelvvildg iranydaba torté-
no terjeszkedését, olyannak, amely
ugyan az avantgard mozgalmak
ota nem ismeretlen, de eléggé nem
hangstlyozott. Tolnay Osszefiig-
gésekre figyel6 mentalitasanak ko-
vetkezménye a tobbmiifajisaga, a
soktechnikajisaga és az Osszetett
algoritmusu gondolkodas. A filo-
z6fiai és a tudomanyos és a mlvé-
szi és akoznapi elmélkedés szamos
véltozata egylittes gyakorlasanak
igénylése. S e magatartast kell 1at-
nunk akkor is, amikor relevansnak
talaljuk Tolnay képeinek ellenté-
tes fogalomparok mentén torténd
lefrasat, azaz a mitvek jellemzd&i
a rész—egész, a fény—sotét, kint—
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bent, profan—szakralis, archaikus—
kortars fogalmakkal elmondhatd
jegyekkel mutathatdk be.
Természetesen mindennek a
kovetkezménye az, Tolnay Im-
rének egyetlen eszkdze, eljarasa,
mive sincs olyan, amely ne kép-
viselné, hogy az ember legalap-
vetdbb sajatossaga a parbeszédre
valo képessége. (Tihanyi Bencés
Apatsig Galéridja, 2023-2024)

Géczi Janos

Konnyt komolysag, komoly
konnytiség

Passacalle de la Follie
(Philippe Jaroussky —
kontratenor, L’Arpeggiata,
miivészeti vezetd: Christina
Pluhar)

Az air de cour, az udvari dal olyan
vilagi vokalis mtifaj, amely Fran-
ciaorszagban a késd reneszansz
és a korai barokk idején orvendett
nagy népszertségnek, koriilbeliil
1570-t61 1650-ig. XIII. Lajos kiraly
udvardban kiilonosen kedvelték
ezeket a mtiveket, amelyek a voka-
lis szerelmi koltészet kifinomult,
érzelemgazdag repertodrjat kép-
viselték. Nemcsak wudvari dalok-
rél, de udvarlé dalokrdl is sz van
tehat. Galansan hodité hangvétel,
vagyakozas és ostromlas, fajda-
lom és O0rom, nosztalgia, érzéki-
ség, epekedés — ez mind jelen van
amiivek hangvételében, s azokban
a hangulatokban, amelyeket a da-
lok kifejeznek. A dallamokra nem
annyira az énekszélam virtuozita-
sa jellemzd, sokkal inkabb a megje-
gyezhetd egyszerliség, a népszeri
kozérthetdség torekvése. Nem cso-
da, hiszen ezek a miivek némi egy-
szertisitéssel késé reneszansz, kora
barokk sligerek: olyan magasrendi

muzsikdk, amelyek, akarhogy is
kertilgetnénk a parhuzamot, a mai
népszerd konnytizenének megfe-
lel$ fajstlyt céloztak meg, és ha-
sonlo funkciéval is birtak.

Koénnyti és komoly: izgalma-
san és kiilonleges mddon alakult
a zenetorténetben e kettd sorsa. A
mabol visszatekintve aranykor-
nak tekintheté évszazadokban e
kett6 nem valt kiilon: a tanczene
a klasszikus repertoar részét ké-
pezte, Bach, Handel és mas barokk
zeneszerzOk szvitjeikben a kor
tanctipusait dolgoztak fel a legna-
gyobb mesterségbeli tudassal és
feltilmulhatatlan mtivészi szinvo-
nalon. Mozart és Haydn koraban
is jelen volt a tanczene a klasszi-
kus szerz6k munkassagaban, elég
a szimféniak, szonatak, vonosné-
gyesek mentiett tételeire gondol-
ni, de akkor is a kor szoérakoztatd
zenei mfajainak képviselSit em-
litjiik, ha egy-egy cassatiorol vagy
divertimentérol beszéliink. Cho-
pin kering6i szintén a népszertiség
legmagasabb csticsait képviselték,
ugyanakkor kifinomult kidolgoza-
suk és magasrend(i eszkoztaruk a
legnemesebb muvészet szintjére
emelte dket. Brahms jo baratsagot
apolt Johann Strauss-szal, és egy
emlékkonyv-bejegyzésben a Kék
Duna-keringé dallaméat idézve, a
kottasor mellé firkantotta: ,leider
nich von Johannes Brahms - saj-
nos nem Johannes Brahms irta.”
Megirta viszont a Német rekviem
komoly biblikus hangvételti ze-
néjének szerzdje a Szerelmi dalke-
ring6k és az Uj szerelmi dalkeringdk
vokalis valcersorozatait, €s persze
6 is komponalt keringdket zongo-
rara. A konnyti és a komoly tehat
hosszti idén at — évszazadokig
— nem valt kiilon, egyiitt élt, egy-
azon szerzOgarda alkotasaiként.
Ne feledjiitk, nemcsak Johann
Strauss volt az, akinek szakmai
kivaldsagat, izlését és zenéjének
varazsat nem vonta kétségbe, sot
csodalta egy olyan nagysagrendi
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zeneszerzO, mint Brahms, de ké-
s6bb Jacques Offenbach életmd-
ve is olyan muzsikus legnagyobb
megbecsiilésének targyat képezte,
mint Claude Debussy.

A nagy elszakadas, konny(
és komoly végleges szétvalasa a
20. szazadban tortént meg. Bartok
Béla és Kalman Imre még ugyan-
ahhoz a tanarhoz, Koessler Janos-
hozjart a pesti Zeneakadémian, s6t
a szerény koriilmények kozott é16
ifja Bartok nemegyszer ebédelt is
a jomoda Kalman csalad otthona-
ban. A Cantata profana és A csdrdis-
kirdlyné szerzdjének munkassaga
azonban mar a zene két egymastol
végleg elidegenedett mifajat kép-
viseli. Aligha véletlen, hogy Illyés
Bartok-versében ezt olvashatjuk:
,Banatomat sérti, ki 1éha vigaszt /
htiz a fiilembe; / anyank a halott —
a bticstizét ne / kuplé-dal zengje; /
hazak vesztek el — ki meri siratni
/ verkli futamokkal?” Komoly és
konny itt mar egy kibékithetetlen
ellentét két polusaként all szem-
ben egymassal. Még érzékleteseb-
bé valik e tény, ha hozzatessziik,
hogy a vers korabbi valtozatdban
a ,kuplé-dal” helyett egy népsze-
rti operettszerz6, Zerkovitz Béla
neve szerepelt: ,,anyank a halott —
a bucsuzét ne / Zerkovitz zengje”.
Ezt valtoztatta meg (a Zerkovitz
csalad kérésére) késébb Illyés, ta-
pintatbdl, hogy verse ne sértsen
személyes érzékenységet, és leg-
féképp, hogy ne ossza a , kultura-
lis binbak” szerepét egy artatlan,
népszerl alkotéra pusztin azért,
mert a konny(i miifaj képviseld-
je. A francia air de cour gazdag és
végteleniil kifinomult repertodrja
még az aranykori harmoéniat rep-
rezentalja: azt az allapotot, amikor
koénnyi és komoly nem csupan bé-
kében él egyiitt, de egyelére nem
is egykonnyen valaszthato el egy-
mastol.

A kozelmultban a Christina
Pluhar vezetésével mikodd L' Ar-
peggiata régizenei egyiittes Passa-

calle de la Follie cimmel CD-antold-
giat készitett az air de cour mufajat
képvisel6 kompoziciokbdl, a vilag-
hirti francia kontratenor, Philippe
Jaroussky kozremtikodésével. A
2000-ben alakult L’Arpeggiata
hangszerparkja szamos kiilonle-
ges instrumentumot tartalmaz,
muzsikusai tobbek kozt cornettot,
iitéhangszereket, barokkgitart, ba-
rokkharfat, pszaltériumot is meg-
szolaltatnak, alapitoja és vezetdije,
az osztrak Christina Pluhar példa-
ul theorban és barokkharfan jat-
szik. Akik ismerik a L"Arpeggiata
munkassagat, tudjak, hogy spe-
cialitasuk a kiilonleges repertoar.
Akar hanglemezt készitenek, akar
koncertet adnak, a zenehallgatd
szamithat r4, hogy az egyiittes biz-
tosan valami rendkiviilivel rukkol
el6, olyan mftvekkel, amelyeket
masoktdl ritkdn vagy egyaltalan
nem hallani.

Igy van ez ennek a lemeznek
az esetében is. A hangzd antold-
gia tizenhat dalt sorakoztat fel,
s a szerz6k névsora madris jelzi,
milyen specidlis ez a valogatas.
Pierre Guédron, Antoine Boésset,
Etienne Moulinié, Michel Lam-
bert, Robert de Visée, Henry de
Bailly, Gabriel Bataille, Louis de
Caix d’Hervelois — 6k a szerzdk,
és bar egy-két név talan ismerds
lehet a francia régizenében jarato-
sabb zenehallgaténak, bevallhat-
juk, ezek a komponistak a magyar
koncertéletben ismeretlenek. A
szerz6k neve mellett j6 néhany-
szor ott szerepel, hogy a meg-
szolalé miialak Christina Pluhar
feldolgozasa, ami vilagossa teszi
a lemezhallgatd szamara, hogy
azok a kéziratok vagy nyomtatva-
nyok, amelyekben ezek a mivek
fennmaradtak, jelentds rekonst-
rukcids hozzdjarulast igényelnek
ahhoz, hogy megszolaltathaté mi
valjék beldliik. Ez a régizene vila-
gaban nem ritka jelenség.

A felvételek hangzasvilaga
a L’Arpeggiata profiljanak meg-
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felel6en el6térbe helyezi a huaros
és azon beliil is a pengetds hang-
szerek hangszinét, de fontos a
cornetto és az iit6hangszerek sze-
repe is. Az el6adasok érzékiséget
sugaroznak, a produkciokat élénk
hangsulyozas kozpontozza, és
mindenképpen meg kell emliteni,
hogy a hangzo antologiaban egy-
mast kovet6 darabok koziil jo né-
hanyban felszinre keriil a ritmika
tancos liiktetése. A L’Arpeggiata
muzsikusgarddja virtuéz mivé-
szekbdl all, eléadasmodjuk egyik
fontos erénye az a spontaneitas,
amely a produkcidknak pillanat
sziilte jelleget kdlcsonoz.

Philippe Jaroussky organu-
ma, eléadasmodjanak virtuozita-
sa és személyiségének formatu-
ma atlelkesiti és élettel tolti meg a
produkciokat. A dalokban tjra és
Gjra racsodalkozunk a kontrate-
nor hangadasanak konnyedségé-
re, a tonus egységére, az intonacioé
kristalyos tisztasagara, a példat-
lan technikai magabiztossagra,
amely a vokalis teljesitményt jel-
lemzi, mindenekfelett azonban
a személyiség hasonlithatatlan,
egyediilallé varazsara. Arra a baj-
ra, elegancidra, vonzerdre, érzé-
kiségre, amely Jaroussky éneklé-
sébdl arad, és persze — ami talan
a legfontosabb — arra a mamoros
életszeretetre, amelyet egész mu-
vészi teljesitménye kozvetit. Négy
évszazad valasztja el t6liink eze-
ket a darabokat, hatasuk azon-
ban a L’Arpeggiata és Philippe
Jaroussky magasrendi miivészi
egylttmiikodése kovetkeztében
olyan kozvetlen, mintha vala-
mennyi kompozicié a kdzelmult-
ban sziiletett volna, és mintha a
fogalmazasmod, a gesztusvilag
nem élne egy hallatlanul magas-
rendd, kifinomult mivészi atté-
telrendszer eszkoztaraval. (Erato)

Csengery Kristdf

Konnyeden a karhozatrol

A, barbifilm” kapcsin

Ha valaki csak egy hénappal ez-
eléttisazzaljon, hogy énaBarbi(e)-
filmrél fogok lelkendezdleg irni,
kikacagom. Nem is merem az en-
gem altalaban ko6zl6 organumok
egyikéhez sem eljuttatni ezt a fo-
galmazvanyt, tartok téle, hogy
megfekiidné a gyomrukat a pink
otven arnyalata. Mégis irok rdla,
egyrészt mert van, aki szerint ez
aton sikeriilhet felbosszantanom
néhany kultirsznobot (ami mar
onmagaban megéri), masrészt
mert szoget itott a fejembe egy s
mas, amit kedvem tamadt Ossze-
gereblyézni. Harmadrészt pedig
mert 4llitélag nem merem felval-
lalni a Barbi-filmet. De, merem. Es
nem vagyok hajlandé kiirni azt a
szovégi plusz egy e-t.

Tiszta sor, hogy a film ugy-
nevezett mondanivaldja nem egy
nagy trouvaille, egy egyszer(i
mondatban &sszefoglalhaté — de
nem is ezért kedveljiikk, ha ked-
veljiik. Ellenben miért? Mert min-
denkinek mas az az egy mondat.
Vagyis a film sok regiszterben
miikodik — ez mar Snmagaban
megkiilonbozteti a szakmanyban
gyartott blockbusterek legtobb-
jétdél —, e szintek és szalak pedig
leleményesen vannak Osszesz6-
ve. Egyszoval: okos film, de ugy,
hogy az okossag nem megy a mu-
faj rovasara, és néhany pillanatot
leszamitva nem valik okoskodo-
va. Akar teljes mértékben el is le-
het tekinteni t6le. Lehet dicsérni
benne tovabba a szemtelenséget,
a kortiltekinté igényességet (lat-
vanyban, zenében, szinészvalasz-
tasban), az tigyesen elhelyezett
film- és barbitorténeti utaldsokat,
vagy a rendezdi koncepcid kovet-
kezetességét. Tudja ezenfeliil azt
a bravurt, hogy ugy gyakorol éles
kritikat targyaval szemben, hogy
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nem semmisiti meg, sem nem
bantja, hanem még tisztelettel is
viseltetik irdnta. A magam részé-
rél élveztem, hogy felvonul benne
a humor Osszes valfaja (az alpdrit
kivéve), a csetlés-botlastodl a vizu-
alis gegeken és sz6vicceken at a fi-
nom iréniaig, sét, az 6nirdniaig. A
film néha explicit médon kirohogi
magat: régen lattam hollywoodi
terméket, amely ilyen batran al-
kalmaz idézdjeleket. Masok alig-
hanem béven foglalkoztak azok-
kal a kritikai meglatasokkal, ame-
lyeket a (posztymodern nemi sze-
repekkel, az amerikai tarsadalom
kulturalis jellemzdivel, a popkul-
taraval és egyebekkel szemben
fogalmaz meg — mikdzben nem
valik nehézkessé —, de szamomra
nem ezek koziil keriil ki az a bizo-
nyos egy mondat, ami a barbifilm
vezérfonalat jelenti.

Hanem az, hogy az id6 tesz
benniinket valédiva.

Egy olyan — hamis — modern
mitosszal ellentétben, hogy az em-
bert az teszi naggya, ha feliilkere-
kedik az id6n (vO. ,halhatatlan”
muvek, szinészi alakitasok stb.),
vagy legalabb sikeriil szinleg ki-
viil keriilnie rajta (arcplasztikaval,
photoshoppal, akarmivel), ez a
film, ha valamit kertelés nélkiil és
konkrétan odatol a néz6k arcaba,
az az, hogy id6bdl vagyunk, anél-
kil semmik, és amig az id6 — vele
egyiitt pedig a halal - tagadasa és
elfojtasa mozgat és motival min-
ket, addig babok vagyunk csupan.
Lehet ezt eltolni a filozdfia vagy a
filozofalgatas iranyaba —a film erre
is hagy nyitott kaput: hiszen volta-
képp Kki is jatszik kivel? Barbival
mi, vagy & miveliink, és ha mi
idétlen, elrothadni képtelen ma-
anyagbabokka vagyunk-lettiink,
akkor veliink ki jatszik, stb.? De ez
talan mellékes. Hanem hogy eze-
ken a pontokon, az id6 kérdéséhez
érve a film - illetve Greta Gerwig
rendezé — tétovazas nélkiil elhajit
minden eszkozt, és csak magat a

puszta kérdést: az eltagadott ha-
1al, a letagadott id6 kérdését teszi
fel, és koré semmit. Ezt ugyancsak
nemigen szokas e miifaj szabalyai
szerint. A fajdalomesillapitas kul-
tarajaban, amikor a simasag és be-
fogadhatdsag jegyében minden élt
és sebhelyet illik eltiintetni (lasd
Byung-Chul Han szellemesen
megirt esszéit), ez a rendezdi don-
tés és magatartds frissnek szamit.
Emlékezetiinkbe idézhetjiik e pon-
ton Nietzsche ,utolsd6 emberét”
is, aki éppen érzékenysége miatt
lesz érzéketlenné. De nem fontos,
hogy 6t is ideidézziik, csak meg-
emlitem, a filmhez nem sziiksé-
ges megatalkodott filosznak vagy
filmtorténésznek lenni. Bar ugy
jobban lehet élvezni. Ki tudja, mi-
ért alakult ez igy, hogy kultirank a
konzervalas, az id6tél valo irtdzat
jegyében miikodik. Valdszintileg
kozrejatszik benne az a jelenség,
amit talan disney-izmusnak lehet-
ne mondani, és ami alatt kortilbe-
liil a mesehamisitas iparagga téte-
lét értem (lecsiszolt, kimiskarolt,
mitikus erejiikté] megfosztott, tet-
szet6és mesék termelése, amelyek
egy feltételezett gyermeki artatlan-
sag — lehetetlen — megdrzését tlizi
ki célul - és gatlastalanul hasznalja
is eszkozként). Talan nem vélet-
len, hogy a masodik vildghaborta
utan sikeriilt ezt a szemléletmodot
megalapozni: a ,btinbe esett”, em-
lIékezni nem kivand el6z6 nemze-
dékek lemondtak a torténelemrdl
(amely javithatatlanna valt, irtéza-
tos zsakutcaba torkollt), és inkabb
egy torténelem nélkiili, mestersé-
ges édenkertbe vetették bizalmu-
kat, amelyben fel lehet nevelni egy
naiv generaciot, az idé borzalmai-
tol mentes artatlansagban lecove-
kelve, hogy a rettenet felidézését
és megismétlddését el lehessen ke-
riilni. Ez persze maga is végtelen
naivitds, 4m ez nem menti az igy
a viladgra szabaditott hamissagot,
amely rajzfilmes hattérként takar-
ja ki a létezés mélységét: ahol nem
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lehet lezuhanni egy szakadékba
anélkiil, hogy viccesen vissza ne
pattannank. Gyermekként tartani
egész nemzedékeket: lehet hata-
lomtechnikai szempontbdl ren-
tabilis stratégia, csak éppen em-
berek utani embereket termel ki,
akik hijan idének, sorsnak, a ,sajat
haldlnak”, mint Rilke mondana,
egy szenvedésmentesitett vilagtol
szenvednek tgy, hogy még sza-
vuk sincsen ra. A gyerekek vilaga
a 20. szazad kozepéig sosem volt
6nall6 vilag, hanem jatékaik, me-
séik a felndttek nem épp rézsaszin
— veszélyekkel, haldllal, valaszta-
sokkal terhelt — vildgaba torténd
fokozatos beavatas szimbolikus,
de altalaban tapintatos alkalmai
voltak. Nagyjabdl. Mindenesetre
nem idegenkedtek a vilag sejtel-
mes, kockazatos, kényelmetlen
vagy egyenesen félelmetes aspek-
tusaitol — elég, ha csak a népme-
sékre gondolunk. A felnéttekétol
elkiiloniilé  jatékvilag mostanra
komplett univerzumma nétte ki
magat (vagy foldrésszé, amely
semmivel nem valdsabb vagy va-
l6tlanabb, mint az igazi miianyag
Los Angeles, hogy a filmnél ma-
radjunk). Az ipardg, ez az 1j, virtu-
alis kontinens megalkotta a maga
kiilon univerzumat, ami a valdsa-
got is meggorbiti, atalakitja, id6n-
ként pedig felzabalja. A barbikon
keresztiil megélt és értelmezett vi-
lag atfedésbe keriil a miénkkel, és
kiszoritja annak valdsagat: a mun-
kahelyrdl taviranyitott dronokkal
levezényelt katonai csapas nem
tobb, mint szamitogépes jaték, tav-
vezérelt, kockazatmentes, vérte-
len. Jatékka lett a vilag ezeknek a
nemzedékeknek a kezén, és ezzel
az alkuval egy fiist alatt a valo-
sagrol is lemondtak. Hamis jaték-
ka raadasul, ahonnan a valosagig
csak papirmaséut vezet. Ezért —ha

ezt abdven adagolt rézsaszinnel és
rendez6i brillirozassal {igyesen el
tudja is leplezni — a barbiflim alap-
vetden egy kidbrandult és végtele-
ntl kilatastalan film, amely abban
az inerciarendszerben, amelyben
mozog, nem kindl sem megol-
dast, sem kiutat, sem reményt. A
barbifilm: visszakivankozas a va-
l6sagba; csakhogy az kozben elér-
hetetlenné valt, disney-izalodott.
Ennek az ttnak, a valdsag iranti
vagynak kifejezése a nemiséghez
torténd eljutas is (amirdl els6 szin-
ten a film szdl), hiszen az legalabb
az artatlansdg elvesztését vonja
maga utan. Ugy tesz, mintha min-
den a nemiség koriil forogna, de
ez csak az els6 1épés: a nemiség, a
felnovés, az artatlansag elvesztése
elkertilhetetlentil id6hoz és elmu-
lashoz vezet. ,, Az artatlansag hosz-
szan tart6 érzése nem egyéb, mint
a blint (a negativitas erejét) magara
venni képtelen gyengeség, amely
azért valik blindssé, mert erény-
ként tiinteti fel magat: egy ravasz
tehetetlenség hatalmas értéket al-
modik maganak.” (Lang Csaba:
Nietzsche-menet, Napkut, 2019, 75.)
Az ember végig azon morfon-
dirozik, vajon a studié dontnokei
ennyire merészek voltak — k6zon-
ségfilmnek egy kiattalan filmet
kinalni -, vagy egyszerien nem
értették, mirdl van itt sz, mert a
csillamld felszinbe 6k is beleha-
barodtak, a tGizijatékszer(i szer-
kezetbe pedig beleszédiiltek. Itt
mindenki a mlianyag kortalansa-
gahoz képest 1étezik: az élet hoz-
zavetbleges nyomait egyediil a
kikozositett, kifacsarodott, sebzett
,furcsabarbi” viseli magan.
Hullabarbi pedig nincsen.
(Forgalmazo: InterCom, 2023)

Nacsindk Gergely Andrds



A REGULA OSVENYEN

,Megtérjen és éljen”

Fejlodjon és megsziilessen

Igy fejezi be az Ur, és virja is, hogy
ezekre a szent intelmeire naponként tettekkel feleljiink. Azért, hogy bii-
neinket megjavithassuk, meghosszabbitja életiink napjait, hiszen az
Apostol is azt mondja: ,Nem tudod-e, hogy az Isten tiirelme toredelem-
re vezet téged?” (Rom 2,4) Azt mondja ugyanis a josdgos Ur: ,Nem
akarom a biinds haldldt, hanem hogy megtérjen és éljen!” (Ez 33,11)
(RB Prol, 35-38)

A szerzetesi ebédlében nemrég arrdl olvastunk, hogy a na-
ponta hosszti id6n at a templomban imadkozo athoszi ortodox
szerzetesek az imadsagot a magzati léthez hasonlitjdk. Ugy van-
nak jelen a hosszt imadsag kozben a templomban, ahogyan a
magzat novekszik az anyaméhben. Az anyaméhben fejl6d6 mag-
zat léte a sziiletés reményét hordozza. A sziiletés reménye egy
nagyon erds, elemi erével haté varakozas, amely a fejlédés, az
érettség és az 6nallo életre valo képesség fogalmaival is koriilir-
hatd. Az athoszi szerzetesek hasonlatat a templom terét attorve
kiterjeszthetjiik a monostorra. Ez alapjan a szerzetesek gy van-
nak jelen a monostorban, ahogyan a magzat novekszik az anya-
meéhben. A magzat képét vonatkoztathatjuk az egyes szerzetes-

re, de a kozosség egészére is.
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A szerzetesi egyéni magzat-lét legfontosabb elemei mind-
mind elSkeriilnek a Regulaban. Szent Benedek szandéka szerint
a monostor olyan hely, ahol minden megtalalhat6, ahol minden
készen all arra, hogy egy 1j életet befogadjon és a fejlédését el6-
segitse. Az 1 testvér szandékanak vizsgalata, istenkeresésének
elmélyitése arra iranyul, hogy a monostor méhében mindhalalig
allhatatosan megmaradhasson. Ez a , mindhaldlig” pedig azt a
felkésziiltséget jelenti, amikor a szerzetes Krisztus orszaganak
méltd részese lehet, és amikor belesziilethet a mennyei dicsé-
ségbe. Az Gt kezdete sztik és szoros. Szent Benedek nem titkolja
el a szerzetesek eldl a nehézségeket. A varanddssag iddszaka, a
magzati 1ét tartogat komoly veszélyeket, vannak a fejlédésnek
akar krizishez is vezetd fordulopontjai. Amikor azonban a jo cse-
lekedetek eszkozeirdl, a monostor zartsagarol vagy az eloljarok
gondossagdrol és feleldsségérdl olvasunk, ezek mogott nem a
kirekesztésnek, hanem Isten tiirelme kozvetitésének és a fejlo-
dés tovabbmozditasanak céljaval taldlkozunk. A szerzetesi élet
nehézségein, az alazatossag fokain elérehaladva reményiink egy
olyan 0rdk életbe torténd belesziiletésre iranyul, amely életben
Isten tokéletes, félelmet teljesen kizard, 6rok szeretete uralkodik.

A koz0sségi magzat-1ét az egyiitt fejlodés lehetéségeinek 6ro-
mét, de éppen a kozosség sokfélesége miatt a veszélyeztetettség
fajdalmat is erésen magaban hordozza. A monostor mint anya-
méh, mint burok veszi koriil az odabent é16 kozosséget. A Regula
szandéka szerint a napirend, a felel8sség és a feladatok elosztasa,
a csend, a kiilvilaggal valo szabalyozott kapcsolat azt szolgal-
jak, hogy a kozosség egyiitt, egységben élje at a novekedés sza-
kaszait. El6fordul persze, hogy a monostor burkan atsztirédnek
a hangok. Sz¢ szerinti értelemben egy egyszer(i példa az imad-
sag kozben felettiink elzigo repiilégép. Atvitt értelemben pedig
mindannyian tapasztalunk hol hangosabban, hol halkabban be-
szlir6d6, sokszor talan nem is zavaro, de a figyelmet megoszto
hangokat. A szerzetesi élet a kdz0sségben éppen amiatt, hogy
fejlédésben van, és még nem teljes, kiszolgaltatottsagot is jelent.
Az alakuldban levd kotddések testvér és testvér, testvér és Isten,

kozosség és Isten kozott mind talalati feliiletek, ahol durva sebek
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(sértédés, meg nem értettség, bizalmatlansag), de gyengéd gesz-
tusok (meghallgatas, 0szinteség, vigasztalas) is kialakulhatnak.

Ha valaki eltdvozik a kozosségbdl, a fejlédé magzati 1ét sérii-
lékenységét, torékenységét tapasztaljuk meg, még akkor is, ha az
eltdvozas egy megprobalt, beteljesiilt, hosszui szerzetesi élet vé-
gén, természetes modon kovetkezik be. A burokbdl kivalo test-
vér hidnyaval fajdalmat hagy a burokban maraddk szdmara. Ez
a fajdalom lehet a meger6sddés, az érés tovabbvezetd ttja is. A
veszteség megérint benniinket, hiszen a sajat kiszakadasunkat
juttatja esziinkbe, ennek fajdalmas vetiiletét hozza kozel. Végsd
soron a kiszakadds, a burok elhagyasa elkeriilhetetlen. Az a re-
ményiink, hogy ez a kiszakadds egészséges sziiletés lesz, amely-
nek fajdalmait inkabb szerzetesi életiink mindennapjai soran ta-
pasztaljuk meg és éljiik at, s nem a legvégén kell minden nagy
fajdalommal egyszerre és rovid id6 alatt szembesiilni.

Tobb lelkiségi szerz6 is hangsulyozza, hogy a szentiras héber
szovegében Isten irgalmassaga és az anyaméh sz6 etimoldgiailag
rokon. Keresztény és szerzetesi életiink burka a befogad¢ és tap-
1a16 isteni irgalom. Reményiink arra iranyul, hogy halalunkkal
egy Uj sziiletésben lesz résziink, amikor Isten ,meghosszabbitja
életiink napjait”, és azt mondja: , akarom..., hogy megtérjen és
éljen”.

Utdhang gyanant idekivankozik még egy megjegyzés. A Re-
gulaban nemcsak arrol olvasunk, hogy az irgalmas Isten a szer-
zetessel tesz valamit, hanem a szerzetesk6z0sség is befogadja Is-
ten irgalmat. A vendégek érkezésekor, egy igen kiszolgaltatott
helyzetben, amikor az idegent beengedik a kiilvilagbdl a burok
védettségébe, ezt a zsoltarverset imadkozzak: ,Befogadtuk, Iste-
niink, irgalmadat templomod belsejében.” (Zsolt 47,10) Azt fejezi
ki ez az imadsag, hogy a vendég befogadasaval gyakorolt tiszte-
letet add gesztus a megtartd burokként koriilvevd isteni irgalom

befogadasara, az azzal valé kapcsolatban maradasra iranyul.

Biriszlo Lorinc
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Augusztus 25-27. kézott a Pannonhalmi Féapatsagban harom
napra zarandokka, aton 1évé tarsakka valtak miavészek, ko-
z0nség és szerzetesek; a zenei, irodalmi, képzémiivészeti,
spiritualis programokon kozelebb keriiltek 6nmagukhoz,
egymashoz és Istenhez. A 19. Arcus Temporum Kortdrs Mii-
vészeti Fesztivilon Gyori Noémi és Madaras Gergely voltak
a zenei muvészeti vezetk. Joseph Haydn és Arvo Pirt zenéje
adta idén az egymashoz kapcsolddo idoiveket. Az idei feszti-
val hivoszava — ahogy a Féapatsag teljes 2023-as évadanak is
— a zardandoklat volt. Ennek jegyében a koncertek cimiikben
is — Hivds, Az elszakadds, Az 1ut, Merengés/Szemlélés, Megérke-
zés — a zarandoklat egy-egy allomasat szimbolizaltak. Mar a
nyitdkoncerten is megtapasztalhatta a kdzonség, milyen az,
ha nemcsak fizikai értelemben zarandokolunk, hanem a lel-
kiink is tutra kel. A Hivds cimi koncerten a mtivészeti veze-
ték — Gyo6ri Noémi és Madaras Gergely — fuvolaparbeszéde
nyitotta a programot a Szent Marton-bazilikdban, a kortars
észt zeneszerzd, Arvo Part Estlindler cim( mavével. Part da-
rabjai mellett Joseph Haydn mitivei szolaltak meg. A nyito-
koncert tovabbi fellépéi Rohmann Ditta (csello), Fejérvari
Zoltan (zongora), a Cythera eurdpai kamarakérus, Zeke
Mihadly vezényletével, valamint az orszagban el8szor fel-
1épd cseh Talich kvartett voltak. A fesztivalon a tobbszoros
versenygyo0ztes francia klarinétos, Pierre Génisson, Boganyi
Bence fagottmiivész, Széke Zoltan, a Budapesti Fesztival-
zenekar elsé kiirtose, Clara Dent-Boganyi osztrak oboamii-
vész; az idén hatvanéves Liszt Ferenc Kamarazenekar és a
pannonhalmi Bazilika karnagya, Kiss Zsolt orgonamiivész
okozott felejthetetlen pillanatokat. Az egyik legkiilonlege-
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sebb koncertet szombaton napnyugtakor tartottak. Az it
cimet visel6 hangversenyen a Boldogasszony-kapolnabol
indultak és a Bazilikaba érkeztek meg a résztvevok; a Millen-
niumi-emlékm alatt a Cythera eurdpai kamarakorust hall-
gathattak meg. A sétalds koncertet Pirt altatdja, a Kuss kuss
kallike zarta. A masik zenei kuridzum a hajnali koncert volt. A
Bazilika dnixablakan at besz{ir6d6 elsé napsugarakat csodal-
hatta a kozonség a Merengés/Szemlélés ciml hangversenyen.
A telthazas koncertek mellett nagy érdeklédés kisérte B6sze
Adam zenetorténész (a fesztival idei hazigazdaja) el6adasat
is. A zenetorténész az Esterhdzy-udvar egyhdzzenei életérdl
és Haydn szakralis kompozicidirdl beszélt. A koncerteket az
irodalmi diszvendég, Barnas Ferenc felolvasasa inditotta. Az
ir6t Bazsanyi Sandor esztéta kérdezte ir6i munkassagarol,
életutjardl és arrol, hogyan kotott ki a regényeknél. Egy ut-
cazenész mindennapjairdl szolo, Bagatell cimi regénye kii-
l6nleges felolvasdszinhdzi el6adason elevenedett meg. Seress
Zoltan Jaszai Mari-dijas szinész tolmacsolta az ir6 szavait,
mikozben Gyo6ri Noémi, Rohmann Ditta és Pierre Génisson
adott zenei aléfestést. Az el6adasba a kozonséget is bevon-
tak, akik agy érezhették, maguk is talan a furcsa figurak kozé
tartoznak, akikkel a regény f6hése nap mint nap talalkozott.
A zenei és irodalmi mellett a képzémiivészeti programok je-
lentették az Arcus harmadik pillérét. A fesztivalon egy kii-
16nleges performativ alkotassal a Képzémiuvészeti, valamint
a Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem hallgatoi megmutattak,
milyen mélységei és dimenzi6i vannak a zarandoklat fogal-
manak. A fesztivalon nyilt meg Tompai Noémi kiallitasa. Az
intermédia szakos hallgaté tobb éve jarja a Szent Jakab-za-
randokutat, amelyrdl alkotasaival mesélt. Az Isten zarandok-
népeként jart ut volt a témaja Az egyhdz zardndokldsai beszél-
getésnek. Varszegi Asztrik emeritus f6apat, Kisnémet Fiilop
bencés szerzetes €s Dejcsics Konrad atya azt boncolgattak,
miként verhetne gydkeret az Egyhazban a Ferenc papa altal
meghirdetett szinodalis gondolkodas, amely a talalkozason,
az egymas meghallgatdsan és az egyiitt jarason alapul. A fesz-
tivdl a lélek és az emberi kozdsség kiilonleges mélystruktiirdiba ve-
zetett el benniinket. Mélységekbe, mikozben persze jatékossignak is
akadt hely. Mindez pedig egyediildlléan magas szintii miivészi eld-
addsokban — 6sszegezte élményeit Dejcsics Konrad atya, a fesz-
tival igazgatoja. A zene és a tobbi miivészeti dg eqymdsba hajlott,
reflektdlt és inspirdlt, Osszevegyithetetleniil és szétvdlaszthatatlanul
egy miivészi és gondolati torténést létrehozova.

Kulonb6zd tanév-elOkészitd konferenciakkal, a diakotthonba
vald be- vagy visszaérkezéssel, a sziiloktdl torténd bucstizas-
sal, régi/tj talalkozasokkal €s szeptember 3-an a tanévnyitd
(Veni Sancte) szentmisével elkezd6d6tt az Gj tanév a gimnazi-
umban. Az igazgato, Juhasz-Laczik Albin atya buzditasaban
idézte tornataranak mondatat: Tudod, a futdsndl kevés csoddla-
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tosabb dolog van. Képzeld csak: minden egyes Iépéssel legydzheted
onmagadat. Tobb lehetsz vijra meg tijra anndl, ami addig voltdl. Eh-
hez az atya hozzatette: Minden palydnak a mottoja ez. A mai nap-
nak éppiigy, mint az egész életiinknek. Hdt ebben lehetiink vititirsai
Jézusnak. Bdrhovd viszi is a lépteinket. Megemlékeztiink isko-
lank julius végén elhunyt olasztandrardl, Korompai Eszter-
rdl, aki életének utolso heteit itt, a Szent Adalbert Otthonban
toltotte, mintha hazajott volna. Azt kérjiik Istentdl, hogy az O
végtelen ereje vegye dat minden emberi erdfeszités helyét.

A gimnazium Disztermében 8-an a Makam Kvartett adott kon-
certet Senki sem drva cimmel kortars kolték megzenésitett ver-
seibdl. Az egyiittes alapitoja és vezetGje, Krulik Zoltan 1970-
ben itt érettségizett, ezért ez az est el6készitette a masnapi
tinneplést is. Szeptember 9-én Centendriumot iinnepeltiink a
Pannonhalmi Féapatsagban. 1923. junius 24-én alakult meg
hivatalosan a Bencés Didkszdvetség Pannonhalma és Buda-
pest kozponttal, amikor Bardos Remig akkori pannonhalmi
féapat alairta az alapszabalyt. A Bazilikaban a jubileumi iin-
nepi szentmisén Cirill f6apat ur — aki maga is bencés dregdi-
ak — hangsulyozta, hogy a jelenlévoket az evangéliumon és
az Istenbe vetett hiten tal a bencés iskola is Osszekoti. Ben-
cés iskolai multunk kozds élmény, személyes életiink és fejlodésiink
meghatdrozo szakasza, de eQyben egymdsért, a tdrsadalomért, az
eqyhdzért érzett felel0sségtudatunk, elkotelezédésiink forrdsa is,
majd a tovabbiakban kifejtette, hogy a bencés didkok kozos-
ségei az egyhaz sejtjeivé szeretnének valni, olyan kozosséggé,
ahol abban segitik egymast, hogy Isten Lelke uralja sziviiket,
és atformalja életiiket. Abban tiamogatjuk egymdast, hogy a biinds
életmdd és a gonosz cselekedetek eltiinjenek, és a szeretet, aldzat és
békesség vegye dt a harag, irigység és viszily helyét: ahol szomo-
rusdg helyeft 6rém tdmad a szivben, és az arc visszatiikrézi
a mennyorszdg fényét. A szentmise utan a Gimnaziumban
folytatddott az tinnepség. Cirill f6apat ur, a Bencés Didkszo-
vetség fovédnoke felidézte a szervezet elmult szaz évének
fontosabb allomasait az alapitastdl kezdve az egyhazi isko-
1k allamositasaval jaro kényszer(i sziineten at az illegalitas
éveiben zajlo lassu épitkezésen keresztiil egészen az 1989-es
Ujraalapitasig. Arra hivta a jelenléviket, hogy egyéni életiik-
ben és tarsadalmi elkotelezodésiik soran dolgozzanak a ke-
resztény, bencés szellemiség kibontakozasan. Adja Isten, hogy
a kozds gyokerek miatt képessé viljunk nemes és jo célok érdekében
egyiittmiikodni, adott esetben akkor is, ha kiilonbozd bedllitottsdgui
emberek vagyunk. Az tinnepségen beszédet mondott Latorcai
Janos, az Orszaggytilés alelndke, akinek unokdja jelenleg a
Gimnazium tanuldja, és fiai is itt végeztek. Az itt toltitt idd
nemcsak korszerti tuddssal vértezte fel ket, hanem jellemiiket is
megedzette, és olyan értékes emberi kapcsolatokat adott szamukra,
amelyek mind a mai napig elkisérik Gket, életiik meghatirozo részé-
vé valtak. Az egykori gyOri bencés didk, Szijjarto Péter kiil-
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tigyminiszter video-iizenetet kiildott, amelyben hangsulyoz-
ta: olyan utravaldt kapott alma materétdl, amely a mostani
valsagok kozepette is iranymutatd. Fontos, hogy legyen egy
erds erkolesi horgony, amely a legnehezebb, legnagyobb, leghe-
vesebb viharokban is megtartja a hajot, és amely erkdlcsi horgony
segit abban, hogy ne tévessziik el az irdnyt, mindig tudjuk, hon-
nan jottiink. Mindig tudjuk azt, hogy milyen értékekre kell alapita-
ni azokat a dontéseket, amelyeket nehéz koriilmények kozott hozunk
meg. Vizi E. Szilveszter, a Magyar Tudomanyos Akadémia
egykori elndke, budapesti bencés oregdiak arrdl beszélt, hogy
a szOvetség immar szaz éve gytjti 6ssze azokat a diaktarsa-
kat, akik véltozatlanul valljak, honnan jottek. Mint mondta,
nagy biiszkeség, hogy eddig tiz bencés szerzetes volt az MTA
tagja, és jelenleg az Akadémia 365 {6s tagsagaban tobb mint
tizenot volt bencés didk van. Gereben Ferenc, az Elszilltak,
hajh, mind az évek... cim(i iskolatorténeti memoar szerzdje az
tjrainduldsra emlékezett. A koszontdk utan a jelenlévdk Ju-
hasz-Laczik Albin atya, a Gimnazium igazgatoja (és egykori
didkja) eléadasat hallgathattdk meg a bencés nevelésrdl. Ezt
kovetSen bemutattdk azt a filmfelvételt, amely a Gimnazium
épitésekor késziilt. A mintegy nyolcvanéves archiv anyagot
az egykori bencés diak (aki 1947-ben érettségizett az elso itte-
ni osztalyban), Vizkelety Imre 6zvegye adta az iskolanak. Az
tinnepségen Hardi Titusz atya, a Pannonhalmi Féapatsag ok-
tatasi f6igazgatdja beszélt a bencés iskolak multjarol és jelené-
r6l, majd bencés dregdiakok — Juhasz-Laczik Albin atya, Ta-
kacs Péter egészségligyért felel6s allamtitkar és Téth Andras,
a Gazdasagi Versenyhivatal elnokhelyettese — mesélt arrdl,
hogy mit adott nekik a bencés nevelés. A kerekasztal-beszél-
getés utan Nogradi Laszlo, a Bencés Didkszdvetség elndke a
Szentlélek segitségét kérte. Adjon erdt, batorsigot, bilcsességet,
hogy a kovetkezd években a bencés iskoldakban kapott értékek mentén
erds hittel részt villaljunk Eurdpa és hazdnk iijra-evangelizdcidjd-
ban. A Fbéapatsagi Konyvtarban megnyilt a szervezet elmult
egy évszazadardl szold kamarakiallitds, amelyet Asvanyi
Ilona konyvtarigazgato allitott 6ssze. Mar nem tudott részt
venni az linnepségen Szelle Zoltan 6regdidkunk (aki 14-én
Budapesten elhunyt): 6 az 1939-ben indult elsé osztalyunk
utolso olyan diakja volt, aki mar az elsé tanévtdl itt tanult a
Gimnaziumban.

Szeptember 20-an kora délutan érkezett Magyarorszagra a F6-
apatsdg meghivasara I. Bartholomaiosz konstantinapolyi
egyetemes patriarka. A repiil6téren tobbek kozott Cirill £6-
apat ur, a Féapatsagban pedig a bencés szerzeteskdzosség
fogadta, majd iskolank diakjaival taldlkozott a Gimnazium
Disztermében. Ott 6szintén mesélt életérdl, torekvéseirdl, és
arrol is, hogyan keriilt kozel a hithez. A fiatalsagot nem csak
az egyhéz jovéjének, hanem é16 jelenének is nevezte. Oszent-
sége — ahogy fogalmazott — barati jotanacsként arra hivta a
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fitkat, hogy szeressenek dolgozni, becsiiljék meg az idét, és
toltsék hasznosan. Majd az okori gorogok tanacsat ajanlotta
ﬁgyelmukbe Semmit mértékteleniil! Masnap délutdn Oszent-
sége talalkozott a bencés szerzetesk6zosség tagjaival. 22-én
kertilt sor a Diszteremben a Nemzetkozi Okumenikus Konfe-
rencidra: , Keresd a békét és jirj utina!” cimmel. A délelétt folya-
man Cirill f6apat ar rovid kdszontbje utan Michael Vallace
Banach c. érsek apostoli nuncius olvasta fel Ferenc papa le-
velét, amelyet ennek a konferencianak a résztvevdihez irt
(megjelent a Szemle el6z6 szamanak nyitoszovegeként). Ezt
kovette Balog Zoltan, a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Dunamelléki Egyhazkeriiletének piispoke, a Zsinat lelké-
szi elndke, majd Fabiny Tamas, a Magyarorszagi Evangéli-
kus Egyhaz elnok-piispoke és Semjén Zsolt miniszerelnok-
helyettes koszontSje. Ezutdan kovetkeztek az el6adasok:
Oszentsége 1. Bartholomaiosz konstantindpolyi egyetemes
patriarka eléadasa; Antoine Kambanda biboros, kigali érsek
(Ruanda); Cesare Zucconi, a Sant’Egidio Kozosség fétitkara
(Roma). Majd két konyv bemutatodjara keriilt sor: Béke, meg-
békélés és teremtésvédelem (Bartholomaiosz okumenikus pdtridrka
globdlis kezdeményezései), valamint Tevékeny részvétel a kozos-
ségben (Okumenikus tapasztalatcsere a szinodalitds lehetdségei-
16l. Nemzetkozi konferencia a Pannonhalmi Féapdtsagban, 2022).
A Bazilikdban ezt kovetéen a napkozi imadrat imadkoztuk
el kozosen. Az Skumenikus konferencia délutani szekcidja
a békekeresésrdl szolt a vallasi konfliktusok, teologiai vitdk
titkrében, egzisztencialis megkozelitéssel. Ekkor a kovetke-
z06 el6adasok kovették egymast: Samuel Lauras OCSO Novy
Dvtr-i apat (Csehorszdg); Peter John McGregor teologus
(Catholic Institute of Sydney, Ausztralia); Molnar Antal DSc,
a Papai Torténettudomanyi Bizottsag tagja, az ELKH Bolcsé-
szettudomanyi Kutatékozpont, Torténettudomanyi Intézet
igazgatdja; Visky Andras ird, egyetemi oktatd (Babes—Bo-
lyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar, Romania). (Az el6adasok
szovegei kiilon kotetben jelennek majd meg.) A sziinet utan
kerekasztal-beszélgetés kovetkezett: Fekete Karoly tiszantu-
li reformatus piispok, egyetemi tanar (Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem), Samuel Lauras trappista szerzetes,
Novy Dvir-i apat, Peter John McGregor ausztral teoldgus,
Johannes Oeldemann, a Johann Adam Mohler-Intézet igaz-
gatdja (Németorszag) és Orosz Atandz gorogkatolikus piis-
pok, a Miskolci Egyhdzmegye vezetdje részvételével, amit
Gorfol Tibor fészerkesztd (Vigilia), egyetemi docense (Pécsi
Tudomaényegyetem) moderalt. A valaszokbol kirajzolodott,
hogy a valddi béke és a szent csond termékeny, megtisz-
tit; a béke a szeretet és az igazsag egymasra talalasa, a sz6
(shalom) biblikus hasznalataban dinamikus fogalom, a sze-
retet aramlasaval van tele, és mindenekel6tt Jézus a forrasa.
Erésen polarizalt viligunkban a békét mozditja el6 egymas
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alazatos szivvel torténé megértése, a kozos pontok keresé-
se, a személyes taldlkozasok preferalasa. A béketeremtd te-
vékenység kulcsa a feliilrdl jovo béke kiesdése, a sziv imdja,
a szentség ambiciodja, a Krisztusban 1évo érziilet elsajatitasa.
A konferenciat kovetéen Bartholomaiosz konstantinapolyi
egyetemes patridrka 6kumenikus vesperdson vett részt és be-
szédet mondott a Szent Marton-bazilikaban. A liturgiat An-
toine Kambanda biboros, kigali érsek vezette angol nyelven.
Az énekek és az imadsagok magyarul és latinul hangzottak el.
Jelen voltak a testvéregyhazak meghivott plispokei, valamint
lelkipasztorai is. Masnap (szombaton) délel6tt Oszentsége ta-
lalkozott az exarchatus papsagaval, eléadast tartott nekik a
papsag kiildetésérdl. Délutan pedig ellatogatott Bakonybél-
be, a Szent Mauriciusz bencés Monostorba, ahol ezen a napon
(24-én) tinnepelték Szent Gellért ideérkezésének centenariu-
mat. Talalkozott Oszentsége a szerzeteskozosseg tagjaival, a
Vesperas végén aldast adott, majd visszatért Pannonhalma-
ra. Masnap (vasdrnap) a Szent Marton-bazilikaban az Isteni
Liturgian elnokolt, beszédet mondott (a szoveg olvashato je-
len Szemle-szamunk elején), a végén pedig antidoriont osz-
tott. Az eseményen részt vettek a Metropodlia és Exarchatus
hivei, valamint a bencés szerzetesk6zosség tagjai is. Délutan
Oszentsége Budapestre utazott az ottani programokra, els6-
sorban a Kozszolgalati Egyetem disztermében masnap sorra
kertilé Egyiitt a kozos otthonért Okumenikus és Vallaskozi Te-
remtésvédelmi Konferencian tartando el6adasa érdekében (a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem és a Kozszolgalati Egye-
tem szervezésében). Cirill f6apat ur a kovetkezOképpen fog-
lalta 0ssze az atélteket: Kozdsen dlltunk 800 éves bazilikdnkban az
Uristen elé. Katolikus biboros, egy evangélikus piispok és egy refor-
mdtus piispok egyiitt celebrdiltak egy olyan vesperdst, ahol jelen volt
Bartholomaiosz egyetemes pitridrka, aki szentbeszédet mondott, dl-
ddst adott. Szdamomra ennek fontos jelértéke van.

A Gimnaziumban a tanarok és diakjaink kozosen vettek részt a
tanévkezd6 rekollekcién, 25-26-an. A Féapatsag programjai-
nak éves hivoszavahoz igazodva a zardndoklat témajaban
mélyiiltiink el. A rendhagy¢ lelkigyakorlatot hosszabb ter-
vezés, szervezés €s elOkészités érlelte ki, €s vasarnap este a
Bazilikaban ko6z0s indité imadsaggal, énekléssel kezdtiik el.
A hétféi napon sajat élményt szereztiink a zarandoklatrél.
Tanarok és didkok nyolc eltérd, hosszabb vagy révidebb tt-
vonalon haladd, gyalogos vagy kerékparos, kiillonb6zd jelle-
gl (példaul marias, baratokutjas, életutas, teremtésvédelmi,
teljesitményttrds) zarandokutvonal koziil vélaszthattak. A
bejart titvonal mentén tobb ,allomas” beiktatasaval halad-
tak a zarandokok (parban beszélgetve, egyénileg csendben
vagy kisebb csoportban). A stacioknal szentirasi részletek és
elmélkedések felolvasasa, imadsagok, énekek, megosztasok,
talalkozasok épitették meg a zarandoknap lelki ivét. Kézben
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Jtarisznyabol” étkeztiink. Visszaérkezés utan ,teritett asztal-
nal” vacsoraztunk. Este a Diszteremben mozibemutaton vet-
tiink részt (The way). Méasnap délelétt a diakok el6szor osz-
talyonként osztottak meg (a kiilonbdz6 csoportokban atélt)
kiils6 és f6képp belsé élményeket (ugyanezt tették a tanarok
is maguk kozott), majd miihelyfoglalkozasok vitték tovabb
a rekollekcio témajat, amit oregdiakok és felkésziilt végzds
diakjaink vezettek kisebb csoportoknak, sokféle valtozatos
formdaban. Délutan jutott id6 a mozgasra €s a sportolasra. Az
egész rekollekciot a masodik nap este a Bazilikaban kozos
szentmise zarta. Ezen Cirill f6apat tr vezetésével egy sza-
munkra kedves zarandok, Szent Gellért élettorténetét felidéz-
ve adtunk halat a kozosen bejart utakért.

A Zene vilagnapja kapcsan a Bazilikaban Kiraly Csaba orgonamii-
vész (a Magyar Liszt Ferenc Tarsasag elndke) adott hangver-
senyt, ahol Bach és Liszt jelentds orgonamtiveibdl jatszott 29-én.
Aznap este a Gimnazium Disztermében Szepesi Zsolt olajipa-
ri mérnok (volt didkunk) A norvég olajipar és az energiadtmenet
cimmel tartott el6adast. Az el6add a norvég allami olajipari
cég, az Equinor mérndke. Az el6adasban a 21. szazad egyik
legégetdbb kérdésére, az energia-atmenetre kerestiik a valaszt
a fenntarthatésag, megbizhatdsag és koltséghatékonysag je-
gyében a norvég allami energiacég példajan keresztiil.

Az idei els6 nyilt napot a gimnaziumban oktdber 7-én tartottuk,
hogy a jelentkezni vagyok didkjainkkal torténd személyes ta-
lalkozassal, éralatogatasokkal megismerhessék diakotthonos
iskolankat. Ugyanezen a napon tartottuk az Alumni kosarku-
pdt a Tornacsarnokban, ahol a korabban érettségizett oszta-
lyok vallalkozo csapatai mérhették 6ssze még meglévd kosar-
labda-készségiiket. Oktdber kozepén tartottuk a Bakonyban
az Oszi tdjfutdst vallakozoé didkjainknak.

A Gimnazium Galériajaban 13-an Véssey Gabor rajzaibdl nyilt
kiallitas Rajzok a Biblidhoz cimmel. A kiallitast Csordas Zoltan
festémiivész, gimnaziumunk tandra nyitotta meg: Véssey ké-
pein a torténések az emberrel torténnek, az ember torténései, aki egy
sziirredlisan valdszeriitlen viszonyokbdl szott, sokszor szinte csap-
daszerii geometrikus térben probdl boldogulni.

Iskolanknak 2006 ota van testvériskolai kapcsolata a csiksze-
redai Segité6 Maria Romai Katolikus Gimnaziummal. Even-
te legalabb egyszer talalkoznak diakjaink, hol Erdélyben, hol
Pannonhalman. Idén a csiki diakok jottek el hozzank. Egy he-
tet toltottiink egytitt. Ismerkedtiink, baratsagokat kotottiink,
és a régieket apoltuk. Kézben sokat kirandultunk (Szigliget,
Gy6r, Pozsony, Zirc), de a személyes talalkozok voltak a leg-
felemeldbbek. Vendégeink par napra felkeresték a pannon-
halmi didkok otthonat is, és csaladjaikkal egydiitt szerveztek
programokat.

A Gimnazium Disztermében tartottdk 19-én didkjaink a megem-
lékezést az oktober 23-i forradalomrol, majd masnap a tani-
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tas utan hazautaztak az 0szi sziinetre. Este pedig a fiuk egy
része és a testvériskolainkbol érkez6 vendégeink a tornacsar-
nokban baloztak egyiitt. A Pannonhalmi Didkbdl régi hagyo-
manyat négy éve élesztettiik Ujja; a felhangzod zene egy részét
didkjaink élében szdlaltatjak meg.

Oktober végén (mar az iskolai sziinetben) lehetdség nyilt egy
Ujabb lelkigyakorlat tartasara, ahol a csend, az imddsdg és a
valasztott helyszinek terének kapcsolatait tapasztaltak meg a
részvevOk Dr. Palotai Gabriella pszichiater és Bokros Mark
atya vezetésével. A honap legutolso napjaiban pedig a bencés
szerzetesek kéz0sségépito napokon vettek részt Fedor Istvan
pszichologus, szervezetfejlesztd tréner vezetésével.

Hirka Antal

Néhany szerzénkrdl

BEREND Zsuzsa — szociologus, University of California, Los Angeles. Budapesten
a Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen végzett, majd a New York-i Columbia
egyetemen doktoralt. 1996 6ta a UCLA-n (University of California, Los An-
geles) tanit. Az elmult masfél évtizedben empirikus mddszerekkel az ameri-
kai béranyasagot kutatta. Tobb cikket publikalt szocioldgiai és antropologiai
folydiratokban, 6nall6 kényve (The Online World of Surrogacy) 2016-ban jelent
meg a Berghahn kiadé gondozasaban.

Havast AgNEs - irodalomtorténész, konyvtaros, szerkesztd; Budapest.

KapriTANY BaLAzs — szociolégus, demografus 2000 6ta a KSH Népességtudoma-
nyi Kutatéintézetben dolgozik kutatoként. F§ kutatasi teriilete a termékeny-
ség és a gyermekvallalasi magatartas valtozasai Magyarorszagon.

Kisp1 BarBarA — kulturalis antropoldgus, orientalista, a PAzmény Péter Katolikus
Egyetem Szocioldgiai Intézetének docense, harom leany édesanyja. Kutata-
sainak kozéppontjaban a sziiléskulturdk, a kritikai sziilésmozgalmak, a szii-
lés rehumanizaciojat célzé tarsadalmi gyakorlatok, a gyermeksziilésrél vald
gondolkodasmoédok és a gyermeksziiléssel kapcsolatos specifikusan diffe-
rencialt tapasztalatok allnak.

K6szecny MIkLOs — Okortdrténész, egyetemi docens a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajaban.

KruzsLicz TamAs — magyar mint idegen nyelv tanar, nyelvész. 2013-ban végzett
az ELTE BTK magyar, német és magyar mint idegen nyelv MA szakon. 2013
€és 2019 kozott az eisenstadti Fachhochschule Burgenland, 2018 és 2023 kozott
a Ljubljanai Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar Osszehasonlito és Altalanos
Nyelvészeti Tanszékének magyar nyelvi lektora. 2023 8szétdl az Oszakai
Egyetem Magyar Tanszékén dolgozik szintén anyanyelvi lektorként.

RaINER-MicsinyEr Nora — szabadiszd szinésznd, humorista és forgatokonyviro,
akinek munkai a fiiggetlentdl a klasszikus szinhazon és stand upon &t a fil-
mekig terjednek. Késziil6 DLA-dolgozatdban a kortars magyar filmek néké-
pével foglalkozik. Els6 nagyjatékfilmjét (A legjobb dolgokon bogni kell), amely-
nek nemcsak fészerepldje, hanem forgatokonyvirdja is, 2021-ben mutattak be
a Szarajevoi Nemzetkozi Filmfesztival versenyprogramjaban. A film szamos
nemzetkdzi fesztivalon szerepelt, 2021-ben a Boszporusz Nemzetkdzi Film-
fesztivalon a f6szerepl6 a legjobb szinésznének jaro elismerést kapta.

Ruzsa GyOrcy — miivészettdrténész-bizantinoldgus, professzor emeritus, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia doktora, az ELTE Mtivészettorténeti Doktori
Iskoldjanak alapité tagja.

Visky ANDRAs — {r6, dramaturg, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem és a Karoli
Gaéspar Reformatus Egyetem professzora, a Széchenyi Irodalmi és Mtivészeti
Akadémia rendes tagja.
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being born, giving birth

Gyo6z06 Ferencz: Eclogue for Christmas

His All Holiness Bartholomew I, Ecumenical Patriarch (Patriarchal Homily in
the Divine Liturgy on the First Sunday of Saint Luke)

Andrds Visky: “not as the world giveth, do I give”

According to the evidence of the gospels, Jesus touches upon peace twice
in negative terms. In his farewell discourse — carrying on the militant state-
ments of the synoptic gospels —, he contrasts “my peace” with the peace of
“the world”. His phrase — “not as the world giveth, do I give” — announces
something entirely new; peace obtains its real sense in the deed of redemp-
tion and not in the revealing discourse. It does not arise from the temporary
relations of domination, and it does not result from counterbalancing power
relations either; it is rather a transformative event: the whole of the cosmos is
influenced and adorned with meaning by peace. The Redeemer’s descent to
death and his return to those of his own are connected by peace: the greetings
of his departure and arrival. His mission gets its original and ultimate mean-
ing in peace. My presentation propounds the question: what can be peace’s
divergent meaning — namely that of “not as” — today for a Christian and the
sancta ecclesia, i.e., for the congregation of the called ones?

Miklés Kbszeghy: Women Surrounding David
For the author, writers, redactors of the biblical compositions about David,
women played a very important role. The question does not focus on which
woman why was or might have been important for David. The present paper
examines why the composition about him includes the actual woman exactly
there and then where and when they appear in the history of David’s long
career full of a series of wonderful zenith and profound nadir.

Baldzs Kapitany: Fertility and Fertility-Indicators in Hungary — in European
Perspective
The study briefly describes the fertility situation in Hungary in the period
after the turn of the millennium. In addition to the birth-number, other fer-
tility-indicators (TFR, age at childbearing, parity, etc.) are also examined in
an international perspective. Using data from a large survey, we also briefly
look at the denominational distribution and religiosity of women who have
children.

Barbara Kisdi: The Rehumanization of Childbirth
The social control of childbirth at all times and in all societies determines
the possible mode of childbirth, the functions of those involved in childbirth
and the frameworks of interpretation. The holistic view of premodern birth
culture has been replaced by the technocratic view of modern birth culture,
and today we are witnessing the emergence of a postmodern birth culture
that aims at rehumanizing childbirth. The interdisciplinary background of
research on childbirth has now made it clear that the safety and experience
of childbirth, the optimal development and long-term (social) effects of at-
tachment, and the health effects of the quality of childbirth are not primarily
served by invasive preventive interventions made possible by modern tech-
nology, but by procedures that maintain the neurochemical balance of the
organism, primarily of a psychological nature, in practice emphasizing the
quality of human relationships, ensuring the experience of love, cooperation
and support. In my study, I briefly summarize the scientific findings that
help us to understand the need for the rehumanization of childbirth, and I
present the social-historical process in which this paradigm shift takes place.



Anna Batki: The Protean Invariant (The concept of family and its formation as
reflected in the development of technology)
The present paper primarily surveys the results and trends of cure-technol-
ogy of the last few years in terms of family, birth, and child-expectancy. Of
course, the changes — different by countries — of the social and regulating
setting influencing these aspects are of similar significance, however, these
processes cannot thoroughly be covered here.

Zsuzsa Berend: Money or Altruism? Surrogacy in the United States

The following article examines US surrogates’ views about the role of money
and altruism in the assisted reproductive practice of surrogacy. Based on a
decade-long ethnographic study of the largest public surrogacy support fo-
rum (www.surromomsonline.com), the article argues that, over time, surro-
gates’ online discussions lead to the crystallization of a few important defini-
tions related to third-party reproduction. Surrogates came to understand the
necessity of careful contractual negotiations and detailed contracts as a way
to forge agreement with intended parents about embryo transfer practices
and pregnancy termination in case of abnormalities. Surrogates also came to
define payment as compensation for pain and suffering during the surrogate
pregnancy and the relationship with the intended parents as essentially a
gift relationship in which the parties develop a friendship that, ideally, lasts
beyond the birth. Surrogates emphasized the coexistence of the monetary
and emotional rewards of surrogacy, and rejected notions that the ultimate
motivation for it is financial. They insisted that altruism is not the opposite of
payment and that neither pregnancy nor babies have a price tag; surrogacy
entails sacrifices and risks that cannot be reduced to and expressed in mon-
etary terms.

Birthe Miihlhoff: Lectures (With regard to the rows of seats)

Agnes Havasi: The Enhancement of Love
The short reminiscence commemorates Endre Torok (1923-2005), an out-
standing literary historian, university professor and scholar of E6tvos Lorand
University (Budapest), who was born 100 years ago.

Nora Rainer-Micsinyei: Mother-wound
The most important aim of this article is to investigate how the last two films
of the Mundrucz6-Wéber duo talk about motherhood and birth, and to what
extent the female gaze is evident in them.

Tamds Kruzslicz: A Literary Pilgrimage (Miklés Radndti in Piran)

In August 1927, Mikl6s Radnoti spent a period of almost one month on the
coast of the Adriatic Sea. During his visit he put down his impressions and
poetic ideas in his notebook. Among others, he gives an eye-catching account
of the crucifix he saw in the baptistry of the Parish Church of Saint George in
Piran. Four of his poems can be related to his Adriatic vacation. The present pa-
per surveys the circumstances of the journey, and then details the experiences
and the places of interest the poet recorded in his notes, it highlights the phras-
es used by the poet, and emphasizes how these items foreshadow the texts and
imagery of the future poems. The comparison and contrast of the notes and the
finished poems trace the development of these poems. This study also offers
an introduction to the 14™-century Gothic crucifix, which caught the poet’s at-
tention. This paper is meant to revive the memory of Mikl6s Radnéti’s stay in
Piran inspiring the readers to go on a literary pilgrimage.

Janos Schneller: On Sdndor Molndr’s Artistic and Intellectual Network -
Apropos of an Exhibition
Sandor Molnar (1936-2022) was one of the most excellent artists of the gener-
ation of the Hungarian abstract art after World War II. His art is particularly
characterized by his individual form of expression. Up to the present, his



oeuvre has been known by art historians, some art collectors, and a larger cir-
cle of students only. Molnar’s oeuvre has not been interpreted in a wider con-
text yet. It was impeded by the artist’s rather rigid hermeneutic framework,
which enforced an interpretation from the point of view of painter-yoga as for
organizing exhibitions or as for the reception of a work of art. Apropos of an
exhibition, the present paper makes an attempt at interpreting the oeuvre.

Gyorgy Ruzsa: The Unknown Icon with Virgin Mary by Matvey Fedorov
Telogreyev (Mameeii @edopos Terozpees), Goldsmith in Nizhny Novgorod

The author first and primarily introduces the region of Nizhny Novgorod
where the icon was created and refers to the followers of the old believers (old
ritualists). The paper briefly discusses the works of the famous ethnographer
and man of letters, Pavel Ivanovich Melnikov (1818-1883) as well, who also
published under pseudonyms (Andrey Pechersky or Melnikov Pechersky).
His writings like documents make known the region’s numerous communi-
ties of old believers. The author analyses Matvey Fedorov Telogreyev’s silver
icon cover considering its technique and artistic quality, paying especially
detailed attention to the icon’s aspects of old believers. The paper focuses
on the icon entitled »Theotokos “Joy of All Who Sorrow”« and its silver
icon cover made in 1848. Engraved inscription: BbCM'b CKOBAIIV[M'b]
PAAOCD TIP[EUYVC]TBIAA B[OTOPOAMIIIBI = The immaculate Theo-
tokos “Joy of All Who Sorrow”. Hallmarks: 1.) M T=M T = Matvey Fedorov
Telogreyev (Matseit ®egopos Teaorpees). 2.) 84 = 84 zolotniks. 3.) Coat of
arms of Nizhny Novgorod: Stag going left. 1848. 4.) B- C =V .S= Venya-
min Vassilyev Savinsky (Benmammn Bacmanes CasuHcKuiz) assay master.
1848.
Lérinc Biriszlo:
born)

... he change his ways and live” (He should develop and be

Poems by Sandor Tatdr, Ldszlé G. Istvin, Tamds Vasas, and William Words-
worth
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