Latok és vilagtalanok vilaga
- a gyermekrajzokrol -

Most vagyok abban a helyzetben, amikor az ember ugy érzi,
hogy targyarol csak satnya dadogassal képes beszélni. Mert mikép-
pen veheti maganak a batorsagot egy 1ato, hogy a vilagtalanok
vilagarol beszélien? Hiszen azt a ,lathatatlansagot” nem tapasz-
talta, mert nem tapasztalhatta meg. Pedig, mint a rajzok is
bizonyitjak, szdmukra is létezik egy latvanyszer(iségben megra-
gadhato vilag. Erzékelhetd, s ezek szerint megtapasztalhato,
mindezek kovetkeztében kivetithetd. Nem a szinekés formak kom-
ponaltsagaban, hanem az érzékelés finomsagaban. Ez valoszini-
leg azzal a kifinomultsaggal azonosithatd, amit a vilagtalanok
kiilonos érzékelésével kapcsolatban ir le a szaktudomany, mondvan - s ez alighanem kdzismert dolog -, hogy a latas nélkili vilagban kiilonosen kifi-
nomulnak az egyéb érzékelések. Szaglas, hallas, tapintas példaul.
Voltaképpen azonban err6l sem tudok igazan szolni — marmint a vilagtalanok Kkulonds vilagarol, arrol, hogy melyik érzékszerv vagy mely érzék-
szervek helyettesithetik a latashianyt -, itt és most csupan annyit merek leimi, hogy rajzaik lattan - nem szégyenlem - kiilonds elérzékenyilés
vett rajtam er6t. Mert ki meri, ki merészelheti azt mondani, hogy barki érzékelésében, mozgasaban, értelmi képességeiben - egyaltalan a kilvilag
appercipialasaban - sériilt ember kevesebb, kisebb, csenevészebb emberségii lenne, mint Gigynevezett ,ép” tarsai. S ha arra gondolok, hogy
nem csekély a szama azoknak, akik igy vélekednek, a diih és a méreg keveredik f6l bennem. A megalazottsagé, mert ezzel a véleménnyel
engem - a humanitas teljességében hivét- ugyanigy megsértenek, mint ugynevezett ,sérilt” embertarsaimat.
Az ember tisztasaganak avagy tisztatalansaganak hordozdja ugyanis a lélek.
A lélek és a gondolkodas. Ezért hat batran merem leirni: éppenhogy 6k, a
megkiilonboztetdk a sériiltek, a csenevészebb emberségliek.
S kett6s gondolatmenet lezarasaképpen és természetesen a rajzok lattan
annyit még, hogy ezek a vilagtalan gyermekek a lelkiikkel latnak.

,Madar” - iratja példaul rajzara tanarnéjével Volcsei Rozsi. Es az

valoban madar. Madar, olyan, amilyennek 6 latja. Mert lat. Mert hall-

ja a szarnyak suhogosat, és a hallast leképezi. A sz szoros

értelmében. Lathatatlan vilagabol lathato vilagot varazsol. Persze

az 0 lathatatlan vilaga csak a mi szamunkra az. Merthogy 6 azt

latja - vilagtalanul - amit mi nem lat(hat)unk. S ugy tlinik,

hogy az 6 - és tarsai - érzékelhetetlen vilaga sokkal inkabb

élhetd, mint amit mi, Ggynevezett ,latok”, megteremtettliink

magunknak.
S ez a kapcsolja 6ssze, ez rokonitja a vilagtalan gyer-
mekek rajzait 1at6 tarsaikéval.

Mert - bar az utdbbiak szamunkra konkretizalhatd

forméakat képirnak - gyermeki tisztasaguk és még

romlatlan képzelerejiik révén azok mégis csuda-

latosan valosagfelettiek. Igen, mert - akarcsak

vilagtalan tarsaik - 6k még birtokaban vannak

a belsO latas képességének, annak amit mi,

feln6ttek titokban mindegyre visszasovar-

gunk.



