Antal Istvan

A VILAG ELVESZTESE

Késziil§ filmem kapcsan arra kényszeriilok, hogy az
otvenes évek hiradéit nézzem. Dogivei. A tapasztalat,
amivel gazdagabb lettem, legaldbbis az én szdmom-
ra, meglepd.

Nem azért — bar az se semmi —, mert a filmes
megformalas modja egyenesen kovetkezik a — félre-
siklott — szovjet filmavantgiard vivmanyaibol. Propa-
gandafilmekrdl van sz, s e teriileten a kanonrend-
szert a szovjet-olasz-német filmkultira adta meg a vi-
lagnak. Az akkor dolgozok szine-java Moszkvaban
szerezte diplomajat, vagy az ott kitermelt mintdk sze-
rint legalizdlta magat. A , kulturfilmes” szerkesztSk
mindannyian Vertovot és Rodcsenkot kovették a
példak szerint. Sajnos, Pudovkin, Dovzsenko és ma-
sok ,aktudlis” miiveib8l tudhatjuk, hova épitette Ile
magat a dicsdséges avantgard. (Pudovkin, kiildetést
teljesitve, Budapesten is jart.)

Ami megdobbentd még ma is, az az, hogy meny-
nyire univerzalis a vildgnak az a képe, amit a hir-
addkkal rajzoltak. Egyrészt — a nyelv. Totdlis érzéki
mixturat teremtett. FEizenstein ,attraktivitds montazs”-
at a Dunajevszij-operettek ,,gesammtkunstwerkjévé”
lagyitva, de az igy keletkezett masszat sohasem higit-
va tovabb. Ahogy a ,,Donyec-medence szimfénidja”
,Vidamvasarra” és a ,,Fold” , Micsurinna” higult, a
,Dzsingisz kan utdédjara” a ,,Berlin eleste” felelt, és
ahogy a forradalmi miivészetek vivmanyai Német- és
Olaszorszagban a legdécskabb ellenforradalom
jelképeibe épiiltek le és tovabb, az avantgard ,,isme-
retlen fogdsait” az agitpropos ipiapacs tette altaldno-
san ismertté és érthetévé Magyarorszagon is. (Mint
ahogy mostandban a Metropolist, a Queen egyiittes, a
Bauhaust Janet Jackson, Andy Warholt és Pollockot a
kompromittalt Michael Jackson lopja, s 10ki a klipra-
jongdk gyalult agya felé. Tehat revelativ és oOssze-
zengS hatas érte/éri a nézlket. MegcsdOkolta Sket a
politika tetStdSl-talpig, pontosan ugy, ahogy Dietrich
is kindlta a szerelmet Lola Lolaként.)

Masrészt a dramaturgia. Es ez volt a legnagyobb
truvdj. Ugy vagtdk le a glébuszrél annak nagyobbik
darabjat, hogy a hidnyt nem érezte, nem is érezhette
senki. A torténelem jelenidejli volt, és ez a jelen
kizarélag a népi demokracidk teriletén zajlott. Az
emberfeletti harcban az ellenfél a természet (mint
tokéletleniil megkonstrualt rendszer) volt, és nem az
ugynevezett kapitalista dllamok, amelyek a hiradé
képzeletbeli térképén a margén tul, vagy legaldbbis
az érdekesség szintje alatt 1éteztek. Igy a harc nem
politikai, hanem ontoldgiai szinezetet kapott, s amely
harcnak a végsS célja a magasabb 1étminGség elérése,
az evolucids transzplantacié volt. Mivel voltak, akik a
minta képét mar onmagukban hordoztik, sét, elébb
mindenkinek beliil kellett latnia, amit l1at, univerzalis,
kollektiv kivetités vibratoraként miikodott a korabeli
hiradé. Amit a hiradé nem mutatott, nem létezett. Ez
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abbol fakadt, és csak azért volt hihetd, mert ugy szer-
kesztették meg a tematikat, hogy a hiradé minden
szama az emberi élet teljes spektrumaval foglalkozott:
a jatéktdl a szerelemig, a sziiletést§l a halalig (mely
egyszersmind a kollektiv emlékezet halhatatlansiga),
a harctdél a gy@zelemig, az 4ldozatoktdl a feldl-
dozanddkig, a pajkos Osszenevetést6l a giccses kon-
nyekig. Az érzelmi-érzéki-tudati teljesség miatt nem
tlint 6l a foldrajzi és politikai csonkolds, a megélhetd
(megélésre javasolt) élmények gazdagsidga okan
pedig a forrasok szlikossége. A szektds valldsossag
vagy az Orwell-i intim-kozos tOmegkommunikacid
kapott itt univerzalis(nak hitt) 1éptéket. Természete-
sen sz6 — és kép — esett a vilag ,,mas tdjairdl” is, de
akkor kizardlag természeti Kkatasztréfak vagy
sztrajkok Kkeriiltek teritékre, netdn a harmadik vilag
partizdnharcosairdl tudhattunk meg szines hireket
(tudniillik azt, hogy 6k azért harcolnak, hogy ugy
élhessenek, ahogyan mi éliink), egydltaldn: minden
Lonnanrol” sz616 hiradas ,innenrél” és rolunk szolt.
A népi demokricidkrél vald tudodsitdsokban a
kiilfold-belfold kapcsolatot elfedte a ,,nemzetkozi-
ség”: a kozosen miivelt birtok sokszinlisége felett
érzett Ossznépi bliszkeség. A vildgnak ezen a felén
torténnek dolgok — hirdették a filmesek — , a tobbire
nincs is sziikség, nem hidnyzik, alulfejlett, degeneralt,
elmaradt. Mindez idedalisan tamasztotta ala azt a tételt,
hogy a hatarok spiritualizalédtak, ideolégiai, eszmei
elvélasztédasokat jelolnek — nem mast. Minden egyéb
bagatell. A spanyol konkvisztadorok és az elkurvult
katolikus egyhdz oOsszefondddsa o6ta soha kolonializ-
mus nem talalt/termelt/ olyan szliziesnek hirdetett,
képmutatéan ,anyagtalan” ideat céljai megkivan-
tatdsdra az 4aldozatok tomegeivel, mint a szovjet
neokolonializmus vezérl6 angyalai. Ha mads vagy,
mint mi — hirdették —, akkor beteg és vak vagy, mas-
részt pedig etikdtlan: elrontod madsok oOromét, kart
teszel.

Es ami még roppant fontos e hiradékban - a
személyes hang. Mert van, ugye, az emberarci to-
meg, aki épit, s kozben dalol, de tomeg. Kell, hogy
lassuk a Dunapentelére 06z06nl§ ezreket, akik lattan
nem kétséges, hogy hatalmas békemiviink felépiil,
ez logikus. Ahhoz, hogy érte ¢éljiink, szoritsunk,
fizessiink, és dolgozzunk, mint az allatok, a hegeszt§
nevét tudnunk kell, lIatnunk kell, amint felelGsen dol-
gozik a haza érdekében, és személyében garantdlja,
hogy allni fognak a vasoszlopok.

Hogy mindezen kozben otthon is érezziik
magunkat, ideutazik a Sztdlin-dijas Orlov elvtdrs, aki-
nek — semmi egyéb — csak a magyar népmiivészet
hidnyzik az épiiletekrél. De ott vannak név szerint a
gimnazistak, akik jé bizonyitvanyuk értékét dolgoz-
zak vissza a kozosbe, s egyaltalan: a serénykedd és
az erbt jelent§ tomegben mindig ott van név szerint



is, arcaval is, az az egy meg egy, aki pont valamelyik
fazist garantdlja, mert sziviigye. Olyanok ezek a pro-
paganda-hiradék, mint emberi sorsokkal megkom-
ponalt szimfénidk, mint szférikus egész, mint szivek-
bél sz616, sokak elStt elsuttogott adoracidk. A film-
sorsokat megszerkeszt§ urak és holgyek nem olvas-
tak még McLuhant, s nem tudtdk, hogyan definialt a
moziélmény mint ,egyediill a tOmegben”, de mar
ismerték az élményfajta cinikus visszajat: ugy vagy
egyediil, hogy sose vagy egyediil. Akkor vagy ma-
gadnal, ha elidegenedtél. Nem az allapotod 1ényeges
a ,kozérzeted” megragaddsdhoz: az dallapotodhoz
fliz6dS érzelmi viszonyod a fontos. Nincs erkolcsos
lany, csak lanyhul6 erdszak.

Jatékfilmek ezek, persze, hogy azok. Logikus
sakkjatszmak €16 emberbabokkal (él6-pontszam nél-
kiil). Filmmuvészetiink késébbi nagyjai kovették el a
hamis aratdsi filmeket, befujt kaldszokkal, sminkelt
statisztakkal (népitancosokkal). A kozkatondknak a
magyar kora popart jutott: az atlagember mint sztdr.
Az élet munkahd@se. A varréiizem fé6nok-ndje vigyaz-
za a terméket: nem akar a férje elStt szégyenben
maradni. Mar latjuk is a boltban &ket. A pasi mo-
solyog, még a gallér is j6, a n§, mint szentképet emeli
fel a konfekciot. A pult mogott a hattérben az eladd-
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lany ministral: egyszer taldn § is varronG lesz.
Infantilizalt ez a vildg, persze... Es innen egyenes az
ut egészen addig, hogy évek multdan komoly szak-
emberek vitatkoznak azon, hogy elektronikdban mit
neveziink muszternek. Vagy egy ,,politikai” baleset
kapcsan komputerrel szimuldlnak koriilményeket,
amelyeket a Makk Hetesben hiarom froccsért minden
hiilye lerajzol.

A tartalom, mondanom sem kell, legy6zte a for-
mat: a késébbi évek hiradéi mar az avantgard — vagy
egyaltalan, az igényes hang- és képkultira — morzsdi-
ra sem tartanak igényt. A hatds (és az igény) totalitdsa
is idejétmult mar: a pszeudo tdrsadalma cinikusan
hirdeti, tetszik-nem tetszik, a nézd nem kap mast.
(Legfeljebb Friderikusz szavalja el az idGjarasjelen-
tést.) Vagy az objektivitdst hazudja, vagy ezt a fajta
lattatast cikizi. Amerikdban minden szabad szellem{i,
politikai videds tudja/tudni véli, hogy a CNN-nél a
hirnek pénzértéke van.

Ez mar egy masik fejezet, amelyik a tévé — és nem
film — hiradék nézdinek két csoportja elbtt zajlik. Az
egyik annyira elhiilyitett, hogy mindent elhisz, amit
mutatnak neki, a masik annyira éber, hogy semmit
sem.

A tobbit meg lehet tudni a videdklipekbdl. Nap-
jaink igazi hiradéi azok..
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