,,... ami alapvetdjellemvondsaink mar az Osztrdk—Magyar Monarchidban kialakultak

... a kiillonbozb népek keveredésével, amelyeket elGitéletekkel, gytilolettel, egymads elleni érzelmekkel lehetett a legjobban korméanyozni.

Nyiss ki egy budapesti telefonkonyvet! Kérdezz meg valakit az utcan! Allitsd meg és kérdezd meg a nevét ... itt valami furcsa
konglomeratum volt egyiitt, ebbdl alakult ki a mi XX. szdzadunk. Ami még ma is él, rdaddsul a mai napig ugyanazokkal az elGitéletekkel
... a pillanatok alatt fellobbanthato kiilonos gytiloletek, amelyek ha barmiféle gazdasagi probléma, nehézség van, akkor mér hallja az ember
az utcan a kivalasztott ellenséget.

... azért alakul ki az ellenségkép, hogy a sajat hibAm helyett mésra tudjam kenni, amit én rontottam el. Hogy azért alakul ki a gytildlet,
mert az ellenem irdnyuld gytiloletet masban szeretném megtestesiilve latni. Hogy minden kudarcomat a masik sikerével és nem a sajat
gyengeségemmel magyardzom.

... egy olyan vildgban, ahol atarsadalomnak vannak preferalt rétegei, a felfelé torekvé mindenképpen azonosulni akar — minél hatranyosabb
helyzetbdl indul, anndl inkdbb — az elényt élvezSk kozé akar tartozni. S6t azt szeretné, ha mindenki latnd, hogy § oda tartozik, ha hordhatja
azt az egyenruhdt, ami elfedi az & eredeti énjét. Megprdébdl ebben az egyenruhaban oda tartozni, ahova a tehetsége szerint valoban tartozhatna
[...] de neki harcolnia kell azért. Es egyszercsak elkezdi gy(ilolni sajat magat. Mert gy(iloli a sajat identitdsat, gy(iloli a multjat, a csalddjat,
a szlileit, a bardtait, mert azok visszahiizzdk, és ezek helyett egy Uj identitdst akar.

. az Onszeretetbdl fakadé dllandé kompromisszumkészség tehat a megalkuvo 1€t, az identitdszavart kovetel§ tdrsadalmi 1ét, az a
monarchidtol hiizédik. Azéta tanuljuk és olvassuk és 6rokoljiik és miikodtetjiikk. Probdlunk megszabadulni tle, mert még mindig nem akarjuk

elhinni, hogy beépiilt a génjeinkbe, az idegsejtjeinkbe, a torténelmi, a tdrsadalmi és a magantudatunkba.”
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»Faji kérdés, s mindaz, ami ezzel Osszefligg, magaban kicsi dolog, s ahogy mondtam, voltaképp semmi k6zom hozzd. Sét, osztom
Schopenhauer véleményét, amely szerint a faj, mint olyan (ez a materidlis és tenyészd principium) tobbnyire cstinya és ellenszenves valami.

Az emberi nagysdg vagy szentség vagy szellem mindig az egyénben jelentkezik, sohasem a fajban.”
*

»Még mindig az az drtalmas és dolyfos elképzelés tart hatalmaban benniinket, hogy az ember a természet csticsa, és nem annak puszta
része, igy tehat mindent megtehet. Még mindig sokan mondjdk, hogy nem 6nmagukért, hanem az tigyért tevékenykednek, mikozben lathatéan
az ellenkezgjét teszik. Még mindig pusztitjuk a rank bizott bolygdt és kornyezetét. Még mindig szemet hunyunk az er§sodd szocidlis,
civilizacids és etnikai-kulturalis konfliktusok folott. Idérél idSre azt mondjuk, hogy az dltalunk létrehozott névtelen megamasinéridk nem
szolgdlnak minket, épp ellenkezdleg, rabszolgdva tesznek, de még mindig nem tesziink ez ellen semmit. Mds szavakkal: még mindig
képtelenek vagyunk az erkolcsot a politika, a tudomdny és a gazdasag folé emelni. Még mindig képtelenek vagyunk felfogni, hogy minden
tevékenységlink egyetlen igazi vezérfonala az erkolcsi felel§sség kell legyen. FelelGsség valami magasabb irdnt, mint amit az én csalddom,
az én lizemem, az én foldem, az én hasznom jelenthet. FelelGsség a 1étezés rendje irdnt, amelybe minden tevékenységiink kitoriilhetetlentil

belevésddik.”
B

,,Haalarendelem politikai viselkedésemet annak a parancsnak, amelyet a lelkiismeretem kozvetit, akkor nem cselekedhetek tul sok rosszat.
Ha azonban nem hagyom, hogy ez a hang irdnyitson, akkor a politikdban nem segit rajtam tiz elnoki iskola sem, oktasson bér benniik a vildg

kétezer legjobb politolégusa.”
*

A reformdcié embere éppen tigy, mint az ellenreformdcié embere, pontosan tudta, miért harcol, miért megy a maglyara, miben hisz, mit
remél. Ma tulsdgosan zavartak a lelkek. Az egyik vinnyog és éIni akar mindendron. A mdsik hallgat és harcol vagy hajlandé harcolni, de a
végsé célt § sem latja. Eurdpa népei faji, nemzeti, nyelvi sajatossdgokon tul, mindig titkos, iratlan szovetségben éltek az eurdpai kiildetésérzet
szovetségében. Ez a kiildetésérzet nem €l ma a lelkekben. A népek, mint az egyének, csak éIni akarnak, ahogy lehet, mindendron, minden

eszkozzel. Ki mondja el a szét, mely tartalmat ad e varakozdsnak?”
sk

,Altaldnos ténynek latszik, hogy a kisebbségeket — kiilonosen, ha azok tagjai testi jellegzetességiik szerint felismerheték — a tobbségiek,
akik kozott élnek, mint alacsonyabbrend( osztdlyt kezelik. Az ilyen sors tragikuma azonban nemcsak ezeknek a kisebbségeknek 6sztonosen
végrehajtott gazdasagi és szocidlis hattérbeszoritasbol all, hanem abbdl is, hogy az e sorssal sdjtottak — a tobbségiek szuggesztiv befolydsa
altal — tobbnyire maguk is aldvetik magukat ennek az értékelési elSitéletnek, és sajat fajtdjukat alacsonyrendiinek tartjdk. A bajnak ez a
masodik és nagyobbik fele a kisebbségek szorosabb Osszefogdsa és céltudatos neveld felvilagositasa révén sziintethet6 meg, ami 4ltal a
kisebbségek lelki felszabaduldsa volna elérhetd.”

Osszedllitotta: Noszkai Gabor
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idézetek.)



