


CZETZ BALAZS

VANNAK OLYAN EMBEREK, AKIKKEL
MASKEPP BANNI NEM LEHET”

KOLLEKTIVIZALAS
ES EROSZAK
FEJER MEGYEBEN
A FORRADALMAT
KOVETOEN

A forradalom hatasara Fejér megyében is felbomlott a termel6szévet-

kezetek tulnyomé tobbsége. Az 1959-tél kibontakozo kollektivizalasi

hullam intenzitasat, er6szakossagat és ,eredményességét” tekintve

messze meghaladta a korabbi kampanyokat. A megyében szamtalan

er6szakos beszervezésre keriilt sor, melyekkel kapcsolatban partvo-

nalon is folyt vizsgalat. A korabeli rend6rségi, ligyészségi, birdsagi

dokumentumok alapjan egyértelmiien egy durva, megfélemlitésen

alapulé szovetkezetszervezési mozgalom képe rajzolodik ki el6ttiink.

dalom idején a tsz-ek jelent6s ré-

sze felbomlott, az erészakkal 6sz-
szekovacsolt, gyenge szakmai és gaz-
daséagi alapokon all6 szovetkezetek
nem alltak ki az id6 probajat. A tanacs
és a part helyi potentatjai pontosan
tisztaban voltak vele, hogy a paraszt-
sag csak kényszerbdl 1épett a szovet-
kezeti utra, igy nem csoda, hogy amint
megsziinni latszott a kiils6 0sszetarto
er6, azonnal ismét az 6nall6 gazdalko-
dést vélasztottak.

F ejér megyében az 1956-os forra-

AZ AGITATOROK
BRUTALITASA

Az onkéntes belépés, a szelid meggys-
zés elve a tsz-szervezések megindula-
satél kezdédben csupan a politikai
kommunikéaci6 keretében létezett. A ri-

deg val6sag azonban azt mutatta, hogy
a presszioé kilonbozoé formai, a nyers
er6szak végig jelen voltak a tsz-szerve-
zések soran. A korabeli part-, illetve al-
lami dokumentumokban ezek a csele-
kedetek az ugynevezett ,tulkapasok”,
amelyek jelent&ségét, szambeliségét
folyamatosan igyekeztek kisebbiteni,
takargatni. Jellemz6 médon az erészak
aldozatai nem vagy csak nagyon ritkan
mertek panaszt tenni, s ha mégis el6-
fordult ilyen, akkor érdemi vizsgalatra,
jovatételre, az elkovetdk felelésségre
vondsara nem szamithattak.

Fejér megyében az 1956-os forrada-
lom idészakaban - az orszag mas terii-
leteihez hasonléan - a termelGszovet-
kezetek jo része feloszlott: 51 szovet-
kezet maradt a megyében, 137 pedig
felbomlott. A kdzds termelést besziin-
tették, a vagyont szétosztottak, a tagok
igyekeztek visszatérni az egyéni gazdal-

kodas utjara. 1957 majusaban Fejérben
még mindig 32 szazalékkal volt keve-
sebb tsz, mint 1956. oktéber elején.

A foldteriiletek donté tobbsége az
1959-es év elején még az egyéni gaz-
délkodok miivelésében volt. A szovet-
kezetek szdma is elmaradt a célkittizé-
sektdl, 1958 végére még nem sikerdlt
elérni a forradalom el6tti allapotot,
3200 csaladdal, 4100 fével kevesebb
tagjuk és és 27 000 kh-dal kisebb terti-
letiik volt ekkor a szovetkezeteknek,
mint kordbban. Ennek ellenére a koz-
ponti akaratnak megfelel6en a megyei
szovetkezeti szervezés az elkovetkez6
honapokban latvanyos ,eredményt
produkalt”, amely messzemenden
meghaladta a korabban kitlizott célo-
kat, és Fejér megyét 1960 elejére szo-
vetkezeti megyévé valtoztatta.

Cseterki Lajos megyei elsé titkar
1960. marcius 14-én jelentette az
MSZMP KB Mez6gazdasagi Oszta-
lyanak, hogy Fejérben februar 10-én
befejez6dtek a tomeges szervez6mun-
kak. Ekkorra valamennyi megyei koz-
ség és varos ,szovetkezeti teleptiléssé”
valt. A tovabbiakban az agitacié soran
azokra a telepiilésekre koncentraltak,
ahol a tdmeges kampdany utdn még
maradtak egyénileg gazdalkodok, az 6
meggybzésiik, beszervezésiik valt a
végso feladatta a kollektivizalas folya-
mataban.

A tsz-ek és tsz-tagok permanensen
novekvd szama, az altaluk bevitt fold-
teriilet nagysaga a kils6 szemlél6 sza-
mara konnyen egy sikertorténet képét
mutathatja. Azonban ha kicsit jobban
megvizsgaljuk az 1959-ben és 1960-
ban zajlott kollektivizalasi hullam hat-
terét, mechanizmusat, az emberi sor-
sokat, a mikrotorténeti eseményeket,
rogton teljesen mas értelmezését kap-
juk a torténetnek. A tervszerten falu-
rol falura jaro, kozpontilag koordinalt
- és tegyiik hozza: presszionalt - akti-
vistak durva, erészakos fellépése koz-
ismert volt a gazdalkodék korében.
Sokan sajat bériikon tapasztaltak a
mindendron eredményt produkalni
akard, az onkéntes belépés elvével
egyaltalan nem tor6dé agitatorok bru-
talitdsat. A szervezés sordn alkalma-
zott modszerek, az erészak killonosen
a tomegessége miatt nem maradt ti-
tokban. A part- és az allami szervek si-
kerpropagandaja ellenére a vidéki tar-
sadalom pontosan tisztdban volt azzal,
hogy milyen fellépésre szamithat, ami-
kor megérkeznek az agitatorok.

A kollektivizalas Fejér megyében
1959 végén, 1960 elején annyira eldur-
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Bogyiszl6i parasztasszony
az agitatorok gydirdijében alairja
a belépési nyilatkozatot

vult, hogy a megyei partbizottsag tobb-
szor is foglalkozott a torténtekkel. Ter-
mészetesen sem part-, sem allami vo-
nalon nem térekedtek a valés esemé-
nyek rekonstrualasdra, a hattérmecha-
nizmusok feltarasara és kiilondsen
nem torekedtek azok megsziintetésére.
A kibontakoz6 tiltakozas hatasara -
ahogy az orszag mas tertiletein - itt is
latszatvizsgalat és eljaras indult, elére
boritékolhat6 eredménnyel.

PARTVIZSGALAT
ES EREDMENYE

Cseterki Lajos, az MSZMP Fejér megyei
partbizottsaganak els6 titkara 1960.
februar 27-én levelet kapott az MSZMP
KB Mezbgazdasagi Osztalyatol. Kozol-
ték vele, hogy a Politikai Bizottsagot
marciusban tajékoztatni kell arrol,
hogy a ,szervezés sordn orszdgosan mi-
lyen mértékben sértették meg egyes
személyek Pdrtunk politikdjdt, az on-
kéntességet, tovdbbd arrdl, hogy a meg-
tortént durvasdgok, tettlegességek el-
kévetéivel szemben megyebizottsdga-
ink hogyan léptek fel, illetéleg milyen
modon nyugtattdk meg a sértett dol-
gozo parasztokat”. Cseterkinek mar-
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cius 15-ig kellett 6sszefoglal6 jelentés-
ben beszamolnia a megyében elkove-
tett durvasagokrol, tettlegességekrol,
hogy kik kovették el azokat és mik vol-
tak az okok, illetve hogy milyen
modon rendezték ezeket az tigyeket,
volt-e karos ,visszahatdsa a meg nem
engedett médszereknek”.

A vizsgalat okaul - tobbek kozott -
azok a névtelen levelek szolgalhattak,
amelyekben a KB-nek és a Legf6bb
Ugyészségnek jelezték a Fejér megyei
allapotokat. Az tigyek vizsgalataval
Hankoé Janost és Matai Palt (Fejér me-
gyei f6ligyész) bizta meg a MSZMP
Fejér Megyei Bizottsaga. Jelentésiik sze-
rint a jarasi bizottsag altal kikuldott agi-
tatorok ,,durvdn megsértették a pdrt po-
litikdjat. Munkdjukat nem az MB hatd-
rozatdnak megfeleléen a dolgozé pa-
rasztok meggyoézésével végezték.” F6
modszertik a megfélemlités és a durva,
goromba hang volt. Emellett teleptilé-
senként legalabb harom-négy embert
tettleg is bantalmaztak. Az agitatorok
az els6 latogataskor még probaltak
gy6zkodni az egyéni gazdakat a belé-
pésre, azaz ,politikai munkat végeztek”,
bar ezt is igen tlrelmetleniil tették. A
masodik latogataskor mar agressziven,
fenyegetden 1éptek fel. Aki ennek haté-
sara sem irt ala, azt tobbnyire gépkocsi-
val bevitték a tanacshazara, megverték,
s6t egyes esetekben mas telepiilésekre
szallitottak és ekozben is litotték.

A jelentés tobb esetet konkrétan is-
mertet, amelyek jellemz&en februar ele-

jén torténtek. 1960. februar 9-én este 9
orakor Seregélyesen D. M. 8 kataszteri
holdas, 54 éves gazdalkodot az agitato-
rok gépkocsival a tanacshéazara vitték,
mar a gépjarmiiben elkezdték iitlegelni,
amit a tanacshazan addig folytattak,
amig ald nem irta a belépési nyilatkoza-
tot. Ezt kdvet6en hazaengedték.

A verés hire hamar elterjedt a falu-
ban, ennek hatasara D. M. belépési nyi-
latkozatat a tandcsnal eltiintették.
D. M. allitasa szerint (ezt azonban mar
nem vizsgalta a bizottsag) a faluban
rajta kiviil még két-harom embert
megvertek, koztik a 3 kataszteri hol-
don gazdalkodo, 81 éves Cs. J.-t is. Ha-
sonl6 események jatszodtak le Paz-
mandon is, itt H. L.-t februar 1-jén ver-
ték meg és kényszeritették, hogy irja
ala a belépési nyilatkozatot. Ugyancsak
veréssel 1éptettek be a tsz-be még
harom egyéni gazdalkodot.

K. E 50 éves kdszarhegyi lakost feb-
rudr 3-an a tanacshazan verték meg.
A jelentés szerint ,késobb a feleségét is
bevitték és azt is megverték”. A telepiilé-
sen még harom személyt bantalmaztak.

Fiilén K. L. 8 kataszteri holdon gaz-
dalkodo egyéni gazdat, aki a jelentés
szerint beteg ember volt, a tanacsha-
zan pofoztak és papirgalacsinnal,
Jtinta galuskdval” etették. O ennek el-
lenére sem volt hajlandé alairni a be-
1épési nyilatkozatot, ezért er6szakkal
Abéra vitték. Fiilén bantalmaztak M. J.-
t is. Polgardiban K. .-t behurcoltdk a
tanacshazara, és ott ,,durvdn beszéltek



vele, tobbszor pofon verték”. Minekutan
a tortura hatdsara sem irt ala, auto-
buszra ltették, hogy elviszik Abara, 6
azonban Szabadbattydnban meggon-
dolta magéat és alairta a belépési nyi-
latkozatot, ezért elengedték. Polgardi-
ban bantalmaztak még T. J.-t is.

Az ligyészségi jelentés szerint az
esetek ,a lakossdg korében torzitva, el-
tulozva ismeretesek s igen rossz hangu-
latot vdltottak ki”. A panaszosok ért-
het6 okokbodl féltek, ,nehezen nyilat-
koztak”. A megvertek koziil néhanyan
mégis fels6bb szervekhez fordultak,
D. M. csaladja személyesen nyomozott
a tettesek utan, és ligyészségi feljelen-
tést is tett. Seregélyesen és Pazman-
don széles korben ismertek voltak az
események, a teljes falu tudott arrol,
hogy mi tortént, a tobbi harom telepi-
lésen csak sziik korben valt ismertté
az agitatorok viselkedése.

Avizsgalat nehézkesen haladt, az el-
kovetdk koziil csupan ketten mikod-
tek egylitt, a tobbiek igyekeztek nehe-
ziteni az tigyészek munkdjat, illetve
csak azt voltak hajlandéak elismerni,
amit rajuk bizonyitottak. A konkrét el-
kovetokon kiviil természetesen politi-
kai felel6soket is talaltak a jarasi bizott-
sag vezet6i kozott. Az 6 blinik az volt,
hogy ugyan ,ldttdk, hogy a brigddok
tagjai fdaradtak, tiirelmetlenek a kézel
négy honapi megfeszitett munka hatd-
sdra, mégsem 6vtdk Oket”. Az elszige-
telten beérkezett jelzéseket nem vizs-
galtak ki és nem intézkedtek. A cselek-
ményekhez hozzajarult az is, hogy ,el-
nézoéek voltak a kordbban is el6fordulo
- bdr enyhébb -, de a pdrt politikdjdval
ellentétes jelenségekkel szemben”.

Az eseményeket és a jelentést a part
megyei végrehajto bizottsaga 1960.
februdr 26-i Glésén értékelte. Mar a
partbizottsagi tilésen is nyilvanval6va
valt, hogy az elkovetdket, illetve a ja-
réasi bizottsag tagjait kiilonbo6zé kifo-
gasokkal menteni préobaljak. Az aldo-
zatok megatalkodottsagat, tsz-ellenes-
ségét felnagyitottak, ,a legnehezebb
tagok maradtak ki, ezek voltak a legag-
resszivebbek”. Ugyanakkor hangsulyoz-
tak az elkdvet6k emberi gyarlosagat,
esendGségét: ,idegileg ezek az emberek
ki voltak mertilve”. Hankoé Janos szerint
az agitatorokat megtévesztették a
helyi vezet6k, az el6mindsitések soran
a tsz-be belépni nem hajlandoékat ,fa-
sisztdnak, izgdga, lumpen embereknek”
allitottak be, ezért 1éptek fel veliik
szemben keményen.

Matai Pal kijelentette, hogy igyekez-
tek targyilagosan kivizsgalni az esete-

ket, de nem volt konnyi dolguk: ,ha
So6s, Kelemen elvtdrsakkal beszéltiink
[azaz az elkévetbkkel], akkor sajndltuk
Oket, hogy mennyire felhdborité modon
beszéltek veliik, amikor agitdltak, ami-
kor a bdntalmazottakkal beszéltiink,
akkor felhdborodtunk, hogy ilyesmi elo-
fordulhat.” Sokatmondé a megyei f6-
tgyész hozzaszo6lasa, amikor idézi a
fuilei tanacselnokot, aki szerint ,ilyen
taktika nélktil nem lehet tsz-t szervezni”.
Hasonl6 tartalmu kijelentés Pazman-
don is elhangzott. Ott megallapitottak,
hogy ,vannak olyan emberek, akikkel
mdsképp bdnni nem lehet”.

A partbizottsagi ilésen szoba kertilt
az urhidai tsz-szervezés is. Err6l ugyan
nem szolt a vizsgalati jegyz&konyv, de
Lévai Andras, a székesfehérvari jarasi
bizottsag tagja mint kirivoan nehéz
kozséget emliti: ,Az tirhidai 6 hét fizi-
kailag is az embereket kikészitette, nem
beszélve a durva ellendlldsrél.” Nem
csoda, hogy Pazméndon, a tanacsha-
zéan ,az agitdtorok azzal szérakoztak,
hogy az urhidai tsz-szervezésrél anek-
dotdltak [sic!]”. Paizer Gyorgy, a Szé-
kesfehérvari jarasi partbizottsag tit-
kéra felhaborodva utasitotta vissza a
jelentésben foglalt politikai megallapi-
tasokat, bar a tényeket nem vitatta. Ki-
jelentette, nem tudja elfogadni, hogy a
tsz-szervezés f6 modszere mind a 33
jarasi teleptilésen a megfélemlités volt,
ugyanakkor azzal egyetértett, hogy
ilyen esetek el6fordultak. Mind 6, mind
a partbizottsag mas tagjai hangsulyoz-
ték, hogy az események a tavollétiik-
ben torténtek, azokrodl csak utoélag sze-
reztek tudomast. Paizer az agitatoro-

kat mentve egyuttal kijelentette: ,nem
tételezem fel, hogy 10-15 éves pdrtmun-
kdsok csak tigy nekimennek az ember-
eknek.” Paizer és masok hozzaszolasa-
ban is jellemz6, hogy az eseményeket
az agitatorokat ért tdmadasokra adott
vélaszként jellemezték.

A partbizottsag tagjainak a gépko-
csival tortént beszallitasokra is volt al-
sdgos magyarazatuk: kordbban Lovas-
berényben a ,szervezéskor a parasztok
kérték, hogy gépkocsival vigyék be a ta-
ndcshdzdra, mert ott akarjdk aldirni a
belépési nyilatkozatot, az elvtdrsak
azért haszndltdk itt is ezt a modszert”.
Arr6l mar nem beszéltek, hogy a gép-
jarmtben és kés6bb a tanacshazan is
durvan bantalmaztak a makacsul ellen-
allokat.

Azokra, akik a tsz-be nem akartak
belépni és ezért megverték Sket, hamar
rasutotték, hogy ,az ellenforradalom
ideje alatt a leghangosabbak voltak”, igy
a veliik szemben elkovetett atrocitdsok
mindjart bocsanatosabb btinnek szami-
tottak. Ha még ez sem lett volna elég,
Halmi Ferenc felvetette, hogy mas me-
gyékben az ,agitdtorok kézé becstiszott
fasisztdk” kovettek el visszaéléseket, s
bar 6 nem akarta az elkdvetSket ezzel
megvadolni, de ,van olyan tapasztala-
tunk, hogy provokdtorok, akik becsusz-
tak az agitdtorok kozé, azok kévettek el
ilyen szadista dolgokat”.

Cseterki Lajos nem fogadta el a nyil-
vanval6an minden val6sagalapot nélkii-

——

Népmdivelés a foldeken, 1952
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1676 feltételezéseket. Kifejtette, hogy a
durva, erészakos fellépés rendkiviili ka-
rokat okozott, ,megrontotta az egész
faluval a kapcsolatunkat”. Hibaztatta
az ligyben a jarasi vezetoket, akiknek a
multban - allitélag - tobbszor felhivtak
a figyelmét arra, ,,ha van valahol nyakas
ember; inkdbb maradjon kiviil a tsz-en,
de ne rontsuk el a tsz kézségben kiala-
kult jo politikai hangulatot”.

A KB Mez6gazdasagi Osztaly sza-
mara irédott jelentés 1960. marcius 7-
én késziilt el. A feljegyzésben az olvas-
hat6, hogy a székesfehérvari jaras ot
kozségében kovettek el durvasagokat.
Ezek a teleplilések 1959 tavaszan ter-
melbszovetkezeti kozségek lettek.
1960 év elején a még be nem lépett
egyéni gazdalkodok meggy6zésére
kiildtek ki agitatorokat. Az agitatorok
nem tizemi munkasok, hanem part- és
tanacsi dolgozok, allami gazdasagok
munkatarsai voltak, ,olyan elvtdrsak,
kik mdr évek ota becsiiletesen és igen
eredményesen vettek részt a mezégaz-
dasdg szocialista dtszervezésében”.
Ezekben a falvakban, mint irtak, ,a leg-
makacsabb és a legagresszivebb dol-
gozo parasztok maradtak kiviil [...]
igen kemény politikai harc alakult ki.
Az elvtdrsak fejébe szdllt a dicséség, el-
bizakodottd és tiirelmetlenné vdltak az
elért sikerek hatdsdra.” Cseterki jelen-
tésében azt irta, hogy amig a tomeges
szervezési munka folyt, addig ilyen
esetek nem fordultak eld, a hibat az
okozta, hogy a megyei bizottsag és a
jaras napi ellen6rz6 munkaja elmaradt.

A sértettekkel a kivizsgalas utan a
megyei bizottsag 2-3 tagja beszélt, akik
igyekeztek ket meggy6zni arrol, hogy
a ,durva cselekmények idegenek a pdrt
politikdjdatol”. Két fének visszaadtak a

- —

Listazas, 1959: akik beléptek
a termeldszovetkezetbe

- —

belépési nyilatkozatot, s a tobbieknek
is felajanlottak, de 6k nem fogadtak el.

A kdrmentés részeként utasitottak
a jarasi bizottsagot, hogy az érintett
teleptilésekre kiildje ki a végrehajto bi-
zottsag egy-egy vezet6jét, és Ok itéljék
el a falu lakossaga el6tt az elkovetett
durvasagokat. Az 1j belépdkkel kis cso-
portokban beszélgessenek el a tsz
belsé életérdl, a tsz-be 1épés ,politikai
és gazdasdgi jelentdségérol”. A jarasi bi-
zottsag is targyalja meg az esetet, és
bizottsagi iilésen itélje el az eseménye-
ket. A megyei vb kotelezte a jarasi
vb-t, hogy fegyelmi tGton vonja felel6s-
ségre az elkovetbket. Ez alapjan harom
személy szigord megrovasban, kettd
megrovasban részesiilt, egy f6t pedig
kizartak a partbodl. Egy esetben a me-
gyei bizottsag ,hozzdjdrult a vétkesek
biréi uton valo felelbsségre vondsdhoz”.
Ezeken kivll mas intézkedést a megyei
partbizottsdg nem tartott sziikséges-
nek, ugy érezték, ,lezdrtnak tekinthetd
ez a sajndlatos iigy, amely a pdrt poli-
tikdjdnak eredményes végrehajtdsd-
ban, a mezégazdasdg szocialista dt-
szervezésében részt vett sok ezer pdrt-
tag és pdrtonkiviili munkds, dolgozé
paraszt, értelmiségi odaadoé és dldoza-
tos munkdjdra drnyékot vetett”.

AZ EROSZAKOS
TSZ-SZERVEZES A BUNUGYI
IRATOKBAN

A tsz-szervezés kordbbi szakaszaban
(1959-ben) nincsen nyoma annak,
hogy akar kozigazgatasi, akar partvo-
nalon vizsgalat indult volna erészakos
fellépés miatt. Ugyanakkor, ha meg-
vizsgéljuk a korszakban indult tigyész-
ségi és birdsagi eljarasokat, amelyek iz-
gatés vagy termelGszovetkezet elleni
izgatas targyaban sziilettek, egy er6-
szakos, megfélemlitésen alapuld szo6-
vetkezetszervezési és - nem utolsosor-

ban - megerdsitési mozgalom képe
rajzolodik ki el6ttiink.

A rendérkapitanysagok (amennyi-
ben tudomast szereztek réla) minden,
nyilvanosan elhangzott tsz-ellenes
megszolalas esetében elrendelték a
nyomozast. A termel6szovetkezet el-
leni izgatas btincselekmény alapos gya-
nujat mar egy-egy ittasan tett kijelen-
tés is konnytlszerrel megalapozta.
Ennek kovetkezménye éltalaban a biin-
tet6feljelentés és az eljaras megindi-
tasa volt. Ugyanakkor az ligyészségi és
biréséagi iratokbol kideriil, hogy a fel-
jelentések hatterében szamtalan eset-
ben személyes konfliktus is allt, ame-
lyet a nagy mennyiségi szeszes ital
elfogyasztasa tovabb élezett. A kirob-
banoé veszekedések, verekedések kisé-
réjeként elhangzott szidalmak, fenye-
get6zések eredménye aztan altalaban
feljelentés, majd hatésagi eljaras lett.
Az ezen eljarasok alatt keletkezett ta-
nuvallomasok, jegyzékdnyvek értékes
adalékokkal szolgalnak a Fejér megyei
kollektivizalas folyamatat illetéen, hi-
szen bujtatva vagy éppen nyiltan ki-
mondva szdmtalan esetben felbukkan
az erdszakos szervezés témakore.

Az er6szakos Fejér megyei tsz-szer-
vezés egyik eklatans példaja olvashato
egy 1959-es blinligy tanuvallomasi
jegyz6konyveiben. A rokonok kozott
kitort perpatvar vissza-visszatérd té-
maja volt a tsz-szervezés és annak ko-
rilményei. A munkasérként és korab-
ban tsz-agitatorként tevékenykedé S. J.
1959. oktéber 6-4n veszett Ossze ittas
allapotban P, ].-vel, batyja apé6saval a
tsz-szervezés soran elkovetett erdsza-
kos cselekmények miatt. S. |. sorozato-
san azzal kérkedett a csalad el6tt, hogy
a tsz-szervezés idején & vidékre jart
agitalni, mire P, |. azt felelte neki: ,Igen
hallottam réla, és arrol is, hogy a nd-
szomat hogyan agitdltad meg, rdfog-
tad a revolvered és tigy kényszeritetted,
hogy lépjen be a tsz-be.” S. ]. a vadat




részben elismerve azt felelte, hogy 6 a
fegyverét csak az asztalra tette ki, de
nem fogta ra senkire. A vita a tovabbi-
akban eldurvult, majd verekedéssé fa-
jult, melynek soran S. J. sajat korabbi
cselekedeteit nem meghazudtolva
fegyverrel kényszeritette P .-t meghat-
ralasra. A kolcsonds feljelentések utan
a renddrség megallapitotta, hogy a
munkasor S. J. mar korabban is fenye-
get6zott fegyverrel, s6t egy alkalom-
mal a kocsmaban a levegébe 16v61do-
z0tt, igy az 6 feljelentését, amelyben
P ].-t vadolta izgatassal, elutasitottak.
Csakvaron 1959. novemberben E L.
a tsz-szervez6 gytlésen ittasan jelent
meg, és Palko Laszl6 tsz-parttitkart os-
torral bantalmazni akarta, e szavak ki-
séretében: ,Te vagy az, Palké, az anydd
istenit, te tartod itt a programot.” E L.
a késgbbiekben is kiguinyolta a tsz-ta-
gokat, és fenyegette is 6ket. 1960 feb-
rudrjaban a foldmuives-szovetkezet 1.
szamu italboltjaban a tsz-tagoknak a
kovetkezéket mondta: ,Gydva szarok
vagytok, bedéltetek a kommunistdk du-
mdjdnak, megijedtetek és aldirtdtok a
belépési nyilatkozatot.” Cs. Gy. agardi
lakos 1961 szeptemberében a vonaton
- vesztére - nyiltan megfogalmazta a
véleményét a tsz-tagokrol. Szerinte a
Ltermelbszovetkezeti parasztsdg nem
dolgozik, munkaidé alatt az italboltban
tildégélnek, nincsenek érdekelve a kézos
termelésben, mert erészakkal kénysze-
ritették ket a tsz-be”. A tanacsi dolgo-
z6krol sem volt jobb véleménye, meg-
latasa szerint 6k ,lopnak, csalnak és
nem képviselik a dolgozok érdekeit”.

Az eljaras soran Cs. Gy. terhére tobb
btlincselekményt is felrottak — egyebek
mellett egy professziondlis médon ki-
vitelezett csalast -, am végiil megélla-
pitottak, hogy elmezavarban szenved
és ezért nem biintethet6. A ganti
N. Gy. 1959. mércius elején az italbolt-
ban rexezett és ivott, ekdzben értesiilt
r6la, hogy a telepiilésen tsz-szervezés
folyik. A hir hatasara kijelentette, hogy
,nekt is van foldje, de nem lép be a tsz-
be, mert abbél nem lehet megélni. Aki
neki errél beszél, azt meg fogja verni.”
Kés6bb kijelentette azt is, hogy agyon-
iiti azokat a gantiakat, akik belépnek
a tsz-be. A marcius 4-én el6zetes letar-
toztatasba helyezett N. Gy.-t kijelenté-
seiért végil a megyei birosag két év le-
toltendd bortonbiintetésre itélte.

A kozel negyven eljaras alapjan, me-
lyeket Fejér megyében folytattak tsz el-
leni izgatas jogcimen, az ligyeknek
alapvet6en harom nagy csoportja kii-
16nithet6 el. Az elsé jellemz6 ligyfajta,
amikor a szervezés idején az agitato-
rokkal szemben léptek fel a vadlottak,
fenyegették Gket vagy a tsz-be belépni
szandékozokat.

A kovetkez6 csoportot az ingd vagy
ingatlan vagyonat visszaszerezni akaro,
arrdl lemondani nem vagy csak részben
hajland6 személyek tigye alkotja. Jel-
lemzGen a sajat termésiiket learato, jo-
szagukat visszavenni akar6 gazdalko-
dok ugyei ezek, akiket ezekért a csele-
kedeteikért lopassal és termelGszovet-
kezet elleni izgatédssal is megvadoltak.

A harmadik jellegzetes kategoria a

tsz megerdsitése soran keletkezett

-

Takacs Karoly apostagi kulak birésagi
targyalasa, 1952. julius 24.

konfliktusok halmaza, elszamolasi vi-
tak (munkaegység, az azért jar6 pénz
stb.), korrupci6, a tagsag kozotti sze-
mélyi ellentétek kirobbanésa stb. Ezek-
re az ligyekre jellemzd, hogy a megta-
madott fél altaldban a tsz elndke vagy
parttitkara, akinek a vadlottak - alta-
laban ittasan - felhanytorgattak sérel-
meiket.

1960 tavaszara Fejérben lezarult a tsz-
szervezés idGszaka, am a létrejott tsz-
ek jelentds része gazdasagilag, szerve-
zetileg rendkiviil gyenge labakon allt.
Hidnyzott az akarat, a szakértelem a
koézos termeléshez, igy nem csoda,
hogy a kiils6 kényszeritd erével 1étre-
hozott szovetkezetek kozel sem pro-
dukaltdk azokat az eredményeket,
amelyeket elvartak t6liik. A ,mezégaz-
dasag szocialista atszervezése” azon-
ban kozel sem ért véget. Hatra volt
még egy hosszabban elhtiz6do, leg-
alabb akkora fajdalommal jaré szakasz,
amely a tsz-ek megerd@sitését, a renta-
bilis gazdalkodas elérését célozta meg.
Folytatodott, ha mas eszkozokkel és el-
téré intenzitassal is, a korabbi paraszti
életforma felszamolasa, a vidéki tarsa-
dalom atalakitasa, melynek csak egyik
- bar kétségkiviil donté - 1épése volt a
kollektivizalas. ¢
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