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Miria Terézia 1779. aprilis
23-an kibocsatott oklevelében
csatolta Fiume varosit és a
hozzi tartozé teriiletet a ma-
gyar Szent Korondhoz. Am
a horvit rendek nem tudtak
belenyugodni a tengerparti te-
leptilés 0j helyzetébe. Jobban
szerették volna, ha horvit
varmegy¢hez tartozott volna
a Trieszthez képest akkor még
jelentéktelen kikotd, vagy leg-
alabbis Horvitorszighoz - és
nem Magyarorszdghoz - kap-
csolva fliggott volna a magyar
Szent Koronatdl. Tobb évtize-
des politikai vitak, kiizdelmek
utin ddlt el végleg - mikézben
a varos elobb a Napéleon dltal
megalkotott Illiria, majd a fris-
sen létrehozott Osztrak Csa-
szarsag része lett ideiglene-
sen -, hogy Fiume kiilon test-
ként - corpus separatumként -

a Szent Koronahoz tartozik.

Fiume visszacsatoldsa Magyarorszighoz.
Dudits Andor festménye, 1895.

A kép azt a pillanatot 4brzolja, amikor

a varos vezetdje kihirdeti Maria Terézia
rendeletét a lakossag elott.

FIUME INKORPORACIOJA
A MAGYAR KIRALYSAGBA



ngel Janos Keresztély magyar-
E orszagi szerz6 a Magyar Ki-

ralysag torténetérdl irott,
1797 és 1804 kozott kiadott német
nyelvi szintézisében Horvator-
szag, Dalmacia és Szlavonia histo-
ridjanak targyalasa kapcsan el6-
szor tajékoztatta a magyarorszagi
és kilfoldi kozvéleményt a Fiume
torténetét dontéen meghatarozo
eseményekrdl: ,Egyike azon szép
gyiimélcséknek, melyeket II. Jozsef
strd utazdsai termettek, az a gon-
dolat volt, hogy a magyar termények-
nek az Adriai-tenger felé utat kell
nyitni, és ezzel a magyar ipart, kézvetve
pedig a kirdlyi jovedelmeket és bevétele-
ket is emelni. Sok ellenvetés és firkdlds
utdn Mdria Terézia, fia, a csdszdr tand-
csdra, Fiume vdrosdt dtadta a Magyar
Kirdlysdgnak, és ugy a fiumei, mint a
trieszti kikétot igyekezett jol kiépiteni.
Az osszes udvari pénziigyi hivataloknak
1776. dprilis 27-én felvett bizottsdgi
Jjegyzékonyvében alapelviil fogadtdk el,
hogy az dsszes kereskedelmi kedvezmé-
nyeket illetoen Trieszt és Fiume teljesen
azonos elbdndsban részesiiljenek.” Ez
a sommas osszefoglalas alapjaban véve
megfelel a val6sagnak, kivéve azt, hogy
Fiume varosat Maria Terézia dtadta a
Magyar Kiralysagnak.

Az ALSO-SZLAVONIAI
VARMEGYEK SORSA

Fiume kozjogi helyzete a korban elva-
laszthatatlan att6l a magyar rendek po-
litikajaban a 18. szazad eleje 6ta folya-
matosan napirenden tartott igénytdl,
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VL. Kiroly csdszar érkezése
Fiuméba, 1728 (fent)

Fiume cimere (lent)

— - S

hogy a torok kitizése utan a Szent Ko-
ronahoz vissza nem csatolt orszag-
részek kozjogi statuszat rendezzék.
A szédzad elsé felében 0sszehivott or-
szaggytléseken a magyar rendek kove-
telték, hogy az Un. Gj szerzeményeket
(neoaquistica) - amelyek valaha nem-
csak teriiletileg, hanem kozjogilag is a
magyar Szent Korona szerves részét ké-
pezték - csatoljak vissza a korondhoz.
Azaz nem a Magyar vagy a Horvat Ki-
ralysaghoz, hanem a koronahoz. Maria
Terézia tronra léptekor a rendek Kifeje-
zett 6hajara Als6-Szlavoniat - amely a
Horvat-Szlavon-Dalmat Egyharom Ki-

ralysag alkotorésze volt — a Magyar Ki-
ralysag és a horvat ban fennhat6saga
ala rendelte (1741:18. és 50. tc.).
Ezzel a harom alsé-szlavoniai var-
megye (Pozsega, Verdce és Szerém)
ado-, had- és kozigazgatasiigyi te-
kintetben Uj helyzetbe kertilt.

A horvat tartomanygytlésnek
sikertilt elérnie, hogy a varmegyék
kuldjenek koveteket a saborba,
adoikat viszont nem egyesithették
a horvat addval. Hadiigyi vonatko-

zasban megdrizték a bani jogokat,
igazsagligyi tekintetben pedig a hor-
vat keriileti és a bani tabla lett az
igazsagligyi forumuk. Mivel az adézast
és a katonai tigyeket illetéen mindha-
rom varmegye ugyanolyan terheket vi-
selt, mint a magyarorszagi megyék,
1751-ben ,régi jogon” (1751:23. tc.) he-
lyet és szavazatot kaptak a magyar di-
étan is. Tehat a torvényhozas és az
adok tekintetében Magyarorszaghoz,
kozigazgatasilag és igazsagligyileg Hor-
vatorszaghoz tartoztak. Ezt a torvény
meglehetésen homalyosan ugy fogal-
mazta meg, hogy ,egyebekben pedig
Magyarorszdgnak és a bannak jogha-
tésdga érvényben maradvdn”, azaz Ki-
mondottan kettGs szuverenitast allapi-
tott meg. Ett6l fogva a harom varme-
gye kozigazgatasilag 1ényegében elsza-
kadt az anyaorszagt6l. Mindazonaltal a
magyarorszagi kormanyszékek - kiilo-
nosen a kancellaria - a magyar Szent
Korona jogara hivatkozva azt szerették
volna, hogy Als6-Szlavonia Gjra a ma-
gyar allamtestbe integralodjon.
Als6-Szlavonia kozjogi és kozigazga-
tasi helyzetének alakuldsat a bécsi
udvar altal az 0sszmonarchia érdekei-



nek védelmében 1767-ben létrehozott
Uj horvat kozigazgatasi hat6sag, a Con-
silium in regnis Dalmatiae, Croatiae et
Sclavonia regium erésen meghata-
rozta. Erdekes médon az intimatum
ellen - amely Horvatorszagot 1ényegé-
ben kozvetlen kiralyi feltigyelet ala he-
lyezte, ezzel a 1épésével pedig erésen
sértette a horvat rendi autonémiat - a
magyar kancellaria nem emelt jogi
kifogast. A horvat tartomanygytilés
azonban hatdrozottan tiltakozott az
intézkedés ellen, kijelentve, hogy Ma-
gyarorszag korondja alatt mindig csak
az orszaggytlésen emeltek politikai és
igazsagligyi kormanyszékeket. Mint is-
meretes, a consilium 12 évi mikodés
utan - a magyar kancellaria hathatés
torekvései kovetkeztében is - 1779-
ben rendeletileg megsziint, tigykoré-
nek ellatasat a Kiralyi Magyar Helytar-
totanacs vette at.

A horvat varmegyék kivétel nélkiil
nagy 6rommel tidvozolték a rendelke-
zést. Zagrab példaul a kozgytilésén
megfogalmazott és a kirdlyn6hoz be-
nyUjtott felterjesztésében a kdvetkezo-
képpen nyilatkozott: ,Beteljestilt a vd-
gyunk, hogy e tekintetben is szorosabb

osszekdttetésbe kertiljiink a Magyar Ki-
rdlysdggal.” Varasd és Szerém hasonlo
tartalmu és hangnem feliratdban
mintegy halat adott a sorsnak, hogy
kozigazgatasilag visszatérhettek az
anyaorszaghoz. A tertlet, illetve a
harom varmegye kozjogi viszonyat
ugyanakkor tovabbra sem tisztaztak.
Maradt az 1751. évi térvénycikkben
megfogalmazott félmegoldas. Hasonld
félmegoldasrol lehet beszélni Fiume
kozjogi helyzete, illetve a Szent Koro-
nahoz csatolasa kapcsan is.

A KIKOTO SORSA

1717-ben Fiumét szabad kikot6vé nyil-
vanitottdk, a varosi nagytanacs feliigye-
lete 1723-t6l a Grazban székel6 belsé-
ausztriai hat6saghoz kertilt. 1747-t6l a
Csészari-Kiralyi Kormanyzosagi Hely-
tartésag (Luogotenenza Governiale,
Kommerzassessorium) lett a fiumei,
tersattoi (Trsat) és buccari (Bakar) ka-
pitanysag felettes szerve, majd 1748-
ban megszervezték az osztrak Tenger-
melléki Kereskedelmi Tartomanyt (Pro-
vincia Mercantile del Litorale). A fiumei

Kormanyzdésagi Helytartésagot e terii-
let hat6saganak, a trieszti székhelyi
Tengermelléki Kereskedelmi Tarto-
many Csaszari és Kiralyi Kereskedelmi
Féintendattiranak (Cesarea Regia Sup-
rema Intendenza Commerciale per la
Provincia Mercantile del Litorale) ren-
delték ala. 1754-t6] a tengermelléket
Littorale Austriacum elnevezés alatt a
bécsi udvari kereskedelmi tanacs (Hof-
commerzienrat) igazgatta.

II. Jozseftdl szarmazik az az elkép-
zelés, hogy Fiume és kikotdje a magyar
koronahoz kertiljon. Horvatorszagban
és a tengermelléken tett utazasa koz-
ben szerzett tapasztalatainak birtoka-
ban felvetette Maria Terézianak, hogy
a kiralyn6 fontolja meg: hajlandé lenne-
e bekebelezni az egykori Zrinyi-Fran-
gepan-féle buccari birtokokat a Magyar
Kiralysagba, tovabba odaajandékozni
Fiumét is, azzal a kikotéssel, hogy ott
egy kereskedelmi tarsasagot hozzanak
létre, a varos pedig kozvetlentl a ma-
gyar kancellariatol fliggjon, mégpedig

_

Fiume viros térképe, 1805
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Fiumei veduta, 19. szizad

ugy, hogy a kereskedelmi tigyek inté-
zése ne a helytartétanacson keresztiil
folyjék.

Maria Terézia elfogadta fia ,merész”
tervét, s 1776. januar elején megszin-
tette a kereskedelmi tandcs és a tri-
eszti intendenza (féintendentura)
Fiume feletti hataskorét. A magyar
kancellaridhoz intézett leiratdban
pedig kinyilvanitotta abbéli 6hajat,
hogy a Magyar Kiralysag kulttrajanak
felviragoztatasa végett Fiumét, a buc-
cari birtokokat a Kéroly uttél jobb kéz
felé eso tertlettel és a szabad kiralyi
varossa emelt Kérolyvarossal egyltt
visszakebelezi Horvatorszagba azzal a
feltétellel, hogy ezekbdl a részekbdl
egy Uj megyét (Szeverin) szerveznek,
amelyet a horvat tanacs ald rendelt. Ez
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utobbi intézkedést Fiuméra is kiter-
jesztette, amennyiben a kereskedelmi
és egészségligyi torvények majd mas-
képp nem rendelkeznek.

A buccari javak valaha valéban Hor-
vatorszag integrans részét képezték,
tehat az uralkodoné kifejezése - ti.

azokat ,visszakebelezi” Horvator-
szagba - jogos volt. Viszont Fiumét il-
let6en a rendelet végrehajtasara kiren-
delt bizottsag azt az allaspontot kép-
viselte, hogy mivel a varos és kdrnyéke
Krajndhoz tartozott, a Német-romai
Birodalom tiltakozni fog ez ellen, terti-
letének megcsonkitasaként értelmezve
majd a rendeletet. II. Jozsef viszont az
Allamtanacs véleményét fogadta el,
amely szerint Krajna sohasem birto-
kolta Fiumét, s hatarozottan kitartott
korabbi szandéka mellett, hogy a kiko-
tévarost be kell kebelezni a Magyar Ki-
ralysagba. A kiradlyn6é 1776. augusztus
9-én kiadott oklevelében azonban Fiu-

mét kdzvetlentil Horvatorszagba incor-
poralta, és elrendelte az Gj varmegye
létrehozasat. Egyuttal Majlath J6zsef
személyében kijelolte Fiume els6 kor-
manyzoéjat, akire rabizta a megye meg-
szervezését.

A KORMANYZOSAG SORSA

A horvat rendek a tervezet utébbi ki-
tételét 6rommel fogadtak, de torvény-
telennek tartottak a fiumei kormany-
z6sag létrehozasat az Gjonnan alapi-
tott varmegyével egyiitt, és a visszacsa-
tolt tertleteket a legkdzelebbi diétaig
Zagrab varmegye igazgatasa ala akar-
tak rendelni. A kiradlyné a horvat ren-
dek ellenzése miatt - kiilonds tekintet-
tel az ausztriai kereskedelmi érdekek
megovasara — azt kivanta, hogy Fiume
kilon igazgatas ala kertiiljon. A varos
kozjogi allasa tekintetében végiil don-



tének bizonyult a fiumei szenatus al-
lasfoglalasa. A fiumeiek ugyanis azt
kérték, hogy a varost ne vessék ala
semmilyen tartomanynak, és a jovében
kilon, ,ugyanazon a médon, mint a
Magyar Kirdlysdghoz kapcsolt dsszes
tobbi részeket és tartomdnyokat, ezt a
vdrost is teriiletével mint a Magyar Ki-
rdlysdg Szent Korondjdhoz kapcsoltat
és abba bekebelezettet birjdk és birto-
koljak”.

A véros el6terjesztését az Allamta-
nacs véleményezte. Eszerint Fiumét ne
szabad Kiralyi varosnak, hanem a Ma-
gyar Kiralysag egy kiilonleges tulajdon-
sagokkal rendelkez6 részének tekint-
sék — azon udvari szandék jegyében is,
hogy a varost viragz6 tengeri kikotové
fejlesszék. Egyuttal, Magyarorszag mas
varosaihoz - igy pl. a 16 szepességi va-
roshoz - hasonléan, bizonyos autono-
miaval rendelkezzék. Ezt az allaspon-
tot némi moédositassal az uralkodéné

is elfogadta, és 1779. aprilis 23-an kia-
dott diploméjaban a kovetkezékben
hatarozta meg Fiume kozjogi allasat:
~Megengedjiik, el6szor, hogy ez a keres-
kedelmi vdros, Fiume, keriiletével Ma-
gyarorszdg szent korondjdhoz csatolt
kiilon testnek tekintessék tovdbbra is
[separatum Sacrae Regni Hungariae
Coronae adnexum corpus porro quo-
que consideretur], és igy kezeltessék
minden vonatkozdsban, és semmi mo-
don se kevertessék dssze a mdsikkal, a
buccari keriilettel, mint amely sidék
6ta a Horvdt Kirdlysdghoz tartozik.”

Ha alaposabban megvizsgaljuk az
oklevél idézett sorait, azokban egy
alapvet6, Fiume kozjogi allasat megha-
tarozo tényezére kell felfigyelniink.
Fiume sohasem volt a magyar Szent
Korona kiilon csatolt teste, a szovegbe
beemelt ,tovibbra is” szavak nem a
diploma kiadasat megel6z6 idékre vo-
natkoznak, hanem Fiume varosnak a

kiralyn6hoz benyujtott kérvényébdl, il-
letve a fent emlitett bizottsagi proto-
kollumbdl voltak atemelve. Ezek sze-
rint a varos tovabbra is kiilon test (cor-
pus separatum) Kivan maradni, mint
1776 el6tt. A varosnak a magyar Szent
Korondhoz csatolasat az tette lehe-
tévé, hogy - legalabbis az egykoru
szakért6i vélemények alapjan - nem
tartozott egyetlen orszag vagy tarto-
many tertileti fennhatésaga ala sem.

A diplomaban foglaltakkal kapcso-
latban felmertl a kérdés, val6jaban a
kiralyné akarta-e kihasitani Horvator-
szag kebelébdl a varost, vagy éppen
Fiume kivansaga volt, hogy felbontsa
az allamjogi 6sszekottetést Horvator-
szaggal és ezzel egyiitt, hogy kiilon
testként kezeljék. Vagyis Maria Terézia
tulajdonképpen a varos kérését teljesi-
tette, amikor a diplomaba beiktatta,
hogy Fiume minden territorialis fenn-
hat6sag aldl mentesiiljon, egyszer-
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smind éles kiilonbséget téve kozotte és
a mindenkori horvat kertilet, Buccari
kozott. Ekképpen a varos elérte, hogy
felette mint a Szent Koronahoz csatolt
kiilon test felett a szuverenitast kizaro-
lag a mindenkori uralkodé és a Magyar
Kiralysag orszaggytilése gyakorolhatta.
Horvatorszagnak - ahogy azt a Fiume
kozjogi helyzetét kutato és vizsgald 19.
szazadi horvat torténetirok egy része
(kozottiik elsésorban Franjo Racki) is
értelmezte - legfeljebb valamiféle la-
tens fennhat6saga maradhatott meg.

A SZENT KORONAHOZ
TARTOZAS KERDESE

A horvat rendek Fiuménak a magyar
Szent Koronahoz csatolasat kezdettdl
fogva megkérdéjelezték. Az uralkodo-
noének ezt a 1épését teriileti valtozasnak
tekintve annak torvényességét kizaro-
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lag a magyar orszaggytilés beleegyezé-
sétdl tették fliggévé. Erre, azaz a Fiume
kozjogi allasat megerdsité torvény
meghozatalara el6szor az 1790-91. évi
diétan keriilhetett volna sor. Ekkor a
varos maga is kérte a becikkelyezést.
Az orszaggytléshez intézett memoria-
1éjaban kifejezte azt az igényét, hogy a
fiumeiek ,ismét magyarrd vdlhassa-
nak”, és boldogsagukat abba helyezhes-
sék, hogy a varost és keriiletét ,Ma-
gyarorszdg szent korondjdhoz uj jogct-
men” kapcsoljak és ezt torvényben rog-
zitsék. Egyszersmind hangot adtak
annak az 6hajuknak is, hogy a varos ne
legyen egyetlen tartomanynak vagy or-
szagnak sem alavetve, hanem szabad
allapotu teriiletnek tekintsék, amely a
jovoben ugyanakkor mindenkor kész a
magyarorszagi kiilkereskedelem beja-
rataul szolgalni. A magyarorszagi ren-
dek - egyetértve a kivansaggal - napi-
rendre tlizték a becikkelyezést, és elfo-

gadtak, hogy meg fogjak 6rizni a varost
,szabadalmas allapotaban”, ellentétben
a buccari kertilettel, mely régtél fogva
Horvatorszag szerves része. A horvat
rendek azonban tiltakozasukkal meg-
hiasitottak a varos térvényes inkorpo-
takozasnak, és a becikkelyezést elha-
lasztotta. Amig erre sor kerdl, a varost
meghagyta az 1779. évi diploméaban
rogzitett kozjogi allapotaban.

Az 1790-es években a horvat ban
tobbszor is megprobalt a varos bel-
ugyeibe beavatkozni, de az akkori kor-
manyz6, Paszthory Sandor minden
ilyen kisérletet meghitsitott, arra hi-

Hajéépit6 és -javitd dokkok, a késdbbi
Lazarus Hajogyar. Fiume, Martinscizza.
Christian von Majyr festménye, 1832



-

A fiumei tengerpart a Ferenc ]6zsef
kikotd megépitése el6tt, 1809

-

vatkozva, hogy Fiume a Magyar Kiraly-
sagba van bekebelezve. Ezt az allas-
pontjat, bar az sem kozjogilag, sem tor-
ténetileg nem volt helytall6, a Magyar
Kiralyi Udvari Kancellaria is tamogatta.
Id6kozben Krajna 6rokos tartomany
rendjei - torténeti, kdzjogi, kereskedel-
mi és élelmezési aggalyokat felvetve —
maguknak kovetelték a kikotévarost.
Fiume kozjogi helyzetének tisztazasara
mind a krajnaiak, mind a magyar ren-
dek torténeti szakértéket (C. A. Rosch-
mann von Hornigk és Pray Gyorgy) kér-
tek fel. Dontés azonban, elsGsorban az
udvar gazdasagpolitikai érdekei miatt -
ti. attol tartva, hogy a kereskedelem a
Bécs-Trieszt hegyi utvonalt6l Fiume
iranyaba fordul - nem sziiletett.

A becikkelyezés kérdését azonban a
magyarorszagi rendek folyamatosan
napirenden tartottak. Az 1802. évi di-
étan sérelmi politikajukba bevették

szaghoz csatolasat, valamint a tenger-
parton katonai fennhat6sag ala helye-
zett egykori Szeverin varmegye ujra-
felallitasat. A két tigyben azonban
hiaba kiildtek két izben is felterjesztést
az uralkodbhoz, 6 mindkét kérdést to-
rolte egyik leirataban, jollehet igéretet
tett a két probléma megoldasara, de
torvényes rendelkezés nem tortént.
A rendek els6sorban a magyarorszagi
kereskedelem fellenditése érdekében
siirgették Fiume kozjogi helyzetének
rendezését. Am hidba interveniélt
Fiume becikkelyezése tigyében a nador;
mindossze annyit sikeriilt elérnie,
hogy megigértette a kirallyal: a kovet-
kez6 diétan a rendek Gjra napirendre
tlizhetik a kérdés megvitatasat.

Az 1802. évi diéta berekesztése utan
J6zsef nador reagalt a krajnai rendek-
nek arra az igényére, hogy a varost csa-
toljak vissza az 6 tartomanyukhoz.
A krajnaiak 1795-ben terjesztették az
udvar elé ezt a kovetelésiiket, melyet
I. Ferenc tovabbitott az akkori nador-
nak, Sandor Lipdtnak, véleményét
kérve arrdl, vajon meghagyjak-e Fiu-
mét a magyar Szent Korona részei ko-

zott. A kilonboz6 forumokon megvi-
tatott kérdést végll elutasitottak.

A nédor - a kérdés eredeti referen-
sének véleményét osztva - ramutatott
arra, hogy Fiume akkor sem volt az
orokos tartomany birtoka, amikor még
Krajnahoz tartozott, ellenben az 1779.
évi diploma egyértelmiien a magyar
Szent Korona részének nevezi. Vajon,
vetette fel a kérdést, mit hasznalhatna
Trieszt mellett Krajnanak, ennek a sze-
gény tartomanynak Fiume? Ha a Ma-
gyar Kiralysag nem kapja meg Fiumét,
talan egy fél szazadot arra fog fordi-
tani, hogy valamelyik masik kikot6jét
virdgoztassa fel? Azt ajanlotta tehat,
hogy Fiume maradjon tovabbra is a
magyar Szent Korona része, €s a ren-
dek kérelmére cikkelyezzék be a varos
inkorporalasat.

Gazdasagi és politikai érveit is ki-
nyilvanitotta: részint ugy latta, hogy Fi-
umén keresztiil biztosithatndk Ma-
gyarorszag szamara azt a helyet, ame-
lyen keresztiil terményeit kiilfoldre vi-
hetné, részint pedig politikailag ezzel
a gesztussal az udvar megnyerhetné
maganak a magyar rendeket: ,Csak
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ezzel az eszkézzel remélheti Felséged
Magyarorszdg felvirdgoztatdsdt, ez-
uton vdrhatja majd egykor az dllam
ettél a belsé erékben és joszdandéku
akaratdban oly gazdag orszdgtol meg-
mentését.” J6zsef nador az udvarhoz
1804-ben benyujtott javaslataiban egy-
részt arr6l probalta meggy6zni a bécsi
kormanyzatot, hogy Fiume Magyaror-
szaghoz csatoldsa gazdasagilag-keres-
kedelmileg egyaltaldban nem jelentene
hatranyt az ausztriai 6rokos tartoma-
nyokra nézve, masrészt az inkorpora-
cié nélkil sem Fiume nem fejlédhet,
sem Magyarorszag kiilkereskedelme
nem viragozhat fel.

JOZSEF NADOR SIKERE

Nem véletlen, hogy a nador az 1805.
évi orszaggytlésen ismételten szorgal-
mazta Fiume kozjogi helyzetének tisz-
tazasat és tamogatta a magyar rendek
sérelmi politikajaban ujra és tjra sze-
repeltetett Fiume-ligy megoldasat.
Mivel az udvar a kérdés rendezését
rendre elodazta, a nador - kordbbi ér-
veit tobbszor is megismételve - Gjabb
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és Ujabb felterjesztésekben tett kisér-
letet I. Ferenc és kormanyzata meggyo6-
zésére, kérve: az uralkod6 csatolja az
orszaghoz Fiumét, s egyuttal tegyen
engedményeket a magyarorszagi ke-
reskedelemnek. Ezzel a gesztussal ré-
szint a fesziilt politikai hangulatot eny-
hithetné, részint pedig a monarchia
pénziigyeiben is kedvezé fordulat ko-
vetkezhetne be. I. Ferenc véalaszaban
amellett érvelt, hogy a varost jelenlegi
status quédjaban kell tartani, ugyanis az
inkorporaciéra sem a kiilpolitikai hely-
zet, sem a belpolitkai koriilmények
nem adnak lehetséget.

A nador azonban nem hagyta annyi-
ban a dolgot. A monarchia gazdasagi
életének atszervezése tigyében 1806-
ban kidolgozott tervezetében ujra Kifej-
tette: Filuménak a Magyar Kiralysagba
torténd bekebelezése az egész monar-
chidra nézve kivanatos lenne és nem
utols6sorban hozzajarulna az orszag-
ban uralkodé kormanyellenes 1égkor
megyvaltozasahoz. A kiraly a kovetkezd
évben végiil engedett: a nddornak az or-
szaggylés 6sszehivasa elott elGterjesz-
tett javaslataira - igy Fiume bekebele-
zésének miel6bbi megvaldsitasara — po-

-

Szeverin horvit virmegye cimere

-

zitivan reagalt, és kész volt rezoluciot
kiadni arrol, hogy Fiume inkorporacio-
jat torvényileg becikkelyezteti.

Ez az 1807. évi torvények, koztiik a
4. torvénycikk szentesitésével meg is
tortént: ,Hogy az orszdg karainak és
rendeinek ldngolo vdgya tovdbbi halasz-
tdst ne szenvedjen: O szent felségénck
Jjovdhagydsdval, Fiume vdrosa és kiko-
tdje, melyet Mdria Terézia felséges csd-
szdrné és kirdlynd kiilon oklevelével mdr
az orszdgba bekebelezett, a jelen tor-
vénycikkely dltal az orszdghoz tartozo-
nak nyilvdnittatik. Egyszersmind pedig
1. § A fiumei kormdnyzénak az orszdg-
gytilés forendi tabldjdn, Fiume vdros ko-
veteinek a karok és rendek tdbldjdn
megilletd iilés- és szavazatjog adatik.”

A horvat rendek, mivel Ugy érez-
ték - joggal -, hogy Fiume kozjogi
helyzetének alapos tisztdzasara a Ma-
gyar Kiralysag és Horvatorszag kozott
nem Kkerilt soy; 1808. évi tartomany-
gytlésiikon (sabor) Maria Terézia els6
(1776. évi) diplomajara és az 1777. no-
vember 7-i udvari leiratra hivatkozva
arra az allaspontra helyezkedtek, hogy
Fiume a melléktartomanyok integrans
része, s ezért saborjaikon a horvator-
szagi varmegyék féispanjai utan a fiu-
mei kormanyzonak, tovabba a varos
koveteinek a kiralyi varosok kévetei ko-
z0tt helyet és szavazatot biztositanak.

A sabornak ezt a rendelkezését J6-
zsef nador és a magyar kancellaria -
torvénytelennek tekintve - elutasi-
totta, egyszersmind arra kérték a ki-
ralyt, I. Ferencet, hogy ne erdsitse meg
azt. Ezzel szemben a bécsi Allamtanacs
néhany tagja - kell6 torténeti ismere-
tek hianyaban - azon az allasponton
volt, hogy az 1779. évi oklevél nem
mond ellent az 1777. évi leiratnak,
azaz Horvatorszag jogai Fiuméra 1779
utan is érvényben maradtak. Ezt az ér-
velést 1. Ferenc jévahagyta, és az 1807.
évi torvénycikkre, valamint Méaria Te-
rézia diplomajara hivatkozva engedé-
lyezte, hogy Fiume képviseltesse ma-
gét a horvat saborban. Ez az uralkodoéi
lépés lényegében elismerését jelen-
tette annak, hogy Fiume Horvatorszag
szuverenitdsa alatt all. Ez azonban el-

-

Szokdkut Ferenc Jézsef csiszar szobrival
a fiumei korzén 1860 koriil
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lentmondott annak, hogy a varost a
torvényben kifejezetten Magyaror-
szagba inkorporaltdk és ezzel az or-
szag részévé nyilvanitottdk, s nem a
Szent Korondhoz csatoltak, mint ko-
rabban. Ennélfogva Fiume koveteinek
éppugy nem volt helylik a saborban,

mint a Horvat-Szlavon hatarérvidéké-
nek a magyar diétan.

A VISSZACSATOLAS

Mint ismeretes, az 1809. évi bécsi bé-
kében - a Napodleonnal kotott el6zetes
megallapodasok ellenére - Fiume Ka-
rolyvarossal egylitt elcsatolasra kerlt.
A francia csdszar 6nall6 allamot szer-
vezett Provinces illyriennes néven,
amelynek része volt Fiume is. A parizsi
békeszerz6dés megkotése utan ez az
allamalakulat az Osztrak Csaszarsag
birtoka lett, és 1815-ben formaélisan ki-
ralysagga alakitottak. Dalmaéciat azon-

ban levélasztottak réla. A magyar ren-
dek az an. rendeleti vagy orszaggytlés
nélkili id6szakban - a legfébb politikai
forum hijan - nem tudtak egylittesen
fellépni Fiuménak a Magyar Kiralysag-
hoz térténé visszacsatolasa tigyében.
Egy-egy varmegye (mint pl. Pest, Nog-
rad, Nyitra, Pozsony stb.) szérvanyos
és er6tlen probalkozasait a kérdésben
az udvar hatdrozottan visszautasitotta.

A visszacsatoldsra csak az 1821-23.
évi, a bécsi udvarral nyiltan szembesze-
glil6 politikai (varmegyei) mozgalom
csucspontjan - a rendek elégedetlen-
ségét is csillapitand6 - kerdlt sor. Fiu-
mét és a Horvatorszagnak a Szavan tul
eso tertleteit 1822. julius 1-jén vissza-
csatoltdk a magyar Szent Korondhoz.
A visszacsatolast az 1825-27. évi or-
szaggytlésen a 13. torvénycikkben a
rendek megerdsitették. ,Miutdn az or-
szdgnak Szdvdn tuli, ugyszintén tenger-
melléki, mdsként magyar tengerpart-
nak nevezett részeit, melyek az 1809-

ben végzéditt hdboru dltal elszakasz-
tattak, majdan szerencsés visszaszerez-
tetésok utdn O szent felsége az orszdg
szent korondjdhoz visszacsatolta és
azon dllapotba, melyben az 1809. évi
elszakadds elott valdnak, visszahe-
lyezte: a karok és rendek ezen visszacsa-
toldst a késo utokor emlékezetére, tor-
vénybe iktatni hatdroztdk. Nem kétel-
kedvén, hogy valamint fontnevezett O
szent felsége, ugy felséges utodai is, az
orszdgnak és a hozzd kapcsolt részek-
nek minden birtokait és részeit [...]
mindenestél vissza fogjdk kebelezni.”

~———

A Maria Terézia altal kiadott diploma
lényegében véve 1918-ig meghatarozta
Fiume jogallasat a Habsburg Monar-
chidban. Egyszersmind folytonos koz-
jogi vitak targya lett a magyar és hor-
vat politikai életben, tovabba mindkét
nemzet torténetirasaban. ¢
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