


SOLYMOSI LASZI1.O

Szent Laszlo kirdly

A TEMETESTOL A SZENTTE AVATASIG

,BUnos vagyok, mert a foldi hatalmat a legsilyosabb vétkek nélkiil nem lehet
gyakorolni.” A citdtum Szent LiszI6 kirdly (1077-1095) levelébdl val6. Az idézett
részlet a kor felfogasaval 6sszhangban fogalmazta meg a halandd ember, a biin és
a hatalom kapcsolatat. Itt azonban ennél tobbrdl van szé: egy keresztény uralkodd
onkritikus vallomasarél. Laszl6 biinésnek érezte magat, am kortarsai becsuilték,
a legnagyobbak kozé szimitottak, és hamarosan kialakult tisztelete szentté ava-
tasdhoz vezetett. Ez a tanulmany harom kérdésre kivin vilaszt adni. Hova

temettck Laszlo kiralyt? Hogyan bontakozott ki kultusza? Miként avattik szentté?

A Szent Liszlé-herma (bal oldalon)
és bels6 ereklyetartdja a kirdly koponydjéval (fent)
Foté: Mudrik Attila




HOVA TEMETTEK A KIRALYT?

Szent Laszl6 kiraly 1095-ben tavozott
az él6k sorabol. Sirhelyét a forrasok
egyértelmiien meghataroztak: az ural-
kodot az altala alapitott varadi székes-
egyhazban temették el. Matyas Florian
torténész (1818-1904) 1900. junius 11-
én a Magyar Tudomanyos Akadémia II.
osztalyanak felolvasoiilésén azonban
ettdl eltérd, Uj elképzelést ismertetett.
Eszerint Szent Laszl6 kiralyt el6szor az
ugyancsak altala alapitott somogyvari
bencés apatsagban temették el, ahon-
nan féldi maradvanyait késébb - vala-
mikor 1192 el6tt - vitték Varadra és he-
lyezték el a székesegyhdzban. Matyas
Florian véleménye gyorsan elterjedt, és
allitasanak egészen napjainkig csak ke-
vesen mondtak ellent. A kételkedésben
a legmesszebb Toth Sandor miivészet-
torténész (1940-2007) jutott, amikor
2001-ben leirta, hogy ,Tihany és Szek-
szdrd vitathatatlanul kirdlyi temetkezo-
helytil szolgdlt, Somogyvdr ilyen szerepe
viszont kétségbe vonhaté”.

Matyas Florian nézetét megel6z6en
a torténeti feldolgozasok és maguk a
forrasok is kivétel nélkiil varadi teme-
tésrél tantiskodnak. A Szent Ldszl6-le-
genda 1200 tajan megformalt két val-
tozata, a 14. szazadi kronikaszerkeszt-
mény Szent Laszl6 halala utan készilt
része, Kézai Simon 1285 tajan megfo-
galmazott gesztéja és a Vdradi krénika
semmit sem tud a somogyvari teme-
tésrol. A legenda két valtozata viszont
tobbletet ad a tobbi forrashoz képest.
A varadi temetést csodas esemény le-
irasaval, az un. kocsicsodaval nyoma-
tékositja: a kocsi a kiraly holttestével
magatol elindul Varad felé. Ezt a jele-
netet a 14. szazadban a Képes krénika
illuminatora is megorokitette (51r),
noha maga a széveg nem szolt réla. A
Magyar Anjou Legenddrium minidtora
szintén megfestette a torténetet, s ab-
razolasat a kép ala irt szoveg -, quo-
modo currus ibat cum corpore Wara-
dinum” - tette egyértelmivé. A kocsi-
csoda népszertiségét mutatja, hogy a
kozépkori Szent Laszl6-beszédek kozel
felében olvashat6 ez a jelenet.

Vajon mi késztette akkor Matyas
Flériant az addig altalanosan uralkodo
allaspont feltilbiralasara? Matyas egy
olyan bullara, pontosabban annak egy
kis részletére hivatkozik, amelyet II.
Paszkal papa allitott ki 1106. novem-
ber 2-an a dél-franciaorszagi (langue-
doc-i) saint-gilles-i bencés apatsag élén
all6 Hugo apat szamara. Szent Laszlo
kiraly 1091-ben az innen érkezé szer-
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zeteseknek épittette a somogyvari mo-
nostort a Szentharomsag, Szent Péter
és Pal apostolok, valamint Szent Egyed,
a hires francia apatsag védészentje tisz-
teletére. Az oklevél nem volt ismeretlen
a magyar kutatok el6tt - el6szor 1774-
ben Pray Gyorgy, majd masok is kozzé-
tették a forrds szovegét - azonban
addig senki sem kovetkeztetett beldle
Szent Laszl6 somogyvari temetésére.

Matyas Florian 1900-ban kozzétett
nézetének biralata még ugyanabban az
évben megjelent. Recenzi6jaban Pauler
Gyula (1841-1903) kiemelten foglalko-
zott a somogyvari temetés kérdésével.
Kifogasolta, hogy Méatyas Florian kiha-
gyasokkal idézte a bulla vonatkozo ré-
szét. Arra a (téves) kovetkeztetésre ju-
tott, hogy nem a magyar kiraly, hanem
0Odil6 saint-gilles-i apat teste nyugo-
dott Somogyvarott. Ugy vélte, szimos
hiteles adat tanutskodik arrél, hogy

XUIL-qm fine oldat ai ,,

RA- (i obuiRueit pm d peffice.

Laszl6 kiraly testét mindjart Varadon
temették el; azt pedig, hogy ideiglene-
sen Somogyvarott lett volna eltemetve,
a masképp is magyarazhat6 bullan
kiviil semmi sem bizonyitja.

Matyas Florian nem valaszolt ezekre
az ellenvetésekre. Nem sokkal kés6bb
mindketten tdvoztak az él6k sorabél.
Halaluk utan a kérdéssel a kozépkor-
kutaté torténésznek késziil6 fiatal
Baumgarten Ferenc Ferdinand (1880-
1927) foglalkozott. Baumgarten a pesti
egyetemen doktoralt 1903-ban, majd
a strassburgi egyetemen folytatta ta-
nulmanyait. A két bencés apatsag, So-
mogyvar és Saint-Gilles kozos multja-

_—

A kocsicsoda: a halottas kocsi magatdl
indul Varadra (Orszigos Széchényi
Konyvtar, Képes krénika, §51r)
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Négy jelenet a legenddriumbdl:

Liszl6 kiraly és a cseh uralkodd
békecsokja, a kirdly haldla, holttestét a
kocsi Véradra viszi, kormenettel mennek
elébe (Biblioteca Apostolica Vaticana,
Vat. Lat. 8541. fol. 84r = Magyar Anjou
Legendirium, XLIV/17-20. kép)

-

nak feltarasara vallalkozott. Baumgar-
ten Matyas Florian nézete mellett ér-
velt, és azt allitotta, hogy a bulla vonat-
koz6 passzusa csak egyféleképpen ér-
telmezhet6: igenis Szent Laszlot te-
mették el Somogyvarott. Uj elemként
hozta fel, hogy a saint-gilles-i anyaapat-
sagban a 12. szazad elején késziilt ha-
lottaskonyv feljegyezte Szent Laszl6 te-
metése napjat.

Ez a feljegyzés azonban azzal flig-
gott 0ssze, hogy az egyhazalapitas, az
egyhaznak tett adomany lélekvaltsag-
adomany volt. A temetés évforduléin
a megadomanyozott intézmény pap-
saga imadkozott jotevéje talvilagi bol-
dogulaséért, fliggetleniil attol, hova te-
mették. Igy természetes volt, hogy

mind a somogyvari, mind a kozvetve
érintett francia apatsagban nyilvantar-
tottdk Laszl6 temetése napjat, és
imddkoztak érte.

Baumgarten meghivott vendégként
1905. november 13-an el6addst tartott
a Magyar Tudoményos Akadémia II.
osztalyanak Ulésén, ahol felolvasta ta-
nulmanyat a somogyvari és a saint-
gilles-i apatsagok kapcsolatarol. Fejér-
pataky Laszl6 (1857-1923) ugy mu-
tatta be az ifju szerz6t, mint aki ko-
rabbi munkajaban ,Szent LdszIo teme-
tése helyének kérdését is joformdn el-
dontétte”. Baumgarten azonban nem
sokkal késébb felhagyott a kozépkor-
kutatéssal, esztétikai és szinhaztudo-
manyi miveket alkotott. Nevét széle-
sebb korben a magyar irok tdmogata-
sara tett nagyvonalu alapitvanya, a Ba-
umgarten-dij 6rizte meg, amelyet
1949-ben osztottak ki utoljara.

Matyas Florian és Baumgarten né-
zete szinte mindenkit meghdditott.
Békefi Remig (1858-1924), Soros
Pongrac (1873-1919), majd Karacsonyi
Janos (1858-1929) is azt vallotta, hogy
Szent Laszlot el6szor a somogyvari
monostorban temették el. Dercsényi

Dezs6 (1910-1987) miivészettorténész
a vita ismeretében igy irt: ,Semmi
okunk sincs, hogy Ldszl6 somogyvdri el-
temetését tényként el ne fogadjuk.”

A téves nézet terjedése 1960 utan
Ujabb lendiiletet kapott. Gyorffy Gyorgy
(1917-2000) Az Arpdd-kori Magyaror-
szdg torténeti foldrajza cimi miivében
1963-ban még azt irta, hogy a varadi
székesegyhazban temették el az ala-
pité kiralyt. 1977-ben viszont mar
amellett tette le voksat, hogy Szent
Laszlot el6bb Somogyvarott, majd Va-
radon temették el. Sokan masok is ha-
sonléan vélekedtek, tobbek kozott
Csoka J. Lajos (1904-1980) bencés rend-
torténész, illetve Balint Sandor (1904-
1980), a szakralis néprajz tudodsa.

A téves allitas az 1970-es évek végé-
t6l a Szent Ldszlo-legenda szdvegkiada-
saiban és forditasaiban is megjelent.
A kiadok és a forditok itthon és kiilfol-
don labjegyzetben figyelmeztették az
olvasét, hogy el6szor a somogyi mo-
nostorban s nem Varadon volt a teme-
tés. Ez a gyakorlat sokaig nem érvénye-
siilt a legenda esetében, de végiil az
Ujabb forditas emlékeztetett a somogyi
temetésre.

Ezen a vélekedésen a somogyvari
monostor 1972-ben megkezdett régé-
szeti feltdrasa sem modositott. Bakay
Kornél, az asatést vezet6 régész eleve
abbél indult ki, hogy a kirédlysirnak
meg kell lennie. A szentélytdl tavol, a
féhajoban talalt is egy épitményt, me-
lyet kriptdnak mindsitett. Bakay sza-
mos helyen és alkalommal irt a so-
mogyvari Kiralysirrél. Néhany évvel ez-
el6tt impozans kiallitasa konyvben
foglalta 6ssze tobb évtizedes kutatasai-
nak eredményeit.

1991 nyardn Somogyvarott az apat-
sag alapitasanak 900. évforduléja alkal-
mabol tudomanyos tilésszakot rendez-
tek, és tinnepélyesen atadtak a helyre-
allitott miiemléket, megjeldlve benne
Szent Léaszlonak a sirfelirat szerint fel-
tételezett elsé sirjat (,sepulcrum opi-
nabile primum regis Sancti Ladislai”).
A temetkezés kérdésével is foglalkozo
el6adok kivétel nélkiil tényként kezel-
ték, hogy Szent Laszl6 els6 nyughelye
a somogyvari monostorban volt.

A KOCSICSODA

Ha a somogyvari monostor valéban ki-
ralyi temetkez6hely volt, felmeriil a
kérdés, mikor és hogyan vitték at az
1095-ben elhunyt kiraly tetemét a va-
radi székesegyhazba. A Fiigedi Erik
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(1916-1992) nevéhez kothet6 datalasi
kisérlet Gallus Anonymus gesztajara
tdmaszkodik. Ebben sz6 esik III. (Fer-
deszaju) Boleszl6 lengyel fejedelem
(1102-1138) somogyvari zarandokla-
tarol. Fugedi feltételezte, hogy a feje-
delem Szent Laszl6 ott 1év6 sirjat is fel-
kereste somogyvari tartézkodasakor.
Ugyanakkor a geszta nem emliti a sirt,
ami azért is elgondolkoztat6, mert
mas helylitt megemlékezik a magyar
uralkodorol.

Egy tovabbi id6pont-meghatarozasi
probélkozas Valter varadi plispok saja-
tos istenitéletére éptil. A legenda szerint
Kényves Kalman kiraly (1095-1116) fia
és utoda, II. Istvan uralkodasa (1116-
1131) idején egy ispan lopassal vadolt
meg egy vitézt, s a kirdly Valter piis-
pokot bizta meg a per befejezésével.
A plispok Szent Laszl6 érdemeiben
bizva annak sirjara helyezte a per tar-
gyat képezd eziisttalat, hogy Isten
dontse el, kit illet meg az eziistnemi.
Amikor az ispan meg akarta ragadni a
télat, félholtan esett Gssze.

A bizonyito eljaras leirdsat a Szent
Ldszl6-legenda két valtozatban 6roki-
tette meg. Az egyik csak az ispan fel-

A somogyviri apitsig a mdemléki
helyreallitas utin a feltételezett sirhellyel
(Zagorhidi Czigany Balazs képe)

stilésérol szolt, mig a masik ezt kiegé-
szitette azzal, hogy a vitéz elvette a sir-
rél a talat. A bévités arrdl arulkodik,
hogy szerz6je nem lehetett tisztaban
az istenitéleti eljarassal, hiszen az ilyen
vitakban csak az egyik felet kotelezték
arra, hogy az istenitéleti prébanak ala-
vesse magat, s ha ennek soran bilinos-
nek bizonyult, a masik fél magatol ér-
tet6d6en megnyerte a pert. A b6vebb
valtozat a 14. szdzadban a Magyar
Anjou Legenddrium miniatorat is meg-
ihlette, és ennek megfelel6en két képet
készitett rola. Az egyiken a foldre zu-
hant ispan, a masikon a vitéz lathato,
amint a sirrél elveszi a talat.

Valter piispok vitathatatlanul torté-
neti személyiség volt. A 14. szazadi 6sz-
szeallitasbol ismert varadi plispoklista-
ban ugyan nem szerepel, de oklevelek
igazoljak 1étezését. Az altala lefolytatott
istenitélet id6pontjat joggal lehet az &6t
megbizo II. Istvan kiraly uralkodasanak
idejére, vagyis 1116 és 1131 kozé tenni.
De ekkorra helyezni az atvitelt Varadra
még a somogyvari temetés elfogadasa
esetén is vitathat6. Felmeril ugyanis a
kérdés, miként alakulhatott ki ilyen
rovid id6 alatt Szent Laszlonak olyan
kultusza Varadon, hogy alig elkésziilt
sirjat Valter plispok bevonhatta a saja-
tos istenitéleti eljarasba.

Az esetleges atvitelt a holttest ex-
humalasanak kellett megel6znie. A ka-
nonjog szerint az egyhazi engedéllyel

torténd kihantolasnak harom f6 tipusa
létezett. 1. Ha a temetés utan kiderult
a halottrol, hogy életvitele miatt (pél-
daul kikozositett volt) nem lett volna
szabad megszentelt foldbe temetni,
akkor kotelezéen kihantoltdk és a te-
metén kivill astak el a tetemet. 2.
A szentté avatast kovetGen is kiemel-
ték (elevatio) addigi sirjabol a szent
maradvanyait, hogy végsé nyughelyére
temessék. 3. Végiil az is el6fordult,
hogy valamilyen egyéb oknal fogva ki-
vantak utébb mashol elhelyezni az el-
hunyt f6ldi maradvanyait.

A somogyvari kihantolds ez ut6bbi
kategoriaba tartozott volna, mint IV.
Béla kiraly (1235-1270) holttestének
sokszor idézett kétszeri exhumalésa és
haromszori temetése Esztergomban. A
kiralyt 1270-ben az esztergomi ference-
seknél temették el, de tetemét az esz-
tergomi érsek kihantoltatta és atvitette
a székesegyhazba, ahonnan papai don-
tés nyoman keriilt vissza eredeti helyé-
re. A részletek nem ismertek, de felte-
het6, hogy a papa azért allt a ferencesek
mellé, mert a kiraly az 6 templomukat
vélasztotta temetkez6helyll - az ott el-
temetett kisebbik fia, Béla herceg sirja
mellett kivant nyugodni. A hattérben
minden bizonnyal presztizsszempon-
tok és anyagi megfontolasok, a kiralyi
temetéssel, az évenként ismétl6dé litur-
gikus cselekménnyel és a sir latogata-
saval kapcsolatos bevételek alltak.




Bar a forrasok nem tudnak semmi-
féle somogyvari exhumalasrol, mégis
tobben megkisérelték 0sszekapcsolni
a kett6s temetésrél szo616 elképzelést
a legenda elbeszélésével, a holttest Va-
radra szallitdsdnak csodas torténetével.
Eszerint a hivek a nagy nyéri meleg és
a hosszu ut miatt haboztak a holttes-
tet Varadra vinni. Okosabbnak l4ttdk a
fehérvari egyhaz mellett donteni. Egy
fogadohoz érve, a faradtsagtol és a szo-
morusagtol elcsigdzva elaludtak. Mi-
utan elnyomta 6ket az alom, a kocsi,
amelyre a testet raktdk, mindenféle al-
lati vonéerd nélkil magéatol megindult
Véradra a helyes tton. Ebredés utan a
hivek mindenfelé keresték, amig meg
nem talaltak a Varad felé magatol futé
szekeret. Latvan, hogy a kirdly testét
isteni er6 viszi ama helyre, ahova te-
metkezését maga valasztotta, Gtjukat
Vérad felé vették.

A kocsicsoda szovegében semmiféle
konkrét utalas nincsen a somogyvari
temetésre, azaz alkalmatlan arra, hogy
valamiképpen az itteni eltemetést bi-
zonyitsa. Ezért tobb kimddolt magya-
razat kisérelte meg 6sszhangba hozni
a torténetet a somogyvari helyszinnel.
Karécsonyi Janos példaul a kocsicsodat
istenitéletnek tekintette. Feltevése sze-
rint a varadi ptispok kérte meg II. Ist-
vant, hogy a kiraly végakaratanak meg-
felel6en vitesse Varadra Szent Laszl6
tetemét, azonban vita kerekedett a so-
mogyiak és a varadi plispok kozott,
ezért II. Istvan istenitéletre bizta a don-
tést: kihantoltatta és szekérre rakatta
a koporsoét, hogy lassak, merre indul el
a kocsi. A szekér Varad felé indult, igy
az istenitélet nyoman a somogyvari
bencések kénytelenek voltak lemon-
dani a kiralysirrol.

A kocsicsoda torténete nem szolgalt
egyebet, mint annak az egyhazjogi ko-
vetelménynek a tudatositasat, amely
szerint barki végakaratat teljesiteni
kell, semmilyen indokkal, még a kani-
kula miatt sem lehet kitérni el6le. Mi-
utdn nem talaltunk vélaszt arra, mikor,
miért és hogyan kertiilt volna a holttest
Somogyvarrol Varadra, vissza kell tér-
nlink a tobbszor emlitett papai bulla-
hoz. A megoldas ebben rejlik.

EGY OKLEVEL TEVES
ERTELMEZESE

A bullanak a temetkezésre vonatkoz-
tatott része egy igen hosszu, tobbszo-
rosen 0sszetett mondat: ,Latisclauus
si quidem bone memorie Ungarorum

rex ad honorem Dei et sanctorum apos-
tolorum Petri et Pauli in memoriam
sancti confessoris Aegydii Semichensem
fundavit ecclesiam et eam per manum
Odilonis felicis memorie predecessoris
vestri monasterio Beati Aegydii, cui
auctore Deo presides, obtulit, ubi et
eius corpus venerabile requiescit, hanc
nimirum oblationem pro animarum sa-
lute perpetratam nos largiente Deo
Apostolice Sedis auctoritate firmamus,
cui vestrum Flauiane Vallis cenobium ab
eodem sancto Aegydio in salarium
datum agnoscitur.” Forditasban: ,Mint-
hogy Ldszl6, a magyarok jo emlékii ki-
rdlya Isten, valamint Szent Péter és Pdl
apostolok tiszteletére, Szent Egyed hit-
vallo emlékére alapitotta a somogyi egy-
hdzat, és azt boldog emlékii el6ddd,
Odilo keze dltal felajanlotta Szent Egyed
monostordnak, melynek Isten segitségé-
vel az élén dllsz, és ahol az 6 tisztelendo
teste is nyugszik, ezt a lelkek tidvére tett
felajdnldst mi Isten meghagydsdval és
az Apostoli Szék tekintélyével megerd-
sttjiik, tudvdn, hogy Flavia-vélgyi rend-
hdzatokat ugyanazon Szent Egyed ado-
mdnyozta az Apostoli Széknek.

Ennek az 6sszetett mondatnak a 1é-
nyegi eleme az a helyhatarozo6i mellék-
mondat (,ubi et eius corpus venerabile
requiescit”, azaz: ,ahol az ¢ tisztelendd
teste is nyugszik”), amely egy bizonyos
holttest nyugvohelyét jeldli és nyilvan-
valéan egyértelmten kivanja azt meg-
hatarozni. A szovegben &ssze nem ke-
verhet6en két, temetkezésre alkalmas
egyhazi intézmény és harom elhunyt
személy szerepel: Szent Laszlo kiraly,
0Odil6 saint-gilles-i apat, valamint a két
egyhazi intézmény azonos véddszent-
je, Szent Egyed.

Kérdés tehat, hogy melyik hely-
szinre vonatkozik a helyhatarozéi mel-
lékmondat, hol temették el azt a bizo-
nyos holttestet, és ki volt ez a személy.
Matyas és Baumgarten olvasata szerint
Szent Laszl6 teste nyugodott Somogy-
véarott. Ok a holttest kifejezést a mon-
datban téle igen tavol emlitett Laszlo
kirallyal és a somogyi egyhéazzal kap-
csoltdk ossze. Ehhez azonban arra volt
sziikség, hogy bizonyos ,zavard” ele-
meket kihagyjanak a mondatbdl. Ki-
pontozasos technikaval szinte kdzvet-
len kapcsolatot létesitettek a somogyi
egyhaz és a mellékmondat kozott: ,La-
tisclauus si quidem bone memorie Un-
garorum rex ad honorem Dei et sanc-
torum apostolorum Petri et Pauli in
memoriam sancti confessoris Aegydii
Semichensem fundavit ecclesiam, [...]
ubi et eius corpus venerabile requies-

cit.” Azaz magyarul: ,Minthogy LdszI6,
a magyarok jo emlékii kirdlya Isten, va-
lamint Szent Péter és Pdl apostolok tisz-
teletére, Szent Egyed hitvallo emlékére
alapitotta a somogyi egyhdzat, |[...]
ahol az 6 tisztelendo teste is nyugszik.

A mondatot megcsonkité idéz6k
nagyvonaluan eltekintettek attol, hogy
az ubi (ahol) és eius (az 6) szavakat a
kihagyott részben emlitett Szent
Egyed-monostorra és annak alapitéjara
vagy néhai apatjara vonatkoztassak.
Azt sem vették figyelembe, hogy a hely-
hatarozoi mellékmondatot megel6zi
egy masik mellékmondat, amelyben a
papa a bulla cimzettjéhez, a Szent
Egyed-monostor Hugé nevi apatjahoz
sz06l, mondvan: ,a monostor, melynek
Isten segitségével az élén allsz”. Ez a
rész pedig vitathatatlanul a francia mo-
nostorra utal, tehat erre a helyszinre
és erre a szentre kell vonatkozzon az
a mellékmondat, hogy ,ahol az 6 tisz-
telendd teste is nyugszik”. Matyas és Ba-
umgarten régi és Gjabb kovetdi is ezzel
az idézési technikaval éltek. Egyediil
Sorods Pongrac kozolte a teljes szdve-
get, de tévesen mas magyarazatot fu-
z6tt hozza.

Az oklevél szovegének elemzése to-
vabbi érveket is ad a keziinkbe. A papai
bulla ugyanis a benne szerepl6 harom
személyt harom kiilonb6z6 jelzével il-
leti. Lasz16 kiralyt j6 emléktinek, Odilo
apatot boldog emlékiinek, Egyedet
pedig szentnek irja, és Szent Egyed két
fontos tevékenységérdl is szot ejt. Egy-
feldl 6 épittette a Flavia-volgyben a
francia monostort, masfel6l 6 adta azt
a Szentszék birtokdba. Ezen érdemek
mellé keriilt harmadik elemként, hogy
ott is temették el, tisztelendd teste ott
nyugszik. A venerabile jelz6é ugyanis
nem illik sem vilagi, sem egyhazi sze-
mély holttestére, annal inkabb egy
szentnek, azaz jelen esetben Szent
Egyednek a f6ldi maradvanyaira.

A mondat egyetlen helyes értelme-
zése az, hogy Szent Egyed nyugszik a
francia monostorban, miként sirja ott
ma is lathaté. A papa azért idézte fel
Szent Egyed tevékenységét és nyughe-
lyét, hogy megeroésitse a francia monos-
tor fennhatésdgat a somogyvari apat-
sag felett, s kifejezze Szent Egyed és a
két apatsag, valamint a Szentszék szo-
ros kapcsolatat. Errél és nem masrol
sz6l a bulla fontos mondata. Szent
Laszl6 kiralyt a varadi székesegyhaz-
ban temették el - mint ahogy a Képes
kronikdban és mas elbeszél6 forrasok-
ban is leirtdk, a somogyvari apatsag-
ban sohasem volt kiralysir.
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A KULTUSZ KEZDETEI

A kultusz kialakulasarol talal6ak Gerics
Jozsefnek éppen Szent Laszl6 kapcsan
kifejtett gondolatai: ,A szentként valo
tiszteletet a csodahit kialakuldsa dlta-
ldban meg szokta elézni, és a szentté
avatdshoz megkivdnt fama sanctitatis-
nak fontos elemét alkottdk a szentté
avatandénak mdr el6zetesen tulajdont-
tott csodajelek. Eppen ezért a szentté
avatds szorgalmazoi mdr az eljdrds
meginditdsakor birtokdban kellett,
hogy legyenek olyan rendkiviili tettek-
rél sz6l6 hireknek is, amelyeket alkal-
masnak tartottak a tiszteletben része-
sitend6 személy szent voltdnak az ald-
tdmasztdsdra. A szentként valé elismer-
tetés esélyei anndl nagyobbak voltak,
minél t6bb és rendkiviilibb cselekede-
tekre vonatkozo hirt produkdltak.

A szentté avatdsi eljdrds egyik fel-
adata volt azutdn az ilyen informdciok
egyhdzi szempontbdl valé hitelre mél-
tosdgdnak az elbirdldsa, megrostdld-
suk, a koztiik valé vdlogatds. A szentté
avatds ténye természetesen még széle-
sebb koérékben és most mdr hivatalosan
terjesztette a kanonizdlt személy tiszte-
letét, és ilyen moédon a neki tulajdoni-
tott csoddk hirét meg is sokszoroz-
hatta, de a tiszteletnek és a csoddk hi-
rének nem a szentté avatds szokott a
kiindulopontja lenni. A szentté avatds
rendszerint csak hivatalos elismertetése
volt a bizonyos keretek kozétt mdr
meglévé kultusznak. Ebben a tekintet-
ben maga a kisebb Legenda is eligazit,
amikor vildgosan megkiilénbozteti a
LdszI6 szentté avatdsa elétt és utdn ke-
letkezett csodahireket.”

A szentként valo elismertetés esé-
lyei annal nagyobbak voltak, minél
tobb rendkiviili cselekedetre vonat-
kozé hir terjedt el az adott személyrdl.
Szent Laszl6t sokan ismerték: a fépa-
pok, a féurak, azon egyhazi intéz-
mények papjai, szerzetesei, ame-
lyeket 6 alapitott vagy ado-
mannyal gazdagitott. Ennél
szélesebb korben is ismert
volt. Szabolcson 1092-ben 6
elnokolt az orszag valameny-
nyi vilagi el6kel6je, az egész
papsag és a nép tanuskodasa
mellett tartott zsinaton. Ha-
lala utan a jotéteményeit él-
vez6 egyhazi intézmények li-
turgikus keretben, kotelezd
modon megemlékeztek rola,
hogy biztositsdk a kirdly tulvilagi
boldogulasat. A vele harcol6 kato-
nak felidézték harci élményeiket és
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benne a kiraly szerepét, alkalomadtan
meséltek rola, tovabbadtik emlékeiket.
Az egyhazi és vilagi el6kelSk az orszag
kormanyzasaban szerzett tapasztala-
taikat Orizték és vitték tovabb. De
mindebbdl az alapvetéen egyedi él-
ményanyagbol az elhunyt uralkod6 or-
szagos tisztelete aligha formalédott
volna Kki.

A kultusz kialakuldsédhoz sziikséges
alkalmas hely a varadi székesegyhaz
volt, ahol a kiralysirnak fontos szerepe
lett a kultusz kibontakozasaban és to-
vabbfejlédésében. A temetés volt az
els6 esemény, amely alkalmat adott
arra, hogy a kilonboz6 élményekkel,
tapasztalatokkal biré személyek talal-
kozzanak egymassal. Azt nem tudjuk
pontosan, hol halt meg Laszl6 kirdly. A
legenda kocsicsodajabol itélve biztosan
mondhatjuk, hogy nem Varadon. De a
temetés (depositio) 1095. julius 29-én
a varadi székesegyhazban volt.

A tavolsagtol fliggben a holttest ide-
szallitdsa tobb-kevesebb napot vett
igénybe. Utkozben lovon vagy gyalog
sokan csatlakoztak a latvanyos gyasz-
menethez, és Varadig kisérték a kiralyt
utols6 utjara. A koporsoé elott feltehe-
téen egy vagy tobb lovat vezettek,
hogy a templomi szertartas soran, ami-

—_ ——

A viradi kiptalan 1291-ben készitett
nagyobbik pecsétnyoméjinak
lenyomata 1338-bdl
(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Diplomatikai Levéltar

3171/1.)

kor a gyaszmisében elérkezett az ado-
manyok atadasanak ideje (offerto-
rium), felajanljak az egyhéznak. Utkoz-
ben sok mindenrél beszélhettek, de le-
ginkabb az elhunyt uralkodoérol.

A székesegyhazba messze nem fért
be mindenki. Az egyetemes egyhaz
régi gyakorlata szerint a koporsoét a f6-
oltar elé tették. Konnyen lehetséges,
hogy a koporséval egytitt vitték a ki-
raly eziist csatakiirtjét és bardjat a szé-
kesegyhazba, és mindkettd ekkor lett
annak tulajdona. A csatakiirt ottlétérol
van kora ujkori forras. A nagy bard bir-
toklasdnak az 1557-ben késziilt leltar
mellett targyi bizonyitéka is van, neve-
zetesen a varadi kaptalan 1291-ben ké-
szitett nagyobbik pecsétnyomoja,
amelynek lenyomatain az uralkodé
jobb kezében nem a szokasos jogar,
hanem a bard, Szent Laszl6 attriba-
tuma lathato.

Az egyetemes egyhaz régi gyakorlata
szerint a koporsot a féoltar elé tették,
és megkezd6dott a halotti szertartas
(officium defunctorum), majd a holttest
jelenlétében (presente cadavere, pre-
sente corpore) elmondtak a gyaszmisét,
gyaszbeszédet, és végiil a kiraly tetemét
a székesegyhazban eltemették. A teme-
tési szertartds minden bizonnyal a je-
lenlevék lakomajaval ért véget.

A temetés 7. és 30. vagy 9. és 40.
napjan is mondtak gyaszmisét. Ezek-
nél azonban sokkal fontosabb esemény
volt a temetés évforduldja (anniversa-
rium). Az évforduldés napokon az alta-
lanos liturgikus gyakorlat szerint az
alapit6 kiraly tulvilagi boldogulasaért
mutattak be gyaszmisét, melyet szin-
tén étkezés kovetett. Az évfordulds
mise alkalmaval kdrmenetben felkeres-
ték az elhunyt sirjat, hogy ott elvégez-
z€k az el6irt szertartast. Az évfordulés
miséken és a sirhoz kapcsolodo
szertartasokon - minden év ju-
lius 29-én - nemcsak a székes-

egyhaz papsaga vett részt,
hanem Varad lakoéi, a kor-
nyékbeliek és masok is. A
hivék a tobbi tinnepnapon
és egyéb alkalmakkor is
felkereshették a sirt,
amely rovid id6 alatt za-
randokhellyé valt. A sirt
az innepeken égo gyer-
tyaval ékesitették.
A Kkiraly tulvilagi boldo-
gulasat szolgélo liturgikus
cselekmény, a réla valé meg-
emlékezés nem csupan a sza-
vak szintjén val6sult meg, hanem
szorosan kotédott a foldi maradva-



nyokat 6rz6 sirhoz. Erre masutt nem
lehetett mdd. Ezért lett Szent Laszl6
kultuszanak kézpontja a varadi székes-
egyhédz, nem pedig a zagrabi székes-
egyhaz vagy éppen a somogyvari mo-
nostor, noha alapitéjuk szintén Laszlo
kiraly volt, és az évfordulds gyaszmisét
ott is megtartottak, akarcsak Saint-Gil-
les-ben, ahol a halottaskonyv szerint
Szent Laszl6 mellett Péterrdl, a so-
mogyvari monostor elsd apatjarol és a
Somogyvarott zarandokként megfor-
dul6 III. (Ferdeszaju) Boleszl6 lengyel
fejedelemrodl is megemlékeztek.

Jol mutatja Varad fontossagat a Le-
genda is. Fehérvar futélagos emlitése
mellett Varadon kivil egyetlen magyar-
orszagi telepiilés sincsen benne meg-
nevezve. A csodas események tobbsége
is Varadhoz kotédik. A székesegyhaz-
ban imadkozott éjjel a kiraly, amikor az
6t megles6 szolga (cubicularius) szerint
csodas modon a levegébe emelkedett
(levitatio). A kocsicsoda is Varadra ve-
zette a temetési menetet. A tobbi csoda
pedig a varadi temetéskor vagy késébb
a sirndl tortént.

A kiraly szentségének hire (fama
sanctitatis ipsius audita) a sirhoz von-
zotta a gyogyulasért konyorgd hiveket.
A legenda a kiraly életébdl egyetlen
csodas torténetet drokitett meg, amely
nem kapcsolodott konkrét helyhez, ne-
vezetesen azt, amikor a kiraly sajatos
mo6don gondoskodott éhezd seregé-
nek ellatasarol. Nem kétséges, hogy a
legenda 6svaltozatat a szentté avatas
el6tt Varadon irtak. Ott is egészitették
ki az 1192-ben és nem sokkal utdna a
sirnal tortént csodas eseményekkel.

Erthet6, hogy a kultusz kibontako-
zasa és alakuldsa elvdlaszthatatlanul
osszeforrott a foldi maradvanyokat
rejto sirral és a székesegyhaz papijaival,
akiknek kotelessége és érdeke volt a ki-
emelked6 személyiség emlékének
fenntartasa és dpolasa. Kiilonféle kiils6
kortlmények is befolyasoltdk, erdsitet-
ték a kultusz alakulasat, mint példaul
az els6, a masodik és a harmadik ke-
resztes hadjarat seregeinek magyaror-
szagi atvonulasa.

A szentté avatashoz vezetd és egyre
er6s6do folyamatrol forrashiany miatt
keveset tudunk. Minddssze néhany
adat idézhet6 fel. Nem kétséges, hogy
III. Boleszl6 lengyel fejedelem torténet-
irdja, Gallus Anonymus - aki valamikor
1110 tajan uraval egylitt Magyarorsza-
gon jart — a kirdlyi udvarban és masutt
hallotta Szent Laszlorol azt a fontos vé-
lekedést, amelyet méltonak itélt arra,
hogy gesztédjaban feljegyezze: ,Mond-

Szent Liszl6 kirdly képe a bazeli
karthauzi templom tivegablakan.
Készilt Kanizsai Janos esztergomi
érsek megbizasibdl 1410 koril
(Szentmirtoni Szabé Géza képe)

—_ -

jdk, soha nem volt Magyarorszdgnak
ilyen kirdlya, és a foldje sem volt oly ter-
mékeny utdna.”

Itt nem egyszerden arrdl volt szo6,
hogy a fold termékenységét 6sszekap-
csoltak a nemrég elhunyt uralkodo sze-
mélyével. A természeti jelenségeket
ugyanis isteni megnyilvanulasnak te-
kintették. Isteni kdzremtikodésrol van
sz6: az orszag Szent Laszl6 foldi érde-
meinek égi elismerése okan lett termé-
keny, kiilénosen, hogy Gallus Anony-
mus el6z6leg éppen az uralkodé tul-
arado kegyességét (pietas) emelte ki. A
kiraly érdemei valtottak ki az isteni
megnyilatkozast Valter plispok emli-
tett ftélkezésében is, amikor a fépap a
vita targyat képezé eziisttalat Szent
Laszl6 sirjara helyezte. A legenda sze-
rint a piispok azért folyamodott ehhez

az eljarashoz, mert a legteljesebb mér-
tékben hitt abban, hogy a kiraly érde-
mei kivaltjak az isteni megnyilatkozast.

A hit az isteni kozremtikddésben
mar a temetéskori els6 csoda alkalma-
val megmutatkozott. Egy vétkes a sir-
nal leborulva a kirdly irgalmassagahoz
konyorgott a gyogyulasért. Csodas gyo-
gyulasat a legendair6 azzal magya-
razta, hogy Isten a szentté avatashoz
szlikséges eljarast szem el6tt tartva
(,hecessarium itaque deus beatificandi
modum observans”) megajandékozta
Szent Laszlot azzal, hogy mindenki-
nek, aki hozza fohaszkodik, isteni se-
gitséget adjon. Ez a megfogalmazas
egyértelmiivé tette, hogy a kultusz
célja a kiraly szentté avatasa volt, és
ehhez Isten kozremiikodése biztosi-
totta a sziikséges csodakat.

Mivel a varadi papi kdzosség is tud-
ta, mi kell a szentté avatashoz, elkészi-
tették a sziikséges életrajzot (vita).
Ennek elsé része Szent Laszl6 erények-
ben gazdag tevékenységét mutatta be,
szinte csodak nélkiil, hiszen mindossze
két rendkiviili eseményt tartalmazott
(az ima kozbeni felemelkedést és az
éhezé sereg ellatasat), mig masodik
része a kiraly halala utani (post mor-
tem) csodajeleket vette szamba.

A kultuszt apolo és taplalo varadi
székesegyhaz plispoke és papsaga vé-
giil elérte II1. Béla kiralynal, J6b eszter-
gomi érseknél és a tobbi fépapnal,
hogy megtegyék a sziikséges 1épéseket
a szentté avatas tigyében. A kiralyi ud-
var tdmogatta az elképzelést. A keresz-
tény uralkod6 magatol értet6dben
a kezdeményezés élére allt.

A KIRALY SZENTTE AVATASA

Szent Laszl6 szentté avatdsarol a le-
genda mint befejezett tényrdl tudosit:
1192-ben testét dicséségesen szentté
avattak. A 12. szazad végi Pray-kédex
kalendariumaban a szentté avatés ko-
vetkezményeképpen junius 27. a kiraly
foldi maradvanyainak exhumalésa (ele-
vatio) innepnapjaként szerepel. Ugyan-
csak ezzel az eseménnyel fligg Ossze,
hogy a Vdradi jegyzékényv 34 év mul-
tan fontos részletet orokitett meg. Az
exhumadlas alkalmdval Dénes mester-
ember (artificex) nyitotta fel Szent
Laszl6 kiraly sirjat, és ezért II1. Béla ki-
raly felszabaditotta: leszarmazottaival
egyltt 6rokos szabadsaggal jutalmazta
meg. Ezt a nem érdektelen informacio6t
azért jegyezték fel, mert a nevezetes
Dénes mester fia 1226-ban végrendel-
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kezett: a Bihar megyei Beseny6 teleptii-
1és egyhéazara hagyta meghatarozott
feladatra rendelt szolgajat.

A szentté avatas kortlményeirdl
részletesebb, bar korantsem egykoru
beszamolét olvashatunk Spalatéi Ta-
mas (1200/1-1268) miivében. A spala-
t6i féesperes az 6kori Salona és a Ko-
zépkori Spalaté (Split) varos f6papjai-
nak kivant emléket allitani 1266-ban
befejezett torténeti munkajaban. Eb-
ben Perugiai Bernat spalatéi érsek
(1200-1217) tevékenységének bemu-

111 Ince papa képe. Inicialé
az 1203. évi papai regisztrumkétetbol
(Archivio Segreto Vaticano,
Reg. Vat. 5. fol. 49r.)

P TPEPTYY g T,

tatdsat a kovetkezé mondatokkal ve-
zette be: ,Ebben az idoben a felséges
férfiu, Béla, Magyarorszdg kirdlya el-
kiildte bizalmas jegyzéit az Apostoli
Székhez, és azt kérte Ince pdpa urtol,
parancsolja meg, hogy boldog Ldszlé
kirdly maradvdnyait exhumadljdk, és il-
l6bb helyen helyezzék el, tovdabbd ren-
delje el, hogy 6t a szentek sordba iktas-
sdk. Kérésével egyetértett a pdpa, és el-
kiildétt egy fétisztelendd férfitit, Grego-
rius de Crescentio biborost, hogy a
kirdly akaratdnak ill6 médon tegyen
eleget. Ekkor a biboros, elvdllalva az
apostoli kvetséget, dtkelt a tengeren,
Dalmadcia vidékére jott, és Trauban ko-
tott ki. Mivel a tél zordsdga még fenye-
getett, az egész nagybdjt idején ugyan-
ott akart maradni. Volt a kiséretében
egy klerikus, a kdpldnja, név szerint
Bernadt, Toszkdna tartomdnybol, Peru-
gla volt a hazdja, egy tu-
dos és ékesszolo fér-
fit, magas ter-

o mettel. Mivel 6t
gyakran kitildték
Magyarorszdgra,
ismert volt Béla ki-
rdly elétt, és olyany-
nyira elnyerte az
uralkodé és sok elo-
kelé6 meg fépap ke-
gyét, hogy a kirdly
maga bizta rd fidt,
Imrét, hogy nevelje és

oktassa. Midén tehdt a

Magyarorszdgra érke-
zett kovet eleget tett ko-
veti megbizatdsdnak, visz-
szatért hazdjdaba.”

A kutatas mar régen fel-
hivta a figyelmet Spalatéi
Tamas tévedéseire. Mindenek-

el6tt arra, hogy ugy szerepelteti

III. Ince papat (1198-1216),

mintha része lett volna a szentté
avatasban. A két évvel korabban
elhalalozott III. Béla (1172-1196)
természetesen nem fordulhatott
kéréssel III. Ince papahoz. A téve-
dés magyarazata, de nem ment-
sége, hogy Spalat6i Tamaés az idé-
zett részlet el6tt kozvetlentil arrol
irt, hogy Miklés zarai valasztott
érseket III. Ince papa fosztotta
meg fépapi méltosagatol. A téve-
dést javitottak is, I1I. Ince helyett
automatikusan az 6t megel6z6 II1.
Celesztin papahoz (1191-1198)
kapcsoltdk a magyar kiraly szentté
avatésat. Logikus a korrekci6, de -
mint 1atni fogjuk - nem ilyen egy-
szerd a megoldas.

Spalatéi Tamas nemcsak a papa,
hanem a papai legatus nevét illetéen is
tévedett. A romai nemesi csaladbol
szarmaz6 Gergely (Gregorius de Cres-
centio) papai kovet valoban létezett, s6t
két rokon biboros viselte ugyanezt a
nevet. Romai cimtemplomaik alapjan
jol megkuilonboztetheték egymastol.
Koziilik az idsebbik jart Magyarorsza-
gon, de 6 is csak IIl. Béla halala utan.
III. Béla uralkodasa alatt két papai lega-
tus kereste fel Magyarorszagot. Egyi-
kiik, Theobaldus piispdk-biboros III.
Orban papa (1185-1187) koveteként
1186 végén vagy 1187 elején jart itt. Te-
vékenységét a pannonhalmi konvent,
illetve a veszprémi kaptalan szamara
kiadott, keltezetlen oklevele tanusitja.
A masik papai legatus Gergely szerpap-
biboros (Gregorius de Sancto Apostolo)
volt. O valéban kapcsolatba hozhat6
Szent Laszl6 kiraly szentté avatasaval.

Spalat6i Tamas a papai kovet ke-
resztnevét kétségkiviil eltalalta. De ne
legytink igazsagtalanok! Kutatasi lehe-
téségei messze kisebbek voltak, mint
a kései utédokéi. BArmennyire is meg-
lepd, a Bolognaban tanult, mivelt spa-
lat6i f6esperes nem volt teljesen tisz-
taban a szentté avatasi eljarassal. A 12.
szazad masodik felében 1étez6 gyakor-
lat szerint ennek harom eleme volt.
El6szor az érdekeltek kérvényben (pe-
titio) kérték a papatol a kivant személy
szentté avatasat. A kérvényhez az illeté
életrajzat (vita) csatoltak. Ezutan ko-
vetkezett a papa vagy megbizottjai
vizsgalata (informatio) arrél, hogy a ja-
vasolt személy valéban megérdemli-e
felvételét a szentek kozé. Végiil a vizs-
galédas pozitiv eredményének tinne-
pélyes nyilvanossagra hozatala (pro-
mulgatio) zarta le az eljarast.

Az esetek tobbségében papai okle-
vél (litterae) tette kozz¢é, hogy az illet6t
beirtak a szentek katal6gusaba. A foldi
maradvanyok exhumalasa nem része,
hanem rendszerint kovetkezménye
volt a szentté avatasnak, amely a koz-
zétételt kovetben valosult meg el6bb
vagy utobb. Spalatéi Tamésnal fordi-
tott a sorrend: megfogalmazasa sze-
rint a kiraly el6bb az exhumalasra,
majd a szentté avatasra kérte a papat.
Abban viszont nem tévedett, hogy az
eljarasban a papai legatus is részt vett.
Nos, mit tudunk Gergely legatusrol,
akinek valamilyen formaban koze lehe-
tett Szent Laszl6 szentté avatasahoz?

A rémai csaladbdl szarmazo Ger-
gelyt III. Kelemen péapa (1187-1191),
IIL. Celesztin elédje nevezte ki szerpap-
biborossa. Rémai cimtemploma a



Sancta Maria in Porticu lett. E18szor
1188. aprilis 5-én, utoljara pedig
1202. januar 1-jén szerepelt a papai
bullak alairéi kozott. Legatusként jart
Magyarorszagon. A kérdés az, hogy
mikor és hanyszor. A valaszadashoz
kiindulépontként azt kell megnézni,
hogy a biborosi kinevezése és III. Béla
halala koézotti id6szakban Gergely
mikor volt hosszabb ideig tavol a papai
kuriatol, azaz mikor hidnyoznak ala-
irasai a papai bullakon. Eszerint el6-
szO0r 1189. februar 20. és 1190.
majus 7., masodszor pedig 1192. ja-
nuar 11. és 1192. november 22. ko-
z0tt tevékenykedett legatusként.
Mindjart jegyezziik meg, hogy a

két tavollét két egymast kovetd papa

uralkodasahoz kapcsolodik. Az els6 I11.
Kelemen, a masodik meg III. Celesztin
papa idejében tortént. A két hosszabb
tavollét bnmagéaban csak lehet6séget
ad a koveti megbizatas feltételezésére.
Szerencsére vannak egykoru okleveles
adatok, amelyek azt bizonyitjak, hogy
Gergely legatusként kétszer jart Ma-
gyarorszagon. Keltezetlen oklevelében,
amelyet III. Ince papa regisztrumkote-
tébdl ismeriink, éppen maga hivatko-
zik korabbi magyarorszagi koveti tevé-
kenységére (,prius officium legationis
gessimus in Vngaria”). Tovabbi két adat
is vonatkozik erre az elsé utra. III. Ce-
lesztin papa 1191. december 20-an
megerdsitette a szebeni prépostsag
alapitasat. Job esztergomi érsekhez in-
tézett levelében megemlitette Gergely
kovet erre vonatkozé oklevelét (privi-
legium), amelyet akkor 4llitott ki, ami-
kor legatus volt (tunc apostolice sedis
legatus). Magéabol a papai oklevél kel-
tezésébdl is az kovetkezik, hogy csakis
Gergely legatus els6 utjarol lehetett
sz0. Péter spalatéi érsek 1192. aprilis
16-an Spalatéban kiadott itéletlevele
lezarta a traui plispok és a traui Szent
Lérinc-székeskaptalan kozti vitat, és
egyben megerdsitette a biboros e
targyban hozott dontését, ami akkor
sziiletett meg, amikor papai kovet volt
Magyarorszagon. Ez az adat is az els6
uttal hozhat6 kapcsolatba.

Gergely biboros legatusként tehat
bizonyithatéan kétszer jart Magyaror-
szagon, ahol oklevelet is kiadott. Az
egyik utja 1189/1190-ben, a masodik
pedig 1192-ben volt. Mindegyik kiilde-
tés teljesitése viszonylag hosszabb
id6t, tobb hénapot vett igénybe. A
megbizatas targyarol néhany oklevél
tajékoztat, melyek szerint a legatus
egyrészt Dél-Dalméaciaban, kdzelebbrol
a spalat6i egyhaztartomanyban tevé-

Szent Laszlo kiraly inicialé
(Orszagos Széchényi Konyvtir,
Képes kronika, 47t)

_ -

kenykedett, ahol a traui plispok és a
székeskaptalan perében jart el, mas-
részt a Magyar Kirdlysagban a szebeni
prépostsag tigyével foglalkozott.

II. Géza kiraly (1141-1162) lakatlan
terlletet (desertum) adomanyozott
Dél-Erdélyben a beteleptil6 szaszoknak,
akik Szebenben egyhazi intézményt
épitettek. II1. Béla kivaltsdgos prépost-
sagga tette ezt az intézményt, s errdl
hiteles okmanyt (autenticum scriptum)
allitott ki. Ezt az okmanyt els6 utja ide-
jén (1189. februar 20. és 1190. majus 7.
kozott) oklevéllel Gergely legatus, majd
III. Kelemen pépa is megerdsitette.
Végiil III. Celesztin papa is jovahagyta
a kirdly intézkedését, bevezettette re-
gisztrumaba, és minderrdl 1191. de-
cember 20-an tajékoztatta az eszter-
gomi érseket. Ez minden bizonnyal
azért kovetkezett be, mert a kivaltsa-
gos kiralyi prépostsagok nem a tertile-
tileg illetékes megyés plispok, vagyis az
erdélyi f6pap, hanem a esztergomi
érsek joghatosaga ala tartoztak.

Hamarosan értelmezési vita kereke-
dett a szebeni prépost és az erdélyi
plispok kozott az emlitett kiralyi, il-
letve legatusi oklevélben szerepl6 de-
sertum, vagyis pusztasag sz6 miatt. A
prépost azt allitotta, hogy az 0sszes
szasz telepes (Flandrenses) az 6 egyha-
zanak van alavetve, mig a piispok azt
mondta, hogy a kirdly és a legatus ér-
telmezése szerint csak azok tartoznak
a prépostsaghoz, akik a lakatlan terti-
leten telepedtek le. Az uigy végiil a
papa, immar III. Celesztin elé kertilt,

aki Gergely biborost bizta meg a
jogvita rendezésével.
Gergely masodik magyarorszagi
zasanak. Veszprémben megkérdezte
III. Béla kiralyt, aki magnasai jelen-
1étében Kijelentette, sem a prépost-
sag alapitasakor (tempore constitu-
tionis prepositure), sem kés6bb nem
allt szandékaban, hogy minden szasz
a prépostsagnak legyen alavetve. A
prépostsaghoz csak a pusztasdgban
letelepedett szaszok tartoznak.
Alegatus elfogadta a kiraly értel-
i mezését, és a préposttal szemben
" az erdélyi piispoknek adott igazat.
A piispok gondoskodott a szamara
kedvezé dontés megorokitésérdl. Kéré-
sére 1198-ban III. Ince papa (auctori-
tate apostolica) megerdsitette és atirta
a legatus levelét, amely igy a papa els6
regisztrumkotetében fennmaradt.

A PAPA SZEREPE

A két legacioval kapcsolatos okleveles
forrasokban nem esik sz6 Szent Lasz-
16rol és szentté avatasarol. A szebeni
prépostsag tigye azonban némiképpen
Osszefligg vele, mivel Szent Laszl6 lett
az intézmény égi patrénusa. Ugyanak-
kor nem val6szint, hogy Gergely lega-
tus tevékenysége a spalatoi egyhaztar-
tomany és a szebeni prépostsdg em-
litett tigyeire korlatozdédott volna,
ezeket ugyanis a papai kuriaban is el-
intézhették volna. A kdvet bizonyara
targyalt a magyar kirallyal a III. ke-
resztes hadjaratban val6 részvételrdl
is, de nem ez volt a 6 feladata.
Gergely legatus kiildetésének igazi
célja LaszIo kiraly szentté avatasa lehe-
tett. Méssal nem tudjuk magyarazni,
miért kellett alig négy év alatt kétszer
is Magyarorszéagra jonnie. Az esemé-
nyeket a kovetkez6képpen rekonstru-
alhatjuk. 1188 végén vagy 1189 elején
a fépapok, mindenekel6tt J6b eszter-
gomi érsek és a varadi plispok tamo-
gatasaval I11. Béla kiraly kérvényt nyu;j-
tott be IIl. Kelemen papahoz Szent
Laszl6 szentté avatasa tigyében. A kér-
vényhez minden bizonnyal Szent
Laszl6 legrégebbi, ma mar ismeretlen
Oslegendajanak szovegét mellékelték.
A papa Gergely biborost bizta meg
azzal, hogy megvizsgdlja, teljesithet6-
e a kérés. Gergely legatusként 1189-
ben Magyarorszagra jott, ahol Varadon
és masutt tandkat hallgatott ki. Vissza-
térte utan jelentése ismeretében III.
Kelemen papa még 1190-ben vagy leg-
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késébb az 1191 marciusaban bekovet-
kezett halala el6tt felvette a magyar
uralkodot a szentek sordba, és errdl
oklevelet allitott ki.

De az is lehetséges, hogy ezt a fel-
adatot 1191-ben (legkésébb 1192 els6
napjaiban) mar az Gj papa, III. Celesztin
latta el. Az biztos, hogy Gergely bibo-
ros mar téle kapta tjabb legatusi meg-
bizatasat. Masodik kiildetése sordn,
1192. junius 27-én Gergely fécelebrans-
ként részt vett Varadon az tinnepélyes
szertartason, amely az exhumalast ko-
vetGen a foldi maradvanyok atvitelét
(translatio) foglalta magaban.

Végeredményben a szentté avatast
kinyilvanit6 papai oklevél Gergely lega-
tus két magyarorszagi kiildetése ko-
zott, vagyis 1190. méjus 7. és 1192. ja-
nuar 11. kozott keletkezhetett, és ki-
adodja a két papa (II. Kelemen, III. Ce-
lesztin) barmelyike lehetett. Akarhogy
is tortént, a szentté avatasi eljarasban
valamilyen formaban mindkét papa-
nak része volt. Mivel a kanonizaci6 és
az exhumalas az azt kovetd szertartés-
sal egytitt id6ben olyan kozel esett egy-
mashoz, és az utobbi volt az linnepé-
lyes helyi esemény, a Legenda a ke-
vésbé valoszinli 1192. évet tekintette
a szentté avatas id6pontjanak.

A fenti gondolatmenettel kapcsolat-
ban 6nként adodik a kérdés: Miért nin-
csen a szentté avatasnak okleveles
nyoma? Miért nem maradt fenn az
errdl szol6 papai oklevél? A forrasok
hidnya miatt nem szerencsés magat a
tényt megkérdéjelezni, kétségbe vonni.
Inkabb arra a magatol értet6dd kér-
désre kell magyarazatot talalni, miért
nincsenek okleveles forrasok.

Mind III. Kelemen, mind III. Celesz-
tin papa idejében késziiltek regiszt-
rumkotetek, amelyekbe szokas szerint
altalaban bemasoltak a papai kiadva-
nyok szovegét. Mint lattuk, mindkét
papa emlitett magyar vonatkozasu ok-
levelével is ez tortént. A két papa re-
gisztrumkotetei azonban megsemmi-
sultek, ezért hidba kutatunk a Vatikani
Titkos Levéltarban. Igy csak azokrdl a
péapai dontésekrél van ismeretiink,
amelyek a cimzettek vagy masok levél-
taraban fennmaradtak.

Esettinkben azonban a cimzettek le-
véltaraival sincsen szerencsénk. A szent-
té avatasrol szol6 papai okleveleket a
magyar kiralynak, J6b esztergomi ér-
seknek, Elvin varadi plispoknek és a va-
radi klérusnak kézbesithették. A ko-
zépkori kirdlyi és a varadi egyhazi le-
véltar elpusztult. A Primasi Levéltar
ugyan gazdag anyagot tartalmaz, de itt

28 RUBICON TORTENELM

MAGAZIN

is dontéen azok az oklevelek maradtak
meg, amelyek az érsek és a székesegy-
haz jogaira vonatkoztak. Ilyen tartalmua
okleveleket ebbél az id6szakbol mind-
két papatol ériznek Esztergomban, de
szentté avatasrol szolot nem.

Az sem kedvezett az oklevelek fenn-
maradasanak, hogy a szentté avatas jo-
gilag lezart tigy volt. Megtorténte utan
nem pereskedtek miatta, mint ahogy
birtokiigyekben szamtalanszor meg-
tették, szerencsés esetben oklevelek
sokasagat hagyva az utdkorra. Gondol-
juk meg, ha Gergely legatus emlitett
oklevele madsolatban nem maradt
volna meg III. Ince papa regisztrumko-
tetében, akkor még annak sem lenne
irasos bizonyitéka, hogy kétszer jart
kovetként Magyarorszagon.

Végiil a rekonstrukcié sziikségessé
teszi Gergely biboros szerepének tisz-
tazasat a szentté avatdsi eljarasban.
Spalat6i Tamas szlikszavian csak any-
nyit irt, hogy koveti feladatat teljesi-
tette (,legationis sue peregisset offi-
cium”). Ebbe az altalanos megfogalma-
zasba minden tovabbi nélkiil belefér,
amit eddig tulajdonitottunk neki, hogy
a helyszinen kihallgatta a tanukat és
felvette a valloméasaikat, majd masodik
kiildetése alkalmaval részt vett az ex-
humalast kovetd szertartason. A kér-
dés az, hogy volt-e ennél nagyobb sze-
repe Gergely legatusnak, nevezetesen
rendelkezett-e kiilonleges papai felha-
talmazassal, amelynek birtokaban &
avathatta szentté a magyar kiralyt Va-
radon. Ezzel a lehet6séggel nem sza-
moltunk, s nem véletleniil.

Tobb évszazados gyakorlat utan a
szentté avatasi eljaras jogi feltételrend-
szerét viszonylag késén, a 13. szazad
els6 évtizedeiben fogalmaztdk meg. A
kanonjogi szabalyozas a mindenkori
papénak biztositott kizarélagos illeté-
kességet a szentté avatasban. Az ide
vezet6 folyamatban jelent6s része volt
I1I. Celesztin személyének, aki papa-
saga el6tt lacinthus Bubonis néven
kozel 6tven éven at biborosként és sza-
mos alkalommal legatusként is tevé-
kenykedett. Mint papa - a magyar ki-
ralyt nem szamitva kozéjiik - ot sze-
mélyt avatott szentté. Ezzel a teljesit-
ménnyel III. Honorius (1216-1227) és
IX. Gergely papaval (1227-1241) egytt
6 vezeti a kozépkori papak szentté ava-
tasi listdjat. Am egyik esetben sem
bizta a szentté avatast legatusara. S6t,
ragaszkodott ahhoz, hogy papaként
megerositse egy korabbi eljarasa érvé-
nyességét: 1173 elején ugyanis legatus-
ként 6 nyilvanitotta szentté Rosendo

plispokot, anélkiil hogy erre papai fel-
hatalmazast kapott volna.

Iacinthus Bubonis kardindlis, a ké-
s6bbi III. Celesztin - III. Sandor (1159-
1181) papa megbizasabol - az Ibériai-
félszigeten jart kovetségben, ahol
szentté nyilvanitotta hitvall6 Rosendo
(907-977) plispokot, Dumio (Mondo-
fiedo) egykori f6papjat, és errél okle-
velet allitott ki. Ebbdl kideriil, hogy
részletes vizsgalatot tartott, sok tana
igaz vallomasabol és a plispok életraj-
zabol (,tum ex multorum relatione ve-
ridica tum ex ipsius vite scripture reci-
tatione”) tajékozodott a fépap tevé-
kenységérdl. A legendabol kiirta élet-
ének fontosabb csodas eseményeit,
majd a halala utan toértént csodékat.
Ezeket megfontolva és Leon, Kasztilia
és Portugalia uralkodoéi, tovabba sza-
mos fépap, szerzetes és nemes kérésére
ugy dontott, hogy a plispok foldi ma-
radvanyait ill6bb helyre vigyék at, s 6t
szentként tiszteljék. Ezért megparan-
csolta a bragai érseknek és piispoktar-
sainak, hogy tiszteletére innepnapot je-
16ljenek ki és gondoskodjanak a test at-
vitelérdl. Egyuttal bucsukivaltsagot ado-
manyozott azoknak, akik az eseményen
és a szent linnepnapjan megjelennek.
Hogy nagyobb foganatja legyen, harom
kornyékbeli plispokdt bizott meg en-
nek kihirdetésével. A legatusi levélbol
egyértelmtien megéllapithato, hogy
mindezt kiilonleges papai felhatalma-
zas nélkil tette. Hogy mi vitte rd erre a
1épésre, azt megtudjuk a papaként
1195-ben kiadott oklevelébdl: a helyszi-
nen szerzett tapasztalatdn, meggy6z6-
désén tul a hite. Mint irta, hitt abban
(credidimus), hogy a szentélet piispo-
kot be kell irni a szentek katalogusaba
és szentként kell tisztelni.

Legatusi dontésén nem kellett mo-
dositania, de ugy érezte, hogy a for-
man igen. Ezért III. Celesztin papaként
1195-ben megerdsitette a tobb mint
két évtizeddel korabbi szentté nyilva-
nitas érvényességét. Ennek alapjan zar-
tuk ki azt a lehet6séget, hogy III. Ce-
lesztin papa kiilonleges megbizast
adott volna Gergely legatusnak Szent
Laszl6 kanonizéalasara.

III. Kelemen paparél nem mondhat-
juk el ugyanezt, mivel a szentté avatast
tobb alkalommal atruhézta legatusara.
De ennek nincs kiilonosebb jelentd-
sége, mert 6t haldla megakadalyozta
abban, hogy Gergely biboros masodik
kiildetésére barmilyen felhatalmazast
adjon. A két papa eltérd gyakorlata a
szentté avatas modjarol megengedi a
feltételezést, hogy a magyar kiralyt



Szent Istvin és Szent Liszl6
mint példamutatd szent kiralyok
Imre kirdly 1198. évi oklevelében
(Esztergom, Primasi Levéltir,
Archivum Saeculare,

Acta radicalia, I-1.)

szentté avatd oklevelet III. Celesztin
papa éallitotta ki, mégpedig nagy valo-
szintséggel 1191-ben. Az elveszett ok-
levél tartalmi-szerkezeti felépitése nyil-
vanval6an a hasonlé papai kiadvanyok
mintajat kovette.

A SZENTTE AVATAS
KOVETKEZMENYEI

A szentté avatds, majd az azt kdveto
transzlacié 1192. janius 27-én s e nap
kotelez6 tinneppé nyilvanitasa a kul-
tusz kiteljesedését hozta magaval.

A halotti liturgiaval 6sszefon6d6
kultusz liturgikus kultussza valt. Enhez
liturgikus szovegek kellettek. Az atvitel
iinnepére 0sszeallitottdk (bizonyara
még nem teljesen végleges formaban)
a szent kiraly tiszteletére mondott mi-
séhez sziikséges liturgikus széveget
(officium). A konyorgések az idézett
mottéval 6sszhangban utalnak a kiraly
bilings voltara, de egyben azt is kifeje-
zik, hogy Isten megbocsatott neki és
az 6rokkévalosag dics6ségében része-
sitette.

Tovabbi liturgikus alkotasok is szu-
lettek Varadon, igy a misén énekelt
szekvencia és a szent tinnepének fé-
nyét emel6 verses zsolozsma (Historia
ritmica), melyet részben a Legenda
szovege inspiralt. Az 6slegendahoz is
hozzanyultak, két valtozatban is kib6-
vitették azt Gjabb csodakkal.

A exhumadlast kévetben a f6ldi ma-
radvanyok egy részét nem temették el
Ujra diszesebb helyen, hanem ereklye-
ként megtartottak. Szent Laszl6 neve-
zetes fejereklyéjének fordulatos torté-
nete is ekkor vette kezdetét. A varadi
puspdk tobb egyhazi intézménynek
ajandékozott a csontmaradvanyokbdl.
Az els6k kozott vagy éppen legelso-
ként ekkor kapott a szebeni prépost-
sag Szent Laszlo-ereklyét, és ezzel a
szentté avatott uralkod¢ lett a tarsas-
kaptalan égi patrénusa. A szent tiszte-
letére a varadi székesegyhazban a sir-
ndl oltdrt emeltek.

Sok helyen templomokat épitettek,
és a templom Szent Laszl6 titulusa
gyakran a telepiilés nevében is kifeje-

z6dott. A kultusz atlépte a varadi egy-
hazmegye hatarait, és hamarosan or-
szagossa valt. Ebben a folyamatban nyil-
vanval6an jelentds része volt azoknak
az egyhazi intézményeknek, amelyeket
Szent Laszl6 alapitott vagy legalabb
adomannyal gazdagitott. A szentté ava-
tott uralkod6 ismertsége, a kiralyi udvar
és a fépapok szerepe is gyorsitotta az
orszagos elterjedést. Ebben sokat se-
gitett, hogy mar régota olvashat6 volt
az ismeretlen kronikas dsszefoglaléja
az uralkodé eseményekben gazdag
életérol.

Igy nem meglepd, hogy a Szent Lasz-
16-zsolozsméban - meg a szekvencia-
ban - a helyi kultusz mellett mar az or-
szagos is helyet kapott. A szent kiraly
nem csupan Varad, hanem az egész ma-
gyar nép (Hungarorum gens) és Panno-
nia, azaz a Magyar Kiralysag buiszkesége
lett, s6t a himnusz miifajahoz illéen
6haj formajaban ,a haza faradhatatlan
védelmezdje és bajnoka” (,sis defensor
indefessus et atletha patriae”).

Az 1092. évi szabolcsi zsinat linnep-
listajat kiegészitették. Az egész orszag
szamara mintaul szolgédl6 esztergomi
tinneplajstromba az 1083-ban szentté
avatott és a Szent Ldszlo-legenddban
szerepl6 6t magyar szenté mellé felvet-
ték Szent Laszl6 tinnepét. Eszerint
megkulonboztetett tisztelet illette
meg a szent kiralyokat: Istvant és Lasz-
16t, Imre herceget, valamint Gellért
plispokot, Andras és Benedek Zobor vi-
déki remetéket. A bibliai ihletésti meg-
fogalmazas szerint azért lettek mél-
toak az tinnepélyes tiszteletre, tinnep-
napjuk megtilésére, mert ,az igen sze-
rencsés Magyarorszdg foldjét az Ur
szoélejéeben munkdlkodva a keresztény
tanitdssal teljesen dtitattdk”. lllett ez
az értékelés Szent Laszl6 kirdlyra is, hi-
szen a Szent Istvan haldlat kévetd tron-
harcok és poganylazadasok utan sike-

rilt megszilarditania a keresztény élet-
format és tovabbfejlesztenie az egy-
hazszervezetet.

A véaltozas ékes bizonysaga Imre ki-
raly 1198-ban kiadott oklevele. Ebben
Szent Istvan és Szent Laszlé neve
(sanctissimus rex Stephanus et beatus
Ladislaus rex) nemcsak egymas mellé
keriilt, mint az linneplistaban, hanem
a két szent kdvetendd minta lett Imre
kiraly szamara. Miként az uralkodoi jo-
vedelmek tizedét a szent kiralyok az
esztergomi érseknek adomanyoztak
(,Sicut per sanctos reges erant do-
nate”), 4gy jart el 6 is, s6t a szent Kira-
lyok példajara (,exemplo sanctorum
regum”) az esztergomi varban épiilé
kiralyi lakohazat is az esztergomi ér-
seknek adomanyozta.

T —

Osszességében 1200 tdjan minden
adott volt ahhoz, hogy a szentté avatott
magyar Kkiraly tisztelete az egész or-
szagban elterjedjen, mivészi abrazola-
sok sokasaga orokitse meg a lovagszent
uralkodot, és Szent Laszl6 a kozépkori
Magyar Kiralysag legnépszertibb szent-
jévé, népmondai h6sévé valjon. €

A tanulmany teljes viltozara megjelent a Szent
kirdly, lovagkirdly. 4 Szent Liszloberma és ko-
ponyaereklye vizsgilazai cimii kitethen. (Gydri
Hittudominyi Féiskola, 2017)
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