VASARY ISTVAN

AKELETEN
MARADT
MAGYAROK

A torténeti forrasok szerint a magyarsig vandorldsai sordn

tobb részre szakadt, és csak az egyik - most ugy gondoljuk,

a legnagyobb - rész talalt 0j hazat maganak a Karpat-me-

dencében. De vajon mi lett a tébbiek sorsa? Annyi bizonyos,

hogy mara elveszitették nyelviiket, 6nillé népként mar nem

léteznek. Nyomaikat azonban megtalaljuk a torténeti for-

rasokban, és helynevek is 6rzik emlékiiket.

SZAVARDOK

A 9. szazad végén a magyarsagnak
nem az egésze jott be a Karpat-meden-
cei Uj hazaba, hanem - mint az mas
nomad népeknél is megfigyelhet6 - ki-
sebb-nagyobb tdéredék csoportok
leszakadtak réla, s mas népekhez és
szovetségekhez csapddhattak.

A Karpat-medencei magyarsag
hosszt id6n 4t 6rizte a keleten ,lesza-
kadt” vagy kiilonvalt néprészeinek em-
1ékét. Biborbansziiletett Konstantin
munkaja szerint (950 tajt) a honfogla-
last kivalté beseny6 tamadas utan ,a
tiirkok [=magyarok] hadserege veresé-
get szenvedett és két részre szakadt. Az
egyik rész kelet felé, Perzsia vidékén te-
lepedett le, s ezeket a tiirkok régi nevén
mostandig szavartoi aszfaloinak hiv-
Jjak.” Hogy mit jelent e furcsa, masutt
sehol sem adatolt népnév, s mit jelent-
het a ,Perzsia vidéke” kifejezés, régota
okoz fejtorést a tudomanynak, de a
mai napig nyitott a kérdés, hogy tény-
leg kdzlk van-e a ,szavardoknak” a
honfoglalas el6tti magyarokhoz, s ha
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igen, talan egy, a Kaukazus vidékére
vet6dott magyar toredéket takarhat e
népnév.

A VOLGAI MAGYARSAG:
JULIANUS UTJA

A keleten maradt magyar toredékek-
kel a kapcsolat, ha volt is, igen hamar
megszakadt. A keresztény Eurépaba
betagolédé magyarsag az eurdpai kro-
nikak vilagképét vette at. Az el6szor
Szkitianak nevezett keleti magyar ,6s-
hazat” késébb Magna/Maior Hungaria-
nak, azaz régi/eredeti Magyarhonnak
hivtak.

896 utan, tobb mint haromszaz év
multan a tatar-mongol hoditasok ad-
tak meg az 0sztonzést a keleti magya-
rok felkeresésére. A magyar kiralysag
a domonkos rend segitségével térito-
tevékenységbe kezdett a Karpatoktol
keletre, a nomad kunok kozott. A kun
missziokbol nétt ki a gondolat, hogy
fel kell keresni és keresztény hitre kell
tériteni az 6shazaban maradt keleti
magyarokat. A tatarjaras el6tt néhany

évvel, 1235-ben vagtak neki a domon-
kosok, hogy a magyarsag keleten ma-
radt toredékeit megkeressék s Krisz-
tus hitére téritsék. A misszios szandék
1ellett kiildetésiik nyilvanval6éan poli-
tkai célu is volt: hirszerzés a fenye-
eté mongol veszélyrol.
egul egyiklk, Julianus megtalalta
keteten maradt magyarokat Magna
uLgdrtavait, d Volga fOly() Vldékén, be-
aav veran wagyarul, s fontos értesii-
........... a mongol hadak kozelité
waziojarol. Uti jelentését Romédban
~_, lccardus jegyezte le, s ez
un. ‘dus-jelentés a magyar &s-
dmaig legalapvet6bb irott
. tartozik. A friss hirek szél-
edtek el a korabeli Eurépa
agi koreiben, Julianus utja
10ngol kor viharainak el-
sanavear uaMar feledésbe meriilt, és
3 kellett varni, mig a ma-
gyar waovindny Ujra felfedezte ezt a
fontos emléket. E16szor Cseles Marton
magyar jezsuita bukkant ra a Vatikan-
ban a Riccardus-jelentésre 1695-ben, de
felfedezése kiadatlan maradt. 1745-ben
aztan DesericzKky Ince piarista rémai
kutatasa soran az emléket Gjbol ,felfe-
dezte” s 1748-ban kiadta De initiis ac
majoribus Ungarorum cim(i miivének
II. kotetében. Az6ta a magyar Gstorté-
net jol ismert és hasznalt emlékei kozé
tartozik.

MOZSAROK ES MESCSEREK
A legfobb kérdés: kiket és hol talalt
meg Julianus? A masodik kérdésre
adunk el6szor valaszt: egészen ponto-
san nem tudjuk, de a forras leirasa alap-
jan nagy val6szintiséggel gondolha-
tunk a K6zéps6-Volga vidékére, a mai
Kazanytol délre, nem nagy tavolsagban
az egykori volgai bolgar févarostol, Bul-
gartol, mely a Volga bal partjan fekiidt.
Ezek a volgai, keleti magyarok azonban
nem az Gshazai magyarok lehettek,
akik mintegy az ,6shaza”-ban marad-
tak, hanem délebbrdl a bolgar-torok-
séggel egylitt juthattak a 9. szazad els6
felében a Kozéps6-Volga vidékére. A
mongol kor szétszorta a Volga-vidéki
népcsoportokat is, tobbségiik a Volga
jobb partjara, nyugatabbra sodrdodott.
Két adatunk van réluk a késébbi
szédzadokbol. A 15. és 16. szdzadban
szerepelnek orosz forrdsokban mint
egy mozsar/mocsar nevd népcsoport,
mely az Arany Horda fennhat6saga
alatt élt. Az egykori rjazanyi, tambovi,
nyizsnyij-novgorodi, penzai, szimbirsz-
ki és kazanyi kormanyzosagok tertile-
tén a mai napig Mozsarti, Mozsarki és
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Mozsarovo helynevek 6rzik a magyar-
sag emlékét. Meddig Grizhették népi
és nyelvi kiilonallasukat e volgai ma-
gyarok? 1551-ben még szerepelnek
sajat neviikon az orosz évkonyvekben,
a csuvasok, cseremiszek és mordvinok
tarsasagaban. Teljes beolvadasuk a kor-
nyez§ finnugor és torok etnikumokba
a 17. szézadra tehetd.

A volgai magyarok tovabbéléséhez
kapcsolédott az a feltevés, hogy az 6
emlékiiket 6rzi a Mescsera foldrajzi
név és a tatarok egy csoportjanak, a
misereknek a neve. Mescsera maig 1é-
tez6 orosz tertiletnév, mely az egykori
rjazanyi fejedelemség és a moszkvai fe-
jedelemség kozott elteriilé Kozépso-
Oka vidékét jeloli. Nyilvan a mescser és
a magyar/megyer nevek hasonlésaga
szolgalt alapul, hogy e két nevet és
népet a legvaltozatosabb elméletek ke-
retében egymashoz kapcsoljak. Azon-
ban a mescser egy kihalt volgai finn-
ugor nép volt, akarcsak a merik és mu-
romok (amelyek nevei a Merja és Mu-
roma foldrajzi nevekben maradtak
fenn). A tatarok miser csoportjanak
neve e teriilet nevébdl ered, s nincs
kéze a magyar/megyer népnévhez.

A mescser/miser problémakor tehat
nem kapcsolhaté kozvetlentil a keleti
magyarok kérdéséhez.

A BASKIR-MAGYAR
KERDESKOR
Annal inkdabb meg kell emlékezniink
az un. baskir-magyar kérdésrél, mely
szivosan fel-felmertilt a keleti magyar-
saggal kapcsolatban. A baskir és ma-
gyar torténelem Gsszekapcsolasara a
9-10. szazadi muszlim forrdsok szol-
galtattak az alapot. A legrégibb musz-
lim forrascsoportban, a Dzsajhani-féle
tradici6ban a magyarok neve madzsgir,
a Balhi-féle hagyomanyban pedig a vol-
gai bolgarokon tuli baskirok és a ma-
gyarok neve egyarant baskir. A kés6bbi
muszlim forrasokban teljes a kavaro-
das a névhaszndlatban: a baskir név
(baszdzsirt, badzsgird stb.) a Karpat-
medencei magyarokra és az Ural-vi-
déki baskirokra egyarant vonatkozhat.
fgy a baskir és a magyar tulajdonkép-
pen egyazon nép lenne, és a mai baski-
rok csak késébb torokosodtek volna el.
E feltevéssor azonban elvethetd,
ugyanis a torok nyelvl baskirokra so-
hasem alkalmaztak a magyar nevet,

A

Julianus barat utazasanak valészintisithet6
iranya. A szerzetes a magyar kronikakban
olvasottak nyoman indult a keleten maradt
magyarok keresésére. Eredend6en a Kaukazus
felé vette az irdnyt, majd északra kanyarodva
talalt ra a magyarokra a Volga bal partjan,

a bolgar févaros, Bolgar kézelében.

ugyanakkor a Karpat-medencei ma-
gyarsag magat sohasem illette a baskir
névvel. Ibn Fadlan arab utazé a baski-
rokat mar a 920-as években torok nép-
ként irta le. A muszlim forrdsok bas-
kir-magyar azonositasat igy egysze-
rien kozépkori tévedésnek vélhetjik.

két népnév hangalaki hasonlésaga

és a két nép viszonylagos foldrajzi ko-
zelsége konnyen teremthetett lehetd-
séget a nevek kontamindcidjara.

A baskir-magyar ,rokonitas” nem

szlint meg a korai muszlim forrasokkal,
hanem tovabb élt a 13. szazadi mongol
kori utazok, Plano Carpini és Rubruk
miiveiben, akik az altaluk sohasem 1a-
tott Magna Hungariat, a volgai magya-
rok hazajat Baskiriaval azonositottak,
tehat valds elhelyezkedésénél joval ke-

RUBICON TORTENELMI MAGAZIN 8]



-
i o # ¥ :. r-
& i ||l|
.- :—rll-:. s >
||.l L
-
W 'F. o W
L

MOZSAR ES MESCSER NEFTOREDEKEKRE UTALO 7 T
HELYNEVEK A KOZEPSO-VOLGA MENTEN ;

L 1
% .
Ll__ II.1
L® S
ot -.'tl:-' o
H 1
o L
[u| L]

L=y
-
-
L
!
» .
5 =
|'._.:. -
L] e
1
-
-
—_—
&
L] - = [
TEETT e ..

A mai Oroszorszag terlletén szamos
telepilés neve utal Mozsarti, Mozsarki,
Mozsarovo formaban az egykori magyarokra.
Sokaig ugy tlint, hogy a mescser szora
alapulé telepllésnevek is a magyarokhoz
kéthet6ek, mara azonban kiderdlt, hogy egy
mostanra kihalt volgai finnugor nyelvl nép
nyomait &rzik.

letebbre, az Uralba helyezték. A feren-
ces utazok téves értestiléseiket a mon-
gol kanok udvaraban é16 muszlim per-
zsa hagyomanybol vehették. Igy tjra
ott vagyunk a muzulman forrasoknal,
melyek a baskir-magyar elmélet meg-
sziiletéséért felelGsek.

A 19-20. szazadban tébben meg-
probaltak nyelvi érveket is felhozni a
baskir-magyar kapcsolatok megtamo-
gatasara, de a két nyelvben semmilyen
egykori kozvetlen kapcsolatra utald
nyom nincsen. Minddssze egy egye-
zési pont van, mely elgondolkoztato.
Két honfoglalas kori magyar torzsnév
felttin6en egyezik a baskir Jurmati és
Jenej torzs nevével. E nyelvileg helyes-
nek tlin egyezések torténeti hattere
az lehet, hogy a két torzsnév mind a
magyarban, mind a baskirban bolgér-
torok eredetti. Ez esetben mind a bas-
kiroknal, mind a magyaroknal bolgér-
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torok torzsi elemek beolvadasara gon-
dolhatunk, melyek id6ben nem feltét-
leniil ugyanarra a periédusra estek.

A JUGRIA-TAN

A végére hagytuk a keleti magyarsaggal
kapcsolatos azon elképzelést, mely az
6shaza Szkitia és Magna Hungaria elne-
vezését a Jugria terminussal bévitette.

El6szor Miechowi Matyas 1517-ben
kiadott, De duabus Sarmatiis cim@ mu-
vében (1517) szerepel, hogy a magya-
rok 6shazaja az Ural-vidéki Jugria teri-
lete. Kés6ébb Sigismund Herberstein
Rerum Moscoviticarum Commentarii
ciml munkajanak (Bécs, 1549) hata-
sara altalanosan elterjedt a , Jugria-tan”,
mely mintegy hdromszaz évre a ma-
gyar 6storténet egyik legmerevebb dog-
maja lett.

Jugria (oroszul Jugra) az egykori vol-
gai bolgar teriiletekt6l északkeletre,
Eszaknyugat-Szibéridban elhelyezkedd
teriilet neve, melyet régdta a magyarok
legkdzelebbi nyelvi rokonai, az obi-ugor
népek, azaz a vogulok (manysik) és
osztjakok (hantik) laktak. A 15. szazad-
ban Moszkva e teriiletet adofizet6jévé
tette, igy III. Ivan orosz nagyfejedelem
1488-ban titulusai kozé felvette a velikij
knjaz jugorszkij (Jugra nagyfejedelme)
cimet is. A Jugria mint magyar 6shaza
elképzelés alapjaul az szolgalt, hogy a

magyarok 6orosz neve, az ugri foltd-
néen egybecsengett a Jugra névvel.

A 19. szazadban aztan a Jugria-tan
tudomanyos mazt kapott azaltal, hogy
a 16. szazadi Jugria-adatokat ugy kezd-
ték értékelni, mint a finnugor nyelvi
rokonsag felismerésének korai meg-
nyilvanuldsait. Gombocz Zoltan sze-
rint (1923) ,a moszkvai hagyomdny
végeredményben csakugyan a magya-
rok és onogur-bolgdrok jugriai tartoz-
koddsdnak halovdny emlékét orizte
meg”. J6llehet hatalmas apparatussal
dolgozott, a finnugrista Zsirai Mikl6s-
nak sem sikerilt bebizonyitania 1930-
ban, hogy az Ugra alak lenne az ere-
deti (a masodlagos prejotacios Jugra
alakulatot megel6zve), s igy a régi pre-
koncepcid, Jugranak az onogur nép-
névbol valo eredeztetése igazolddna.

Vasary Istvan 1974 6ta tobb alkalom-
mal kifejtette és probélta bizonyitani,
hogy a Jugria fogalomnak sem a tényle-
ges magyar 6shazahoz, sem a finnugor
nyelvhasonlitas torténetéhez nincsen
koze, egyszertien &storténeti misztifika-
ci6, melyet egy etimologiai eredeti név-
azonosités, a magyarok 6orosz ugri ne-
vének a Jugra tertilet- és népnévvel valo
Osszevetése teremtett meg. A 21. szé-
zadra a Jugria-tévtan végleg eltlint, s ma
mar a finnugor nyelvészek koziil sem
tor landzsat mellette senki. €





