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MALENKIJ ROBOT A SZLOVAKIA|
MAGYAROK KOZOTT

A malenkij robot a Karpat-medence mas térségeihez hasonléan a felvi-
déki magyarsagot sem kimélte. Mas tertletekkel, példaul Karpataljaval
ellentétben azonban mindaz, ami a szlovakiai magyarokkal tértént, jo-
részt maig feltaratlan: sem 1989 el6tt, sem utana - talan Dobos Ferenc
kutatasait kivéve - nem tortént a témaban jelentds el6relépés. E mogott
az érdektelenség mogdtt azonban nem csupan a hianyzo kutataéi kapa-
citast kell keresni, hanem az etnikai motivumot is, hiszen az elsgsorban
a felvidéki magyarokat sujté folyamatok feltarasa szemmel lathatéan
nem érdeke a szlovak torténetirasnak.

A torténeti feltaras hianya egyben azt is jelentette, hogy - egy-két kivé-
telt6l eltekintve - nem tértént meg az érintett személyek emlékeinek
rdgzitése, s ez a mulasztas ma mar potolhatatlan, mint ahogy nem tértént
meg az emlékek generaciok kozotti athagyomanyozasa sem, hiszen a
téma a rendszervaltasig még a sziikebb ktzdssegeken belil is tabunak
szamitott. Azért, hogy a szlovakiai magyar kbztudatbol a malenkij robot
emléke kitorl6dott, a Szovjetunidba vald elhurcolasokat kdzvetlendl ké-
vetd csehszlovak intézkedések is okolhatok: a lakossagesere, a csehorszagi
deportalasaok, a reszlovakizalas ugyanis nemcsak hogy nagysagrendileg
joval tobb személyt érintett, de azt a szlovakiai magyar kdzosség is olyan
kollektiv traumaként élte meg, amely felilirt, elfedett mas emlékeket.

Az, ami 1944 végén és 1945 elején a
szlovakiai magyarok ezreivel tértént,
egyrészt része volt a régid szovjet térhodi-
tassal jaré er6szakos atformalasanak, de
annak a folyamatnak is, amely soran a ma-
gyarsagot vélt vagy valds bineiért kollek-
tiven blntetni akartak, s nem mellékesen
része volt a csehszlovak nemzetallam épi-
tését szolgald erészakos eszkdzoknek is,
mikdzben ezek a tényezék 6sszekapcsoldd-
tak és tragikus hatassal voltak az érintett
lakossagra.

NAGYHATAITMI ONKENY

ES NEMZETALLAMI TERVEK
Eppen ezért ezek a folyamatok nem érthe-
téek meg az Eduard Bene$ képviselte
csehszlovak vezetés és a szovjetek egyitt-
mikodésének ismerete nélkal. Az 1943
decemberében megkotott szovjet-cseh-
szlovak egyezmeényben ugyanis a szovje-
tek, annak fejében, hogy Benes teljesen ki-
szolgaltatta orszagat - vallalva, hogy a
csehszlovak kiil- és belpolitikat a szovjet
érdekekhez igazitja -, teljes tamogatasuk-
rol biztositottak a tisztan szlav Csehszlo-

vakia kiépitésének tervét. lgy mindazt, ami
1944-45 forduléjan Karpatalja déli részén,
illetve a mai Dél-Szlovakiaban a magyar la-
kossaggal tortént, kiilonos tekintettel a to-
meges elhurcolasra, a fentiek fényében
kell értelmezni.

A Voros Hadsereg és a Szovjetunidban
felallitott, vele egyiitt harcold csehszlovak
hadtest 1944 oktéberében kezdte meg az
akkori Szlovakia és Magyarorszag ma mar
Szlovakiahoz tartozo terilleteinek felsza-
baditasat - ami egyben szovjet megszal-
last is jelentett - s ezzel parhuzamosan a
polgari lakossag terrorizalasat és elhurco-
lasat. A civil lakossag szovjetek altali elhur-
colasanak két alapvetdé formaja volt. Az
elsét elsésorban a haboris években magu-
kat politikailag exponalt, a szovjetek altal
haboris biingsnek tekintett vagy valami-
lyen mas okbdl a szovjet biztonsagi szer-
veknek a figyelmébe keril6 személyek
egyéni kivalasztasa és elhurcolasa jelen-
tette, amely minden nemzetiséget, szlo-
vakot, magyart, ukrant, ruszint, németet
sujtott. Az ilyen tipust elhurcolasok hatte-
rében nemegyszer olyan feljelentés allt,

amely a szovjet szervekhez kammunistak-
tol vagy partizanoktol érkezett.

Bar a megtorlasnak ez a fajtaja az or-
szag egész teriiletét érintette, a legtébb
aldozata mégis a keleti régiokban, Saros-
ban, Zemplénben, a Szepességben valt,
ahova el6szor ért el a szovjet hatalom. Az
ilyen esetekben az elhurcoltak listajan oly-
kor a deportalas okat is feltiintették. Lé-
nyegében ebbe a kategdriaba tartozik a
Szlovenszkéi Magyar Part tiz vezetd tiszt-
segvisel6jének - kdztik Esterhazy Janos-
nak - az elhurcaolasa is, amelyre 1945 juni-
usaban ker(lt sor. Mar ez a datum is jelzi,
hogy bar a civil lakossagot érinté fogoly-
szedés sulypontja 1945 elsé hdonapjaira
esett, azok a harcok eliilte utani id6szak-
ban is folytatédtak.

A masik fajtajat a csoportos (tomeges)
elhurcolas jelentette. Ezekben az esetek-
ben egy-egy telepiilés szinte teljes férfila-
kossagat - olykor néket is - a haboru
okozta karok helyreallitasaval 6sszefliggd
,nNéhany napos kis munkara” (malenkij
robot) vitték el, mikozben az elhurcolast
még csak meg sem prabaltak barmiféle va-
dakkal alatamasztani. A malenkij robot
stlypontja a Bodrogkoz és Ung-vidék 51
magyar telepilésére esett, de érintette a
Szepesség német kdzségeit és a volt Abadj
varmegyéhez tartozé Szepsi jaras falvait,
ahonnan 14 magyar és német lakossagu te-
leptilésrol vittek el embereket. Ett6l nyuga-
tabbra viszont csak a volt GOmMoOr megye
négy magyar teleptlésérél hurcoltak ma-
lenkij robotra a helyi lakossagot.

A FELVIDEKI MALENKIJ ROBOT
Mint ismeretes, Karpataljan a 4. Ukran
Front Katonai Tanacsanak 1944. november
12-i Gilésén meghozott 0036-0s szamu ope-
rativ rendelete alapjan kezd6dott meg a ma-
gyar nemzetiség(i katonakdteles lakossag
dsszegy(ijtése és elhurcolasa. A 4. ukran
hadsereg még a karpataljai tisztogatdakcio
befejezése el6tt, 1944. november 24-én érte
el a mai Szlovakiahoz tartozé Bodrogkdz tér-
ségét, majd rovidesen az NKVD egységei is
megérkeztek ide, s a 0036-0s rendelet alap-
jan - a Karpataljan mar kiprébalt médsze-
rekkel - itt is megkezdték a magyar nyelvii
férfilakossag osszegyijtését.
Dél-Szlovakiaban a témeges elhurcola-
sok 1944. december 1-jén kezd6dtek és va-
lamikor 1945. februdr utolsé napjaiban
értek véget, amikorra mar a Kassatél nyu-
gatra esd Szepsi jaras lakosait is elvitték.
A Bodrogktzben megindulé elhurcolasok
els6 szakasza 1944. december 1-6. kozé
esett, amikor a térség 16 telepilésérdl hiv-
tak haromnapos munkara a férfilakossa-
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got. Az akcié tervszer(iségét és etnikai szi-
nezetét jelzi, hogy a 16 kozség kozott a
régid valamennyi jelent6s, a kérnyez6 fal-
vakra is kisugarzé hatassal biro telepilése
(Kiralyhelmec, Lelesz, Bodrogszerdahely
stb.) ott volt.

Ezt kévetden, december 6-12. kozott a
bodrogkozi apréfalvak és az Ung-vidék te-
lepulései kertltek sorra. A két szakasz ko-
z6tt a szamos hasonlésag mellett néhany
kilénbség is kimutathato. Mig az els6 sza-
kaszban mindig az adott telepdlés egy ta-
gasabb éplletében gyljtotték 6ssze a ma-
lenkij robotra toborzottakat, addig a maso-
dik hullam esetén egy-egy kdzponti telepii-
lés szolgalt gydjtéhelyként. A kiszallitas
utvonala is kilonbozott: mig az elsé hullam
elhurcoltjai mintegy kéthetes ergltetett
menetet kovet6en - a szolyvai tabor érin-
tésével - a Vereckei-hagan keresztill jutot-
tak Szamborba, addig az Ung-vidékiek a ga-
ranyi és szinnai taborokat megjarva, majd
az Uzsoki-hagon atkelve érkeztek meg a
szambori gy(jt6lagerbe.

A Szepsi kérnyékérél elhurcoltakat Kas-
san gy(lijtotték dssze, ahonnan gépjarmi-
vekkel a lengyelorszagi sanoki tranzitta-
borba vitték 6ket, ahol sor kerdlt a bevago-
nirozasukra. Akar a bodrogkdzi, akar a
Szepsi kornyékén lezajlott malenkij robotot
nézziik, vitathatatlan az a tervszer(iség és
szisztematikussag, ahogy a régié magyar
(esetleg német) tobbségi falvait sorra vet-
ték. Nem érvényes viszont ez a Rimaszom-
bat térségében érintett négy gomori tele-
pulésre, amelyek egymastol tavolabb tertil-
tek el, s a kozottik lévé magyar falvakat
az elhurcolasok egyaltalan nem érintették.
Ezért agy véljik, hogy itt nem tervszeriien
végrehajtott akcioral lehetett szo, hanem
esetleges torténésekrél, amelyekben a
kulcsszerepet egy-egy szovjet katonai pa-
rancsnok énkényes dontése jatszhatta.

A Tornalja melletti, 650 lakost Abafala
kdzségben 1945. januar 23-an egy 0rosz
szazados német nemzetiség(i lakosokat
keresett, de mivel ilyenek a teleptlésen
nem éltek, 65 erds, munkaképes személyt,
kozottik jelentés szamban nét hurcolta-
tott el Szerencsre, ahol masokkal egyiitt
bevagoniroztak 6ket. Ebben az esetben azt
feltételezhetjiik, hogy az elhurcolas egyet-
len okat a fels6bb parancsok altal el6irt Iét-
szam feltdltése jelentette, s hogy ez épp
Abafalat érintette, a véletlennek tudhato
be. Ugyanigy véletlenszerlinek tlinik Va-
mosbalog (ma Nagybalog) lakossaganak
sarsa is. A Balog-vdlgy északi részén, a
szlovak-magyar nyelvhatar kozvetlen ko-
zelében talalhaté szinmagyar telepiilésrél
és a szomszédos Uzapanyitrél januarban
romeltakaritasi munkak trtigyével hurcol-
tak el 139 fiatal feln6ttet, koztik 43 nét.
Oket tobbnapos gyalogmenet utan Mis-
kolcra kisérték, majd ott bevagonirozva a
Donbasz banyavidékére szallitottak.

A szlovakiai magyarok elhurcolasa és Ia-
gerélete nem kiilénbozott attol, amit a kar-
pataljaiak vagy épp az anyaorszagi magya-
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rok atéltek. A bevagonirozast - akar Szam-
bor, Sanok vagy mas teleptilés volt annak
helyszine - 2-3 héten at tart6 utazas ko-
vette a Donbasz-medence valamelyik lage-
réig. A marhavagonokba dsszezsufalt, tisz-
talkodasi lehetdségtdl megfosztott és alul-
taplalt elhurcoltak kozil ekkor az Ut viszon-
tagsagai, a lagerélet els6 heteiben pedig a
jarvanyok miatt haltak meg a legtobben. Aki
az els@ heteket tulélte, arra jobb esetben né-
hany hénapos, rosszabb esetben pedig tobb-
éves kényszer( lagerélet vart, embert pro-
balg, kemény munkafeltételekkel, tulzstfolt,
egészségtelen barakkokkal, szinte ehetetlen
és alig taplalo ételekkel.

AKIKET MEGTAGADOTT
ALLAMUK

A malenkij robot igazi sajatossagat a felvi-
déki magyarok esetében a sajat kormanyuk
és allamuk hozzajuk valé viszonya jelenti.
Praga magatartasa egyértelm kovetkez-
ménye volt azoknak a csehszlovak nemzet-
allami terveknek, amelyek végsé célja a né-
metek és magyarok nélkili Csehszlovakia
kialakitasa volt. A malenkij robot ezeknek
a terveknek volt egy eleme, s ezért joggal
mondhatjuk, hogy a szlovakiai magyarok to-
meges elhurcolasa nem csupan a munkaeré
mozgositasat szolgalta, hanem a térség et-
nikai atformaldsat is.

Ha az elhurcolast végrehajto egységek
nem is, a tranzittaborok vezetése ezzel
nyilvanvaléan tisztaban volt, hiszen a visz-
szaemlékezések azt jelzik, hogy tgy Szin-
nan, mint Szolyvan makodott egyfajta et-
nikai alapu szelektalas. Ezekben a taborok-
ban ugyanis az adatfelvétel soran az elhur-
coltaknak a nemzetiségikrdl is szint
kellett vallaniuk. A magukat szlovaknak
vagy csehnek valléknak pedig lehet6ségiik
nyilt a szovjet hadsereg oldalan harcolo
csehszlovak hadtestbe jelentkezni, s6t né-
hany esetben otthonukba is hazatérni. Ezt
a szlovak nyelvet valamilyen szinten be-
szélg bodrogkozi és Ung-vidéki magyarok
kdzil is megprébaltak néhanyan kihasz-
nalni, am csak keveseknek sikerdlt. A
csehszlovak toborzétisztek ugyanis kétsé-
ges esetekben példaul a Miatydnk szlovak
nyelven tortén6 elmondatasaval ellenériz-
ték az elhurcoltak nemzetiségét. Szlovakul
imadkozni pedig a szlovakiai magyar
ember csak a legritkabb esetben tudott. A
dilemma, hogy a felvidéki magyarok minek
mondjak magukat, szlovakiai magyarnak,
szlovaknak vagy akar magyarorszagi lakos-
nak, lényegében kényszer(i rabsaguk
szinte egész ideje alatt fennmaradt, hiszen
ez a kérdés késshb a hazatérésiik kapcsan
is jelentdséget kapott.

Bar az NKVD mar 1944 decemberétél to-
megesen hurcolta el a Csehszlovakiahoz
tartozo tertletekrdl a helyi lakossagot, a
csehszlovak vezetés, amely ekkor még
Londonban székelt, a tavasz folyaman -
immar a kommunistakkal kiegészilve -
el6szor Kassara, majd Pragaba tette at
székhelyét, sokaig nem szélalt meg ez

ligyben. Pedig az 1944. majus 8-an meg-
katott kétoldalu csehszlovak-szovjet szer-
z6dés alapjan a front elvonultaval a felsza-
baditott tertileteken a civil lakossagot
érintd igazsagszolgaltatas a csehszlovak
hatésagokat illette volna meg. Ezt azon-
ban a szovjetek lathatdéan nem tartottak
be, mikézben a csehszlovak kormanyzat -
legalabbis a szlovakiai magyarok és néme-
tek tdmeges elhurcolasa esetében - meg
sem probalta érvényesiteni a szerzédeés-
ben foglalt jogait. Csupan valamikor 1945
majusaban, amikor mar Pragaban is inter-
nalasok zajlottak, s amikor az egyenként
elhurcolt szlovakok csaladjaitél egyre tobb
panasz és kérés érkezett a kormanyhoz,
kezdtek foglalkozni ezzel a témaval.

A csehszlovak karmanyon beldil elsgsor-
ban Vladimir Clementis kiltigyi allamtitkar
feladatkorébe tartozott az elhurcoltak
lgye, aki Valerian Zarin pragai szovjet ko-
vettel folytatott gyakori megbeszélésein
tobbszor is kérte a Szovjetunidba szallitot-
tak kiadatasat, illetve a még akkor is folyo
egyéni elhurcolasok leallitasat. A pragai
kormany tobb dlésén is napirendre kerllt
a deportalt civilek repatrialasanak kérdése,
am minden |athato el6relépés nélkil, mivel
a szovjetek - bar szivélyességet mutattak
- egyaltalan nem voltak partnerek ebben
az ugyben. Mikézben a hadifoglyok haza-
hozatalarol a kezdetektdl fogva viszanyla-
gos nyiltsaggal targyaltak, az elhurcolt ci-
vilekkel kapcsolatban folyamatosan kodo-
sitettek, nem valaszoltak a jegyzékekre, |é-
nyegében tagadtak a felel6sségliket.

Moszkvabdl folyamatosan azt kommu-
nikaltak Praganak, hogy csak pontos listak
alapjan hajlanddk a deportaltak hazatére-
sérgl targyalni, amikor viszont a csehszlo-
vak fél Gjabb és Gjabb listakat készitett és
adott at, azokat a szovjetek nem voltak
hajlandéak hitelesnek elfogadni. Moszkva
hivatalosan csupan 1232 csehszlovak al-
lampolgarsagl polgari személy elhurcola-
sat ismerte el, ebb6l - kozlésiik szerint -
1945 végeéig mar 482 f6t hazakuldtek, s to-
vabbi 237 személy hazatérése mar intéz6-
dott. Csakhogy a csehszlovak listak tébb
mint 6tezer nevet tartalmaztak. Vagyis
hiaba volt Csehszlovakia szovetséges,
Moszkva szempontjabél fontosabb volt az
elhurcoltak munkaereje, amelyrél egyalta-
[an nem akart lemondani.

Persze Praganak is megvoltak a sajatos
kis jatékai, amelyeket sajat nemzetallami
szandékok motivaltak. A csehszlovak pali-
tikai vezetés ugyanis szelektiv repatrialasi
politikat folytatott, s [ényegében csak a
cseh és szlovak elhurcoltak hazatéréseét
szorgalmazta. Ennek jegyében a szovjetek-
nek atadott memorandumokban kezdettdl
fogva igyekeztek elkiiloniteni a cseh és
szlovak elhurcoltak tigyét a magyarokétal
és németekétdl, jelezve, hogy ez utébbiak
hazatérése nem élvez prioritast. Ezt a
szandékot meglehetsen direkt médon fe-
jezte ki a csehszlovak kiiltigyminisztérium
1946. oktober 16-an Moszkvaba kildott
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A gdmori kdzségben 1945. januar 17-én
doboltdk ki, hogy a 16-45 év kozotti fér-
fiak és n6k meleg ruhaval, valamint ha-
romnapi élelemmel jelentkezzenek a
Majoros-udvarban. Az dsszeterelt kozel
150, tobbnyire fiatal felnétt férfit és n6t
masnap négyes sorokban Miskolc felé
inditottak, ahol egy hétig a romeltakari-
tasban segitettek. Ezt kdvetéen az id6-
sebbeket, betegnek latszékat hazakuild-
ték, 139 f6t azonban bevagoniroztak, és
17 napos, szorny(i kdrilmények kdzotti
utazas utan megérkeztek a Donbasz-
medence Vorosilovka és Delta 2 nevd,
banyaszattal foglalkoz6 taboraiba.

Az elhurcolt vamosbalogiak koziil
ugyan nehanynak mar a kdvetez6 évben

sikertilt valamilyen médon hazatérnie,
a tobbség azonban 4-5 évet toltott a la-
gerek poklaban, hogy aztan Marama-
rossziget és Debrecen érintésével érkez-
zen vissza. Az utolsé 14 fogoly 1950-ben
jutott haza. A 139 f&s, fiatal fitkbal, kis-
gyermekes anyakbdl, csaladapakbdl allo
csoportbal 19 személy a lagerekben
hunyt el, am az atéltek a hazatérékon
is maradand6 testi és lelki sebeket
okoztak. A balogiak 1983-ig nem emlé-
kezhettek szabadon a kdzség tragédia-
jara, s6t amikor az egyik lagerben el-
hunyt emlékére a csalad sirkdvet alli-
tott, a hatdésagok azt is megtiltottak,
hogy a halal helyeként a Szovjetuniot
tlintessék fel.

GESKO ILONA VAMOSBALQGI ELHURCOLT VISSZAEMLEKEZESE

Viz nem volt egyaltalan, se ivéviz, se mosakodni, semmi a vilagon. Csak annyi,
amit olvasztottunk egy kis vizet, valamelyik barakkban volt valami melegi-
t6szer, vagy mit tudom én, azt a vizet ittuk mink. De azutan a mieink, a mi
népiink, minden barakkban csinaltak ilyen kis sparheltocskakat, mint ez a
villanysparhelt, kéb6l raktak, igaz, hat az iigyes emberek mindent megcsi-
nalnak, igyhogy mink aztan azzal melegitettiink a barakkocskakban bent.

tavirata is, amelyben azt, hogy a repatria-
landék listajan csupan cseh és szlovak
nevek talalhatdk, azzal magyaraztak, hogy
a németek és magyarok kiadatasara
Csehszlovakia nem tart igényt.

Csakhogy a szovjetek nem voltak figye-
lemmel a csehszlovakok szelektiv repatria-
lasi elképzeléseire, s a hazatérdk transzport-
jaiba németeket és magyarokat is besoroz-
tak. S6t tekintettel arra, hogy 6k alkottak
az elhurcoltak tobbségét, a hazatérsk ko-
z0tt is 6k voltak tébbségben. Mint annak a
két transzportnak az esetében, amely még
1946 kés6 nyaran lépte at a szovjet-cseh-
szlovak allamhatart, s amellyel 75 cseh és
szlovak mellett 220 német és 309 magyar
is hazaérkezett. Ez pedig annyira nem egye-
zett a csehszlovak elképzelésekkel, hogy a
pragai kiiltigy - nem elsg és nem utolso al-
kalommal - kilon memorandumban tilta-
kozott ellene.

Mivel a Szovjetunio kdtelezettséget val-
lalt, hogy 1948 végéig minden hadifogoly és
polgari személy hazatérését lehet6vé teszi,
1947 elejétdl felgyorsult a csehszlovak al-
lampolgarok (hadifoglyok és civilek) haza-
térése is. Ebben a folyamatban az egyik fon-
tos helyszin az Ogyessza melletti luisdorfi
repatrialasi tabor volt. Részben ide gy(ijtot-
ték a kiilénboz6 taborok csehszlovakiaiille-
t6ségli foglyait, s meglehetsen hosszadal-
mas eljaras utan innen inditottak ¢ket
Csehszlovakia felé. 1947 tavaszan azonban
Praga elérte, hogy a jévahagyasi eljaras fel-
gyorsitasa érdekében moszkvai kdvetsége
egy hivatalnokot delegalhasson Luisdorfba.
A gyakorlat azonban azt mutatta, hogy e

delegalt feladata nem elsésorban a repatri-
alas felgyorsitasa volt, hanem a magyarok
és németek kiszlirése a hazatérésre kijeldl-
tek kézdl. Ennek érdekében valamennyi
érintettél megtudakoltak a nemzetiségét,
s azoknak, akiket nemzeti szempontbal
gyanusnak talaltak, kilon felhivtak a figyel-
meét arra, hogy Benes elntk dekrétuma ér-
telmében a németek és a magyarok elveszi-
tették csehszlovak allampolgarsagukat, s
ha csehszlovak allampolgarnak mondjak
magukat, Iényegében hamisan vallanak,
amiért blintetés jar.

A MAGYAROK HA,ZATERESE

A SZAMOK TUKREBEN

Mar a fentiekbdl is kirajzolédik, hogy a szlo-
vakiai magyar elhurcoltak sorsa leginkabb a
hazatérésiik esélyét tekintve tért el magyar-
orszagivagy karpataljai sorstarsaikétél. Mig
a karpataljai magyarok visszaszallitasa mar
1945 6szén megkezdddott és folyamatos
volt, s a magyar kormany is jelentds ertfe-
szitéseket tett, hogy a Szovjetuniéba keriilt
hadifoglyok és civilek minél el6bb otthon le-
hessenek, addig Csehszlovakia lényegében
akadalyozta sajat polgarai hazatérését.

Ezt felismerve, a szlovakiai magyar el-
hurcoltak - de a hadifoglyok is - megpré-
baltak mas ,utakat” keresni. Vagy tgy,
hogy szlovaknak vallottak magukat, vagy
ugy, hogy magyarnak, de karpataljai vagy
magyarorszagi lakosnak. Ez utobb esetben
pedig a szovjet-csehszlovak vagy a ma-
gyar-csehszlovak zéldhatdron at prébaltak
hazatérni felvidéki otthonukba, ami a ko-
rabeli kértlmények ko6zott Gjabb megpro-

baltatast jelenthetett. Persze a csehszlo-
vak hatésagok sem akadalyozhattak a vég-
telenségig a magyar nemzetiség( elhurcol-
tak visszafogadasat, s ha kényszeredetten
is, de kénytelenek voltak repatrialni 6ket
is. A korabeli csehszlovak palitikara jel-
lemz6 médon azonban a hazatérék kiszol-
galtatottsagat is megprobaltak kihasz-
nalni. Az atvev6allomasként szolgalé Csap-
rél ugyanis a legtdbb esetben Kassara szal-
litottak 6ket, ahol felvették az adataikat,
mikdzben nyomast gyakaroltak rajuk, hogy
ne magyarnak, hanem szlovaknak valljak
magukat, vagyis reszlovakizaljanak. Az
adott helyzetben nem kevesen lehettek,
akik engedtek ennek a zsarolasnak. A pra-
gai kiltigyminisztériumban 1949 végén
dsszeallitott kimutatas szerint a Szovjet-
uniébol hazatért 9800 (ez nyilvanvaléan
nem az §sszes hazatértet jelenti) hadifo-
golybdl és polgari elhurcoltbél 2699 6 volt
szlovak, 4517 magyar, 204 német, 58 ru-
szin, 4 egyéb és 2318 reszlovakizalt. Tehat
minden harom magyar hazatér6bél egyet
reszlovakizalasra tudtak kényszeriteni.

A téma relativ feltaratlansaga miatt a
malenkij robot soran elhurcolt szlovakiai
lakosok szamaval kapcsolatban a mai
napig nincs konszenzus a szakmaban. Ezt
egyszerre okozza néhany fontos alapkuta-
tas elvégzetlensége és az, hogy a hianyos
forrasok miatt sokszor 6sszekeverednek a
civil elhurcoltak és a hadifoglyok adatai.
Ezért fordulhat el az, hogy az elhurcoltak
szamat jocskan felulbecsilve, egyesek
16-20 ezer, masok akar 69 ezer civil elhur-
coltral is beszélnek. Ezeknek a szamoknak
azonban vajmi kevés kozik van a valésag-
hoz. A civilként elhurcoltak szama ugyanis
mértékado becslések szerint csupan 7-8
ezer lehetett. Jelenleg még nem tudjuk ki-
szamitani, hogy ebb6l mennyi volt a ma-
lenkij robot aldozata, mivel a volt német-
lakta falvakban, ahol azéta teljesen kicse-
rél6dott a lakossag, a kdzdsségi emlékezet
folytonossaga megszakadt, s igy az elhur-
coltak szama sem feltart.

A malenkij robot dél-szlovakiai aldoza-
tainak szama azonban az eddigi kutatasok
alapjan is megbecsilhet6. A Bodrogkdzbdl
és Ung-vidékrél kozel 2500 f6t hurcoltak
el, a Szepsi jarasbol nagyjabdl 600-at, Go-
morbél pedig mintegy 200 f6t, igy a Dél-
Szlovakiabal , kis munkara” elhurcoltak
szamat 3300-ban allapithatjuk meg,
amelynek nagy tébbségét magyarok alkot-
tak, egy kisebb részét (szaz-kétszaz fot)
pedig németek. A deportalas soranvagy a
munkataborokban elhunytak szamaral
Dobos Ferenc adatai ismertek, ezek szerint
az elhurcoltak 36%-a nem tért haza. Egy
1300 lakosu bodrogkdzi kis telepiilés, Kis-
géres vesztesége volt a legnagyobb, ahol
a 170 elhurcoltbol 107 f& mar sohasem lat-
hatta djra szul6éfoldjét. €

A szerz( igazgato, Férum Kisebbségkutatd Intézet;
egyetemi docens, Selye Janos Egyetem, Komarom
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