HATHAZI GABOR

KUNOK A DUNANTULON

A MEZOFOLDI KUNOK EREDETE ES BEKOLTOZESE

Kevesek szimadra ismert, hogy nemcsak a mai Nagy-
és Kiskunsagon éltek kunok a kozépkorban, hanem a
dundntili Mez6fold Fejér megyei részén is. A mint-
egy 15 falubdl (szallisbdl) 4ll6 telepuléscsoport -
kozpontja, Hantosegyhdza (ma Hantos kozség) utin
- a Hantos-sz€ék nevet viselte a 15-10. szdzadban. Az
itt €16k a részekre szakadd orszag mindkét kiralyanak
déntése alapjan (1537: Szapolyai Janos, 154.1: Habs-
burg Ferdindnd) mér az orszdg szivéig hatold elsé
oszman tamaddasok kordban elvesztették , kun szabad-

sagukat”, kozonséges jobbagyokka valtak. Ez nyilvin
dontd szerepet jatszott abban, hogy a 16. szdzadi
torok habordkban kiillonosen sok csapast elszenvedd
kun vidék maroknyi tuléléje mashol kereste boldogu-
lasat. Nem volt marasztal6 ok, igy nem maradt kun
sem, aki tdplilja azt a hagyomdnyt és ontudatot,
amely a Mez6foldon is megteremthette volna a sze-
rencsésebb sorst kun és a jasz térségekben késébb ki-
teljesedd redemptio alapjait. Hantos-sz¢k igy jobbara
mdr csak a kunkutatds emlékezetében €l.

Hantos-szék dunantuli ,torzste-
riillete” a Seregélyest6l csaknem
a mai Dunatjvarosig htiz6do,
kb. 700 km?-nyi 10szhatsagot foglalta
magaban. A népét Hantosegyhazarol
kormanyzé székkapitany fennhato-
saga ald tartozott Sarosd, Jakabszallas
(ma puszta Sarosd hataraban), Ujszal-
las (ma Mezé6falva), El6szallas, Kara-
csonymikldsszallasa (ma Nagykaréa-
csony), Kajtorszéllas (ma puszta Aba
és Kiils6-Barand térségében), Ivanka-
teleke (ma Hantos hatarrésze). Tobb
egykori telepiilés - Csobakszallas,
Gyolcsapalszallasa, Nyogérszallas, Tho-
baliszentpéter - emlékét mar csak a
kozépkori oklevelek 6rzik, pontos he-
lytiket nem ismerjiik. Kun foldon,
Nagykaracsony térségében emlitik a
torok adéosszeirasok ,Mihalegyhaza”
és ,Szentalberd” - a 16. szdzad méaso-
dik felére mar lakatlan - pusztakat is,
mely elhagyott teleptiléseknek csupan
templomneve maradt fenn a kornyék-
beliek emlékezetében. Legfeljebb sejt-
het6, de nem bizonyithat6, hogy szin-
tén eltlint kun szallasok lehettek.
Végiil kiilon figyelmet érdemel Bez-
terszallas és Bajdamerszallas. E kun
telepiilések kozépkori létiik egy meg-
hatérozott korszakaban igazgatasi
szempontbol Hantos-szék szerveze-
tébe tartoztak, ugyanakkor foldrajzi-
lag elkiiloniiltek: nem a Dunantulra,
hanem a Duna-Tisza k&zi Fels6-Kis-
kunsag tertiletére lokalizalhatok. Ett6l
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vélik érthetévé a Mez6foldre alkalma-
zott torzsteriilet kifejezés is: Hantos-
szék valdjaban ,kétsejtd” kun szallas-
tertilet volt, s egymastél igen tavol es6
és szigetszerten elkiiloniilé két egysé-
gét - id6vel - mind lazdbb kotelékek
flizték csak egymashoz (v.6. a 19. oldal
térképével). E sajatos jelenség a Han-
tos-széki kunok multjanak mas vonat-
kozasaira is némi fényt vet, és ezeket
a kérdéseket érdemes kozelebbrol
megvizsgalni.

HONNAN ERKEZTEK?

Mivel az 1279. évi, un. ,masodik kun
torvényben” felsorolt szallastertiletek
kozt a dunantili még nem szerepel, s
ittlakasukat egy 1399-es oklevél emliti
el6szor, a kunkutatasban okkal mertilt
fel, hogy a Mez6f6ld nem tartozott a
kunok eredeti, vagyis a tatarjaras
(1241-42) utan kialakult szallastertile-
tei kozé: az ismeretlen nevli nemzet-
séghez tartozé ,honfoglalé” nemze-
dék mashonnan és csak 1279 utan ér-
kezett a Dunantilra. A ,honnan” kér-
désre a Bezter- és Bajdamerszallasra,
valamint azok kapitanyaira vonatkozé
irott adatok apr6é mozaikszemei adhat-
nak valaszt.

Az 1517-ben Hantos-széki szallas-
ként szerepld ,Bezterzallasa” 1409-
ben tlnt fel a forrasokban Bezter
néven, mely jellegzetes kipcsak-kun

babonas 6vonév, bezdir, azaz ,kelts un-
dort” jelentéssel. Ekkor - mas Du-
na-Tisza kozi Fejér megyei birtokok-
kal és kun telepiilésekkel, tobbek ko-
z6tt Agasegyhazaval és Aranyegyhéza-
val egylitt - Bajdameri Ferenc fia Jakab
és Ivanka fia Lajos kunok osztoznak
rajta. 1494-ben bezterhazai, kisbalazs-
szallasi, valamint szabadszallasi nemes
kunokat és kapitanyokat emlitenek.
Utobbi adatok foldrajzi vonatkozasban
egyértelmivé teszik, hogy Bezterszal-
las a mai Bosztorpusztaval (Bacs-Kis-
kun megye) azonosithaté, Szabadszal-
las (a kozépkorban Szombatszallas) és
Kunszentmiklés (a kozépkorban Tatar-
szallas) kozott.

Azt, hogy nem lehet véletlenszer(
névegyezés - vagyis nem létezett egy
idében egy dunantuli és egy Duna-Ti-
sza kozi Bezterszallas, és az egyetlen
Bezterszdllas szorosan k&t6dott Han-
tos-székhez -, tobb adat is igazolja.
Bezterszallas 1409-ben megismert
egyik uranak, Bajdameri Ferenc fia
Jakab kunnak Péter nevii fia 1419-ben
tlinik fel a forrasokban: Bajdamerszal-
lason lakoé kirdlynéi kunként egyike
volt a Hantos-sz€ék tobbi szallaskapita-
nya folott allé székkapitanyi cimre pa-
lydzoknak. (Neve jellegzetes kun sze-
mélynév: Bay-temir, Bay-Demiy, jelen-
tése Ur-vas.) Az oklevélbdl azt is meg-
tudjuk, hogy Bajdameri Jakab fia
Pétert - édesapja halala utan - Hantos-
szék 1417-ben elhunyt kordbbi kapita-



nya, Imre fia Gal nevelte fel gyamfia-
ként, igy Péter erre alapozva kisérelt
meg jogot formalni a megurilt szék-
kapitdnyi székre. Zsigmond kiraly
azonban egy masik Hantos-széki el6-
kelének, Thoban/Thoman Jakabnak és
utédainak adomanyozta a tisztséget.

Ezt kdvet6en mind a Bajdameri csa-
lad, mind Bezter és Bajdamerszallas el-
tlinik a Hantos-székre vonatkoz6 for-
rasokbol. Bajdamerszallas végleg, Bez-
terszallas ,csak” szaz évre. Kérdés,
hogy ez mennyiben tudhat6 be az
irott forrasok véletlenszerd fennmara-
dasanak vagy a kapcsolatok lazuldsé-
nak, amihez alighanem a székkapité-
nyi hatalombdl kiszorult Bajdameriek
sértettsége is hozzdjarulhatott. Ami-
kor 1517-ben Bezter Ujra felbukkan,
azt tudjuk meg, hogy - talan a Bajda-
meri csalad kihaldsaval — Bezterszallas
felerészben a Hantos-szék kapitanysa-
gat Péter ellenében megszerz6 Thoma-
noknak jutott (Jakab dédunokainak,
Imrének és Mihdlynak).

A szoros kapcsolat tehat kétségte-
len, s ennek nyoman joggal meriilt fel
az a kovetkeztetés is, hogy a Fels6-Kis-
kunsag - melyhez a jelek szerint Han-
tos-szék egy kicsiny darabkaja még a
15-16. szazadban is tartozott - lehe-
tett a mez6foldi kunok eredeti ,6sha-
zaja”. A tajegység irott és régészeti
adatok nyoman Kkirajzol6do, sajatos
14-16. szazadi teleptiléshal6zati, szer-
vezeti viszonyai is ezt latszanak iga-
zolni. A nyugati sav (nagyjabol a mai
Kiskunlachéaza, Szabadszallas, Fiilop-
széllas vonaldban), melyhez Bezter és
vélhetéen Bajdamerszallds is tartozott,
telepliléshélézati viszonyait tekintve a
tobbi kun székhez (pl. a dél-kiskunsagi
Halas-, a nagykunsagi Kolbaz- vagy ép-

penséggel Hantos-szék mez6foldi
része) hasonlo.

Ezzel szemben a Fels6-Kiskunsag ke-
letebbi - Nagykdéros, Cegléd, Kecske-
mét felé es6 - teriilete (a mai Kunba-
racs, Kunadacs, Ladanybene, Lajosmi-
zse térsége) mas képet mutat. Itt a
14-16. szazadi kun széllasok szérodasa
joval ritkabb és esetlegesebb, annal
gyakoribbak viszont az altaluk birto-
kolt és csupan gazdalkodasra hasznalt
néptelen pusztdk. Utébbiak egy részét
1423-bol ismerjiik, amikor mar bizo-
nyosan lakatlanok voltak. (Birtoklasu-
kért a szomszédos Kérossel és Kecs-
keméttel nemritkan a tettleges jogta-
lansagokig fajulé helyi magyar-kun
viszaly ekkor tet6zott, melynek megal-
litdsdhoz Zsigmond kiraly irasos koz-
belépésére volt sziikség.)

A felsorolt pusztak egy része valo-
szintileg a tatarjaras idején elpusztult,
de a kunok altal még szazadokkal ké-
s6bb sem belakott Arpad-kori magyar
telepiilés volt. A masik csoportot olyan
pusztak alkottdk, melyeket a kunok va-
lamikor megszalltak, ennek jeleként (j
nevet is adtak nekik, de id6ével mégis
Ujra megliresedtek. A ,tlinetcsoport”
kétségkiviil felveti annak lehetdségét,
hogy az itt megtelepiilt kunok egy
része a kozépkor egy meghatarozott
idépontjaban elhagyta e foldet. Az itt
maradok 1étszama pedig oly mérték-
ben csokkent, hogy még az 1420-as
évekre sem voltak képesek maradékta-
lanul belakni sem a tatarjaras 6ta nép-
telen magyary, sem a kun kézbe vett, de
id6vel megint csak kiiiriilt helyeket.
Pedig éppen ezt a korszakot jellemzi
egyfajta ,foldéhség” mind kun, mind
magyar oldalon. Talan nem fliggetlen
mindettdl a 15. szdzadban itt kialakult,

alig néhany szallasbol all6 s a tobbi kun
székhez mérten ,torpe” székek (Kara-,
majd Mizse-szék, Kecskemét-szék) sa-
jatos jelensége vagy a kun és magyar
teleplilések e teriileten hangsulyosan
mozaikos szérédasa sem. E kérdések
tisztazasa még jelent6s tovabbi kutata-
sokat igényel, torténeti és régészeti vo-
natkozasban egyarant.

A BEKOLTOZES IDEJE ES
KORULMENYEI

A ,honnan” utan térjliink a ,mikor” és
a ,miért” egymassal kolcsénhatasban
allo kérdéseire. Mint arrdél mar sz6
esett, a kunok mez&foldi megjelenése
csak igen tdg id6keretek kozott ad-
hat6 meg (1279-1399). Egyéb tam-
pont hidnydban tdrténetirdsunk so-
kaig vélte uigy, hogy a bekoltozés a 14.
szézad kozepénél korabban nem ko-
vetkezhetett be. Ha csupén az frott és
szorosan csak a kunokra vonatkozé
forrasokra tamaszkodunk, kétségtele-
niil beszikiilnek a vizsgélati lehet6sé-
gek. A tarstudomanyok (nyelvészet, ré-
gészet) eredményeinek bevonasa, va-
lamint a kun bekdltozést megel6z6
magyar viszonyok tiizetesebb tanul-
manyozasa azonban ettél jelentdsen
eltérd képet tarhat elénk.

A 14. szazad kozepi bekdltozést mar
a csekély okleveles anyag sem tamasztja
ala feltétlentil. Kozelitstink el6bb a hely-
névtudomany fel6l. A 15-16. szazadi ok-
levelekbdl ismert mez6foldi szallasok
egész sora viselt ugyanis olyan - még
sztyeppei szokasokat kovetd, tobbnyire
az alapit6 szallasfére visszavezethetd —
pogany kun nevet, mely a keresztény
nevek tomeges atvétele el6tt, a 13. sza-
zad utols6 és a 14. szézad els6 harmada
kozti id6kben volt hasznalatos, jelezve
az adott szallas kialakulasanak korét is.
Erre példa Csobakszallds, Kajtorszallas
vagy Sismand (Ujszéllas) neve. Nydgér-

Lecsatolt és mellre helyezett 14. szdzadi kun
ovkészlet a perkata-nyal-diléi temetSbdl.
(A képen jol lathatok a test bomldsa kévet-
keztében a bordak kozé lecstiszott 6v fenn-
maradt részletei: a kerek, kékeszold patindju

bronzcsat, az egykori 6von figgd kés rozsdds
toredékei, tovabbd a 13-14. szdzadi kun ndk
legsajatosabb viseleti eleme, a gyongyfuzérek-
kel, esetenként a gyongyok kozé felftizott
pogany csontamulettekkel is diszitett

tarsoly maradvanya.)

-—
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KUN SZEKEK

A viszonylag zart tombokben megteleped6 kun nemzetségek kdrében
a 14. szazad folyaman igen jelentés asszimilacids-feudalizalodasi fo-
lyamatok zajlottak le (a letelepiilt, foldmiives életméd és a keresztény-
ség atvétele). Ezek eredményeként a kunok nemcsak sztyeppei kulttra-
jukat, hanem legfébb katonai értékiiket, nomad harcmodorukat is fel-
adtak. A kovetkezmények Zsigmond idején jelentkeztek. A kdltségve-
tési hiannyal kiizd6, ugyanakkor a térok veszély miatt hadseregreformot
szorgalmazé uralkod6 szamara a kunok tobbé mar nem jelentettek ér-
tékes fegyvernemet: a 14-15. szazad forduléjatél mar csak ,,adéalany-
ként” szamitott szolgalataikra. Hadkdtelezettségiik adézassa alakult,
igy a katonai funkciohoz idomulé, nomad gyékerii nemzetségi szerve-
zetet is az uradalmi jellegii gazdalkodasra alapozott teriileti igazgatas,
a székrendszer valtotta fel.

—_
HALAS-SZEK

A kiskunsagi Halas mezévaros (Kiskunhalas) kozponttal alakult ki a Csertan
nemzetség tertletén, de tébb mas sztyeppei torzstoredék jelenléte is kimu-
tathatd. A nemzetség fejének, Kéncsog ispannak 1366-ban Halason volt a szal-
lasa, mely 1390-t6l mar magyar mezgvaros. 1418-ban még a nemzetség nevével
jelzik a széket (de sede Chortyan), 1451-t6l ugyanitt Halas-széket talaljuk, mely
1548 tajan szlinhetett meg.

O —

SZENTELT-SZEK
1424-b6l van ra adat, Csanad megyében, a Kér nemzetség teriiletén alakult ki.
Utols6 ismert adatunk réla 1488-bdl szarmazik. Sorsa hasonlé lehetett, mint
Hantos-széké.

O —

KOLBAZ-SZEK
1440-t6l vannak ra adatok, a Nagykunsagban Kolbazszallas kézponttal vals-
szinlileg az Olas nemzetség szallasterlletét foglalta magdba, de tobb mas
torzstoredék jelenléte is kimutathato. A szék léte 1660-ig nyomon kovethetd.

O —

KECSKEMET-SZEK
Nemzetségi eredete bizonytalan, lehetéségként a korabbi kutatasban az llon-
csuk nemzetség merlt fel. A székként valé elsé emlités 1446-bél ismert, de
kozvetett bizonyitékak jelzik, hogy a székké szervezédés az 1420-as években
megtorténhetett. Léte 1570-ig kdvethetd nyomon.

O —

KARA-SZEK
1439-1440-ben tiinik fel el6sz6r, nemzetségi eredete bizonytalan, kdzpontja a
kiskunsagi Karaszallas. 1469-ben Mizse-szék néven szerepel, feltehetéen a
szallaskapitany Misse csalad névadé szallasahoz kapcsolédéan, ahova a szék-
kdzpont atkerdlt. 1548 tajan Kecskemét-székbe olvadt be.

O —

HANTOS-SZEK
Nemzetségi eredete ismeretlen, a székké szervezédésre vonatkozo elsé adat
1417-b6l ismert, felszamolédasa 1537-ben kévetkezett be, amikor szallasait
Szapolyai Janos kozénséges jobbagyfalvakként eladomanyozta. Ugyanezt tette
1541-ben Habsburg Ferdinand is.

24 rusicON ENELMI ZIN

szallas neve pedig arra a nomad torzs-
f6i-uralkodoi kiséretre, elit testérségre
vezethet6 vissza, mely hazankban - ku-
nokbdl s talan az 1285-6s masodik ta-
tarjaras utan itt maradt tatarokbol to-
borozva - IV. (Kun) Laszl6 (1272-1290)
kortil is kialakult.

A Hantos-széki kapitanyok csalad-
torténetét tanulmanyozva is hasonld
eredményre jutunk. Az elsé székkapi-
tany neve (Gal) 1406-ban tiint fel a for-
rasokban. Ekkor képviseletében apja,
Pal fia Péter fia Imre csobakszallasi ka-
pitany kotott egyezséget rokonaival -
hajdan itt él6 és birtokkal rendelkezé
koz0s nagyapjukra és dédapjukra hivat-
kozva - egyiitt uralt mez6foldi szalla-
saik tigyében. Visszakovetkeztetve (ge-
neracionként 30 évet szamolva) ugy
tlinik, hogy a k6zos dédapa a 13-14.
szazad forduléjan élhetett, talan a fog-
lal6 nemzedék egyik vezetoéjeként.

Ezt messzemenden megerssitették
a kun régészet perkatai (K6halmi-
dils) eredményei is. Az 1990-es évek
masodik felében itt keriilt napvilagra
egy 12-13. szazadi magyar falu rom-
jain 1étestilt kun telepiilés és temetd.
Az itteni, sajatosan kettds kulturaju -
olykor még sztyeppei pogany hagyo-
manyokat 6rz8, de lassan mar keresz-
ténnyé valo s a helyi divatot és szoka-
sokat felvevd -, meghatarozéan Anjou-
kori koz0sség legelsd halottait a 13. sza-
zad végén temették el, egyértelmien
jelezve a kunok mez6foldi megjelené-
sének tényleges korat. A K6halmi-diil6
régészeti eredményeit nagymértékben
gazdagithatjak a kozeli Nyuli-diilében
Ujabban (2009-2011) feltart masik kun
temet6bdl nyerhet6 friss ismeretek is.

A MAGYAR MEZOFOLD
ELTUNESE

A Velencei-t6t6l a Dunaig htuiz6dé apro
vizfolyasok mocsaras volgyecskéivel
tarkitott, gyér névényzetd l6szfennsi-
kot a torténeti kutatas - irott forrasok
hianyaban - szinte teljesen lakatlan-
nak vélte a kunok érkeztéig. Egyediil
a kun szallassa valoé Sarosdrol tudtak,
hogy korabban - IV. (Kun) Laszl6 ide-
jén (1272-1290) - lovaszfaluként egyi-
ke volt a magyar lakossagu kiralyi szol-
géltato falvaknak. Kézenfekvonek lat-
szott tehat a torténeti feltevés, hogy a
rossz adottsagu térség az Arpad-kori
mezbgazdasag alacsonyabb szintjén
kevéssé volt alkalmas a nagyobb k6zos-
ségeket eltartd foldmiivelésre, annal
inkabb az allattartasra: vagyis gyér né-



pesség kiralyi legeltet&tertilet lehe-
tett. Azonban kozel 40 teleptilés régé-
szeti maradvanyai bizonyitjak, hogy
egyes vizkozeli részek alkalmasak vol-
tak az allandé megtelepedésre mar az
Arpad-korban is.

Az viszont kétségtelen, hogy a ha-
zankba 1246 tajan betelepiil6 kunok-
nak - mint ,késén érkezéknek” - rend-
szerint gyengébb mindségt foldek ju-
tottak. Olyan teriiletek, amelyeket a
mongol vihart tuléls, rejtekhelyeirél
elémerészkedé magyarsag — a jobb
adottsagu megiiriilt helyekre htizéd-
va - liresen hagyott. Ez a kunoknak a
kezdeti id6szakban nagyallattartasra
alapozott gazdasdgukban még nem
okozott gondot. Ennek az Arpad-kori
magyar teleptiléshal6zatnak a pusztu-
lasa - az id6pont és a kivalto ok tekin-
tetében egyarant - kulcskérdés a kun
bekoltozés tisztazasaban. Hiszen a te-
riillet kiliriilése tette egyaltalan lehe-
tévé a keleti jovevények mez6foldi
megjelenését. Annal is inkabb, mert a
régészeti megfigyelések szerint a me-
z6foldi kun szallasok tobb mint 70%-
anak megtelepedési helye egy-egy la-
katlanna lett Arpad-kori falu.

Az a koriilmény, hogy Sarosd még
IV. (Kun) Laszl6 idején is 1étez6 ma-
gyar telepiilés, eleve arra figyelmeztet,
hogy az Arpéd-kori ,magyar Mez6fold”
eltlinését ne irjuk kizarélagosan és ru-
tinszertien a tatarjaras szamlajara. Ha-
sonldéan beszédes régészeti jelek is mu-
tatkoznak. Egyebek mellett a mar
megismert Perkata-Kéhalmi-diilé ku-
nok el6tti periddusanak emlékei kozt
boséggel jelen van a tatdrjarasnal ké-
s6bbre keltezheté Arpad-kori targyi
anyag is. Nem kevésbé figyelemre mél-
t6 a majdani kun tertilet déli hataran,
a mai Dunaujvaros teriiletén (Puszta-
szentegyhaza) napvilagra keriilt Ar-
pad-kori falu templom kortili temetéije.

A Duna menti nagyut fontos alloma-
sat jelentd Pentele (ekkoriban az An-
dornak tri nemzetség kézpontja) von-
zaskorzetébe tartozoé falu népe - vagy
legalabbis jelentds hanyada - egyértel-
miien atvészelte a mongol pusztitaso-
kat: a tulvilagi Gtra a halottak mellé
,bekészitett” obulusok tantusaga sze-
rint az itteni temetkezések zavartala-
nul és folyamatosan zajlottak, egészen
az 1270-es évek végéig, amikor a falu
- valamely mas okbol - mégis elnépte-
lenedett. Ugyanakkor a kishantos-tég-
laéget6i tatarjaraskori pénzkincs (az
el6kertilési hely a kun teriilet majdani
,fovarosanak” kozvetlen kdrnyezete)
arra utal, hogy a sztikebb térség nem

minden Arpad-kori telepiilése bizo-
nyult ilyen szerencsésnek 1242-ben (a
kincs elrejt6je a vész elmultaval nem
térhetett vissza javaiért).

Ha madr a kincsleletek kertiltek a 14-
tokoriinkbe, elengedhetetlen megem-
liteni a Mez6f6ld peremteriiletein fel-
bukkané szabadbattyani kincslelete-
ket (ezek egyike ékszerkincs, a mésik
bécsi dendrokat is tartalmazé pénzle-
let), valamint a szlavon bani denarok-
kal zarul6 fels6besnydi pénzkincset. E
harom egylittes fontos jele annak,
hogy a Mez6f6ld térségét a 13. szazad
utolsé negyedében Gjabb megrazksd-
tatasok érhették. A vazoltakbol itélve
tehat a Mez6féld Arpad-kori magyar
telepiiléshalézata ugyan sulyos, de
nem végzetes karokat szenvedhetett
el a tatarjaras idején. A térség magyar
lakossaganak teljes eltlinése inkabb az
1270-es évektol vehette kezdetét, mas
okok és koriilmények hataséra.

A TATARJARAS JARULEKOS
HATASAI

A tatarjaras itteni eseményei vonatko-
zésaban kiilonosen igaz a mondas:
LAkl idot nyer, életet nyer.” Hiszen e vi-
déket - egészen 1241-42 fordul6janak
zord teléig - biztonsaggal tavol tudta
tartani a mongol megszallokt6l maga
a hatalmas folyam és az atkel6it védé
Geregye Pal. A befagyott foly6 jégpan-
céljan atkel6 tatarok célja els6sorban
a nagy centrumok (Esztergom, Székes-
fehérvar, Pannonhalma) elpusztitasa
és foként - a kiralysag ellendllasanak
végs6 0sszeroppantasa érdekében - a
Dalmacia felé menekiil6 IV. Béla kiraly
kézre keritése volt. Sem a Kajdan kan
vezette kiralyiildozés, sem a rendkiviil
id6igényes - hol teljes kudarcot, hol
csak részeredményeket hozé - ostro-
mok, sem Ogodej nagykan halalhire
nem hagytak id6t a mongoloknak arra,
hogy itt is ugyanazzal az alapossaggal
végezzék el a legaprobb tanyakat és
buvohelyeket is eléré pusztitasaikat,
miként a Kkeleti orszagrészekben tet-
ték. Jéval nagyobb ardnyban lehetiink
tanui szerencsés tulélésnek. Székesfe-
hérvar mongol koriilzarésa szinte tor-
vényszer(ivé tette Hantos térségének
tatarjaréas kori pusztulasat, mikozben
a szomszédos Sarosd megmenekiilt.
Hasonl6an meglepé a Duna menti
nagy hadiatnal fekvé Dunapentele tér-
ségének tulélése.

Ertelemszertien adédik a kovetkez6
kérdés is: milyen koriilmények vezet-

tek el ahhoz, hogy a tatarjarast helyen-
ként szerencsével atvészeld teriilet —
néhany évtizeddel késébb - mégis el-
vesztette magyar lakossagat, dtadva a
helyet az érkez6 kunoknak? A lehetsé-
ges okok egy része IV. (Kun) Laszl6 ko-
ranak anarchikus belhaboruival fiigg-
het 0ssze. Ennek legnevezetesebb me-
z6f6ldi eseménye a majdani kun terii-
lettdl alig 15-20 km-re vivott fovenyi
csata (1274). A Csakok és Németujva-
riak kozotti - Fejér és Veszprém me-
gyék térségét egészen 1276-ig sulyo-
san felélé - haborurdl Ladomér eszter-
gomi érsek (1279-1297) a papénak is
beszamolt: ,A stirii népességet, miive-
lést rettentd pusztasdg vdltotta fel.” E
latlelet nyilvanval6an tulzo, de komoly
csapast jelenthetett a térség magyar
népének, melyre az gyanithatéan a
maga médjan valaszolt. Mégpedig mas
- nagyobb biztonsagot és jobb megél-
hetést nyujté - vidékekre koltozéssel.
Az éget6 ,munkaeréhiany” és az ebbdl
ered6 ,munkaerd-csabitas” folytan ki-
alakul6, spontdn belsé vandorlés
egyike volt a tatarjaras utani évtizedek
legjellemz6bb folyamatainak és jelen-
ségeinek az orszagban.

Kun szemszogbdl vizsgalva a hely-
zetet, éppen e megiiresedési folyama-
tot kovets években zajlottak le a 13.
szazadi ,kun valsag” tragikus zaréese-
ményei: az 1282. évi hod-tavi csatdban
elbuko kun lazadas (1280-1282) leve-
rése, egyes lazado csoportok tavozasa
az orszagbol, majd IV. (Kun) Laszlo
meggyilkolasa és az azt azonnal ko-
vet6 megtorlas (Arbuz, Tortel, Keme-
cse haldla és szallasaik elpusztitasa).
Ekkorra teheték a kdzépkori kunsag
torténetében az utolsé nagy tertileti
valtozasok és népességatcsoportosula-
sok, melyek keretében sor kertilhetett
a levert kun lazadok egy csoportjanak
a magyarok altal éppen ekkor kitiritett
Mezé6foldre vald attelepitésére is.

A kovetkez6 évszazadok békés fej-
16dést s a magyarsagba torténd termé-
szetszer( integralodast (keresztény
foldmtvessé valast) hoztak el a dunan-
tuli kunok életében. A tébbi kun cso-
port nagyobb és zartabb térségétdl el-
szigetelve s a tobbségi tarsadalomtol
még hangsulyosabban korilvéve e fo-
lyamat itt talan gyorsabban lezajlott,
mint a kun anyatertileteken, sok tekin-
tetben megvetve az 1537-t61 beko-
szontd jobbagyi 1ét alapjait. ¢

A szerzd régész-torténész, f6osztaly-
vezet6-helyettes, EMMI
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