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Miutan a kiépuil6 bolsevik rendszer a negyvenes évek végére az 6sszes
demokratikus politikai er6t felmorzsolta, a magyar kommunistak
a katolikus egyhazra ugy tekintettek, mint az orszag utolséként
megmaradt fliggetlen intézményére. Mindszenty J6zsef biboros,
esztergomi érsek maradt az egyetlen komoly befolyassal és te-
kintéllyel biré személy, aki a martirsagra elszanva po-

litikai utovédharcot folytatott. Mindszenty primas-

ként azzal a roppant kihivassal szembesiilt, hogy

miként biztosithato ilyen koérilmények kozott az

egyhaz mikédése és a vallasszabadsag, s miként

Orizhetd meg a magyarorszagi katolikus egyhaz

tarsadalmi befolyasa. Két lehet6ség koziil valaszt-

hatott. Vagy azokkal tart, akik gy gondoltak, hogy

- ha kényszeriien is, de - tudomasul kell venni a

kommunista diktatarat és a talélés lehet6ségeit

keresni, vagy a teljes elutasitast valasztja. Ha az

el6bbi mellett dont, kiadta volna a kormanyzat

altal nyomatékosan kért hiiségnyilatkozatot,

és felszolitotta volna a hiveket az egyiittmii-

kodési stratégia tamogatasara. A masik ut, és

a biboros ezt részesitette elényben, a végsékig

valo ragaszkodas volt az elvekhez, fligget-

leniil attdl, hogy ez milyen hatranyos kovet-

kezményekkel jar a katolikus egyhazra nézve.
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évekre életre sz6l6an
Osszeforrt a kiraly-
sag mint allamforma
és a kiraly iranti hi-

Pehm Jézsef
apatplébanos, 1927
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I.
A PLEBANOS

Pehm/Mindszenty J6zsef pappa szen-
telése utan nem folytatott sem hazai,
sem kilfoldi egyetemi tanulmanyokat,
nem szerzett sem filozofiai, sem teolo-
giai doktoratust. Gyakorl¢ lelkipasztor
lett, aki hiressé valt az intézményes
szocialis szeretet apolasarol. A késébbi
legendas Mindszenty-temperamen-
tummal mar életének ebben a szaka-
szaban talalkozhatunk. Munkassaga
nemcsak a szorosan vett lelkipasztori
tevékenységre terjedt ki, mert amel-
lett, hogy felvirdgoztatta a hitéletet és
a katolikus tarsadalmi munkat, meg-
szervezte egy varos katolikus tarsadal-
mat, s elérte, hogy fontos kérdésekben
6t megkertiilve ne sziilethessen varos-
politikai dontés. Egy olyan papnemze-
dék tagja volt, amely a maga szlikebb
vilagaban tarsadalmi vezet6 szerepre
tett szert.
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Id6vel bekapcsolédott az orszagos
katolikus mozgalmakba is, részben
mint az Actio Catholica egyik legbuz-
gobb vidéki szervezdje, részben mint
katolikus rendezvények kozkedvelt
szonoka. A politikai katolicizmus egyik
aktiv alakjava valt. Magyarorszagon a
politikai katolicizmus - a protestans
keresztény felekezetekhez kapcsolodo
iranyzatokhoz hasonléan - erételjes
konzervativ iranyzatként jott 1étre, va-
laszul a liberalizmus, a szocidldemok-
racia és altalanossagban a széles kori
valasztéjogon alapulé demokratikus
eszmék térhoditasara, mivel azok an-
tiklerikalizmuséban - nem alaptalanul
- veszélyt lattak az egyhdzra és a hitre.

Az elsé vilaghaborubdl sarjadt 6szi-
ro6zséas forradalmat - némi bizonyta-
lankodas utan - elutasitotta, majd a Ta-
nacskoztarsasag alatti személyes ta-
pasztalatai okan zsigeri ellenszenv ala-
kult ki benne barmiféle diktatorikus
torekvéssel és diktatirdval szemben.
Katolicizmus iranti hiisége az 1920-as

séggel, kozéleti sze-
replését - sok mas katolikuséval egye-
temben - a konzervativ legitimizmus
hatdrozta meg. Lehetségesnek vélte a
restauraciot, a Habsburgok visszatéré-
sét a magyar tronra, és hitt az azzal
jaré allami autokracia elveiben.
Pehm/Mindszenty ebben a politikai
aurdban szolgalt plébanosként negyed-
szazadon at Zalaegerszegen. Fiatal-
saga oOta Orizte a hagyomany kohoja-
ban kiérlelt értékeket, amelyek meg-
6vasaért - a fontolva haladés keretein
beliil - formai Gjitasokra is készen allt.
Kozremiikodésével sziiletett meg a za-
laegerszegi katolikus sajto, lett szin-
pada a kulturhdznak, épiilt jégpalya a
fiataloknak stb. A tartalomban azon-
ban nem tiirt semmiféle elhajlast attol
a szellemi iranytol és vilagnézettdl,
amelyben 6 maga is nevelkedett. Az 6
idejében Zalaegerszeg annyit fejlédott,
mintha plispoki székhely lett volna.
Amikor a Szentszék keresni kezdte a
megfelel6 személyt a veszprémi piis-
pOki székbe, Mindszenty J6zsef mo-
gott mar 25 éves sziklaszilard lelki-
pasztori, tevékeny kozéleti és politikai
mult allt, amely hatasaban kiterjedt a
z0mében katolikus Dunantulra.

I1.
AZ ELLENALLO FOPAP

A hitleri totalitarius rendszer elutasi-
tasa ahhoz vezetett, hogy a nyilasok
letartoztattak, Sztalin rendszerének
megtagadasa pedig a kommunistak re-
torzidjat valtotta ki. A magyar keresz-
ténydemokracia masodik vilaghaboru
utani szarnyproébalgatasanak a kiépiilé
bolsevik rendszer néhany éven beliil
véget vetett.

Amit mas orszagok egyhazai mar a
19. szazadi kultirharcok kovetkezté-
ben szerkezetben, gondolkodésban,
koncepciokban maguk mogott hagy-
tak, azt a magyar egyhaz - mely gaz-
dag volt jogokban, privilégiumokban
és birtokokban - 1945-ig megorizte.
Nem feltétlentl azért, mert ragaszko-
dott volna hozza, hanem mert igy hoz-
ta a torténelem. Bels6 megujulasra,
ynagytakaritasra” lett volna sziikség,
ennek el6hirnokei Prohdszka Ottokar
plspokkel kezdve fel is tlintek, de ter-
veik rendre elakadtak. 1945 utan a sep-



rlit masok ragadtdk meg, de 6k nem-
csak azt takaritottak ki az egyhazbdl,
ami mar régen esedékessé valt, hanem
azt is, ami az egyhaz jovéje szamara
létfontossagu volt.

Az egyhaz gazdasagi, politikai, koz-
életi és oktatasi hatalmdnak visszaszo-
ritasat - még akkor is, ha egy-egy in-
tézkedés beleillett a korszer(i eur6pai
polgari demokratikus fejlédésbe -
Mindszenty kiviilrél jovo erdszakként
élte meg. Ebben a folyamatban a két
lehet6ség - ellendllas vagy alkalmaz-
kodas - kozotti dontés vizvalasztdja a
koztarsasagi allamforma kikialtasa,
mivel ennek kovetkeztében teljesen ki-
urtlt az egyhaziak kozjogi szerepe.
Mindszenty viszont a torténelmi alkot-
manyra hivatkozva halalaig ugy vélte,
hogy a kiraly tavollétében az esztergo-
mi érsekre mint hercegprimasra szall
a magyar nemzet alkotmanyos jogai-
nak védelme és képviselete.

A biboros a kéztarsasagot, a népi de-
mokréciat és a kommunizmust kizaré-
lag a Magyarorszagot megszallva tarto
és az addigi rendszert gyokeresen fel-
forgat6 szovjet befolyasnak tulajdoni-

totta. Ugy vélte, nem egyezkedhet a
,Gonosszal”, ezért a kormany intézke-
déseit minden indokolhat6 alkalom-
mal elutasitotta - elvi kdvetkezetesség-
bol. Elvarta, hogy allasfoglalasat és
abbdl ered6 utmutatasait az egyhazon
beliili engedelmesség alapjan a hivek,
a papsag és a piispokok egyarant elfo-
gadjak.

Miért ezt az utat valasztotta Mind-
szenty? Egyrészt reménykedett egy vi-
lagpolitikai fordulatban, masrészt ab-
ban a szilard tudatban cselekedett,
hogy maga mogott tudja a Szentszék
tamogatéasat. Akkoriban Romaban is
ugy gondoltak, hogy tildézések idején
két ut 1étezik: az alkalmazkodas vagy
a hajlithatatlansag. Az elsé uton ha-
ladva megmenthet6k bizonyos dolgok,
legalabbis egy id6re, de fel kell aldozni
érte mas fontos dolgokat, ami kérosit-
hatja az egyhaz alapjait. A méasodik ut
szép és nemes, azonban teljes vereség-
hez is vezethet, amelyben 1ényeges po-
ziciokat veszitenek, igaz, megmentik
az alapokat s az erkolcsi gy6zelembdl
Ujra kivirdgozhat az eszme. A péapa
6dzkodott attol, hogy konkrét helyze-

tekre konkrét magatartasi receptet
irjon el6, de altalanossagban elvarta,
hogy a hivek ellenélljanak az ateista
kommunizmusnak.

Mig XI. Piusz papa (1922-1939)
nagy hangsulyt helyezett a katolikus
akcio és a politikai akcié megkiilonboz-
tetésére, addig XII. Piusz (1939-1958)
viszonylagossé tette a megktlonbozte-
tés jelentGségét, és mar az 1946. junius
2-i olasz parlamenti vélasztdsokon a
vallas és a haza védelmének jegyében
a katolikusok erételjes mozgositasara
keriilt sor. Mindszentyt is a kommu-
nista veszély elhdritasanak feladataval
bocsétotta utjara biborossa krealasa-
kor, ugyanakkor a modus vivendi hivei-
nek is adott némi batoritast 1946 vé-
géig. Ezzel egylitt megbizott Mind-
szentyben - és altaldban a szocialista
rezsimek f6papjaiban -, hogy helyesen
dont ebben a sulyos kérdésben, azaz
hogy alkalmazkodik vagy ellendll. Bar
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A hercegprimas élete elsé radidinterjija el6tt,
1945. szilveszter
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Barhol is jart az orszagban, mindeniitt szazezrek
voltak kivancsiak Mindszenty szavaira

Mindszenty 1épései nem minden eset-
ben talalkoztak helyesléssel, kifelé
Roéma mindig kiallt mellette.

Vajon igazolta-e a torténelem Mind-
szenty hajlithatatlansagat? A kozélet-
ben a ,mindent vagy semmit” stratégia
ritkan vezet eredményre. Mindszenty
nem tudta - erre hajszalnyi esélye sem
volt - megallitani azt a folyamatot,
amely Jalta és Potsdam révén Magyar-
orszagra szakadt. Se szenvedéssel, se
tiltakozdssal. A valtozasok iranyat (bol-
sevizalodas) helyesen latta, de nem tu-
dott belenyugodni abba, hogy azon
nem modosithat. Nem érzékelte azo-
kat a szerény lehet&ségeket, amelyek-
kel élve valamennyit megdérizhetett
volna befolyasabol, kozéleti sulyabol.
Primasi tisztsége fels6bbségébe vetett
bizodalmaban rosszul mérte fel esé-
lyeit, rdadasul a Vatikdn nem védhette
meg, s Amerika sem avatkozott be.
Utja igy sziikségszertien vezetett 6sz-
szelitkozéshez a kiépiil6 diktaturaval,
az 0sszelitkozés pedig - legalabbis po-
litikai értelemben - bukashoz. Az er-
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kolesi gy6zelem azonban az 6vé: az
utékor benne latja a mindenkori 6n-
kényuralmi rendszerekkel szembeni
kiallas példajat.

Lénard Odén piarista szerzetes nyo-
man szokds a Mindszenty vezette
kompromisszummentes vonalat hi-
ségcentrikusnak, a megegyezést ke-
resé iranyt pedig tualéléscentrikusnak
nevezni. Ez a felosztas a hiiséget mint
értéket az el6bbi csoportnak tartja
fenn, holott az utébbi kévetsi sem vol-
tak kevésbé hitvallé katolikusok. Max
Weber ebben az 0sszefiiggésben elv-
etikarol és felel6sségetikardl ir. A két
csoport felfogasdban azonos, hogy a
helyzetet atmenetinek vélték, am
annak tartamat masképp értelmezték.
Az elvetika képvisel6it - akarmilyen
helyzetben, akarmilyen értékii szerep-
16kkel, akarmilyen aron - alapjaban
véve az vezérelte, hogy hiliek maradja-
nak az evangéliumi értékekhez. Elfo-
gadtak néhéany szabdlyt, s mindenaron
ragaszkodtak azokhoz.

A feleldsségetikat vallok sem akar-
tak httlenek lenni az alapvetd vallaser-
kolcsi torvényekhez, nekik is ugyan-
azok voltak az elveik, am - mikézben
arra torekedtek, hogy tuléljék ezt az at-
menetinek remélt id6szakot — Sket az

is foglalkoztatta, hogy miképpen lehet
ezt a legkisebb kart elszenvedve meg-
tenni. Kiillénosen igaz ez a koalicios
évek utkeresdire, a jezsuita Kerkai Je-
nére vagy Nagy Tohotomre, Czapik
Gyula egri érsekre, Banass Laszl6 veszp-
rémi plispokre, Barankovics Istvan ke-
reszténydemokrata politikusra. Ok azt
vallottak, hogy barmely korményhoz,
még a legrosszabbhoz is tlirelemmel
kell viszonyulni, mivel a lehetetlen hely-
zetben is adédik moéd a kolesonds
megértés minimumanak meglelésére,
ami lehet6vé teszi a tulélést a koriil-
mények megvaltozasaig. Van, aki a tul-
élésért cserébe adott engedményeket
meghatralasnak, elvfeladasnak tartja,
s van, aki ugy gondolja, hogy csupan
realista az, aki megkisérli megtaldlni
az adott feltételek kozott az elvekbdl
megvaldsithaté maximumot. E keres-
gélés kozben persze az ember nemrit-
kan rosszul méri fel a lehetGségeit, de
ez csak tévedés és nem biin.

Ha tévedtek is, attél még nem er-
kolcstelenség a mérlegelés, a lehetGsé-
gek kozotti valasztason valé gondolko-
das. Viszont ugyanez érvényes a masik
oldalon is: ha tévedtek vagy tulzasok-
ba estek, az értékek maradéktalan vé-
delme és az onfeldldozas nem felel6t-



len hazardirozas a maguk és masok
életével, sem a profan térténelemben,
sem az egyhaztorténelemben. A két-
féle nézépontot kozelithetjlik, ha a két
fogalmat - htiség és felelsség - nem
kotjlik kizarélagosan egyik oldalhoz
sem. A kérdést - ugyancsak leegysze-
riisitve - ugy is feltehetjiik, hogy a jot
tegylik-e vagy a jobbat. A valaszt nem
a torténész modszertanabol ismert
uton kozelithetjlik meg, éppen ezért
csak utalunk arra, hogy a teleolégia az
eredmény szempontjabol érvel, de a
siker, a hasznossdg nem dontheti el,
hogy egy cselekedet 6nmagéaban j6-e.
Azaz ne a jobbat tegyiik, hanem a jot.
De mint latjuk, akar a torténelem sors-
formal¢ pillanataiban, akar hétkoznap-
jaiban, akdr mindennapi életiink szé-
mos apré-cseprd tgyében inkabb a
jobbat akarjuk valasztani.

Kortdrsai méltan lattdk Mindszenty-
ben, hogy alkatilag is olyan személy, aki
hitének szilardsagara alapozva kész az

életét is adni az ,ligyért”. A karakteré-
ben meglévé ,konoksag” ebben az eset-
ben ,lelki er6sségnek” is tekinthetd.
Am épp ebbdl a kikezdhetetlen elvi k-
vetkezetességébdl eredt politikai gyen-
gesége. Mindezért Mindszentynek su-
lyos arat kellett fizetnie. Hésiességéért
elnyerte ugyan a fehérmartir-koszortt,
de ebbdl sem neki, sem a katolikus
papsagnak, sem a hiveknek nem szar-
mazott elénye.

Amikor XII. Piusz pdpa 1946. februar
20-an koszontotte az Uj biborosokat,
koztiik Mindszenty J6zsefet, feltette az
orok kérdést: mi az egyhaz feladata az
emberi tarsadalomban? A valasz is évez-
redes: az egyhdz isteni alapitéjanak kiil-
detését folytatja, amikor az egész vila-
gon terjeszti az evangéliumot. A ha-
boru utéani Gjjaépités - s eleve a nemze-
tek kozotti ellenségeskedés — miatt az
egyhaz nemzetekfelettiségét emelte ki,
s azt, hogy egészen mas moédon miiko-
dik, mint egy allam vagy birodalom. Az

lizenet egyértelm: az egyhdz nem to-
rekszik a hatalmat 6nmagaért megsze-
rezni, ugyanakkor nem kivan lemon-
dani sajat hivatasarol. A 1ényegi kérdés
a konkrét magyarorszagi viszonyokra
tehat igy moédosulhat: mi az egyhéz tu-
lajdonképpeni feladata egy vele ellen-
séges politikai kdzegben: lelki gondo-
zas vagy politikai ellenallas? Vagy e
kettd elvalaszthatatlan egymastol, ami-
kor a ,lelkekért val6 harcot” nemcsak
politikai, hanem - mint Rakosiék -
renddri terileten folytatjak?

Ha igennel valaszolunk, vajon maga-
tartasaval belesodorhatja-e egy f6pap
laikusok tomegeit az egzisztencialis el-
lehetetlentilésbe? Ajanlhatja-e a kleri-

Mindszenty J6zsef New Yorkban, a Szent Patrik-
katedralisban celebralt mise utan Brisbane érseke,
James Duhig és New York biboros-érseke, Francis
Joseph Spellman kdzétt. 1947. jalius 6.



Mindszenty a népbirésag el6tt. Mogotte
Baranyay Jusztin, Zakar Andras, Esterhazy Pal
és Nagy Miklos a vadlottak padjan

kusoknak a mindhalalig val6 kitartast?
Elvarhatja-e az élet kockaztatasat an-
nak reményében, hogy majd feltama-
dunk? A pasztornak nem feladata-e in-
kabb, hogy az elvi maximum helyett a
torténelmi korszakban lehetséges op-
timum elérésére torekedjen?

Mindszenty még akkor is ragaszko-
dott az elvekhez, amikor az mar bels6
taborokra szakadassal fenyegetett és
gyengitette az egyhaz hosszu tavu ha-
tékonysagat. Nem szamolt azzal, hogy
egy olyan politikai erével kerilt szem-
be, amely mogott ott all az egész szov-
jet birodalom, vagy ha igen, azt id6le-
gesnek tartotta. Igy ahelyett, hogy
mentette volna a menthet6t, harcba
kezdett - egyediil. Paraszti szarmaza-
sa, bebortonzése, szenvedése szinte
népmesei héssé formalta. Mitologiai
oriassa, egy modern kori Davidda, a
kommunizmus elleni harc hésévé nétt,
aki szembeszall a tulerében 1évé Goli-
attal. A nép Mindszentyben latta on-
maga érzéseit, szenvedélyeit, itéleteit.
A biboros 1974-ben megjelent emlék-
iratai pontosan ezt a képet 6rokitet-
ték meg.

Mindszenty rettenthetetlennek bi-
zonyult, amikor a szenvedd emberrdl
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volt sz6. Megnyilatkozasainak sarok-
pontja az egyén, a személy értékéért
és méltosagaért valo kiallas. A vallas-
szabadsag, az egyhaz miikodési sza-
badsaga, valamint a nemzeti érdekek
védelmében tett 1épései 6sszhangban
alltak pozici6jabol eredé felelgsségével
és az altalanos emberi szabadsagjogok
védelmével. Am a korszak altaldnos po-
litikai, még demokratikusnak is mond-
hat6 torekvéseit - amelyeket egy ke-
resztény ember szamara legelfogadha-
tobban a kisgazdapart fogalmazott
meg - a primés nem tudta magéaéva
tenni. Itt nem a Balogh péterrel kiala-
kult ellentétére vagy a Barankovics Ist-
vannal folytatott vitdira gondolunk,
hanem Varga Béla plébanos és Nagy
Ferenc politikdjanak elutasitasara.
Rendkiviil szigoru, elvi alapt gon-
dolkodasmoédja megakadalyozta ab-
ban, hogy kell6en arnyaltan lassa ide-
olégiai és politikai ellenfeleit. Nem
vette észre a kinalkozé szovetségest,
és sokszor ellenséget latott azokban
is, akik ugyanazt a szekeret toltak. Egy
anakronisztikus félelem is hajtotta.
Ugy vélte, valtozatlanul érvényes a r6-
mai mondas: ha békét akarsz, késziilj
a habortra. Am hianyzott beléle a po-
litikusok rafinaltsaga, a diplomatak
rugalmassaga, az uralkodék bolcses-
sége. Mégis, minden ellentmondasaval
egylitt az adott torténelmi pillanatban
Mindszenty Jozsef, egy konzervativ-le-
gitimista f6pap volt az, aki ténylege-

sen védte a demokracia értékrendjét
- szemben azokkal, akik harsanyan ezt
hirdették magukrol, s6t rendszeriik, a
népi demokracia magasabb min&ségé-
r6l szonokoltak, am ténylegesen dik-
tatirat épitettek.

Mindszenty biboros paratlan telje-
sitménye, hogy a magyar nép tobbsé-
gében sikertilt katolikus alapon k&zos
nevezdre hoznia a vallasossag és a ha-
gyomanyos értelemben vett naciona-
lizmus érzésvilagat, megsziintetve e
két ,irraciondlis er6” kozotti ellentétet,
holott a mara meghaladott torténet-
fras a multban a hercegprimasokban -
kiilénésen a magyarorszagi ellenrefor-
maci6 vezéralakja, Kollonich Lip6t bi-
boros, esztergomi érsek miikodése 6ta
- a magyar fliggetlenséget bénité Habs-
burg-uralom exponenseit latta. Ezt
még Pazmany Péter sem érte el - élla-
pitotta meg Kovrig Béla -, hiszen vele
szemben Bethlen Gabor képviselte a
magyar fliggetlenség eszméjét. Mind-
szenty J6zsef a magyar nemzet f6pap-
java valt, 6benne szétvalaszthatatlanul
Osszeforrt nemzet, magyarsag és vallas.

Torténelmi tavlatokban vajon mi
mentette meg inkdbb az egyhazat, mi
biztositotta a tulélését? A kompromisz-
szumok, a behédolasok vagy a marti-
rium? Mindegyikre lehet igazolast ta-
lalni. A behédolé orosz ortodox pap-
ségnak nem sikertiilt elkeriilnie az egy-
héziildozést, s a vilag elsé deklarédltan
ateista allamaban, Albanidban, ahol sz6



szerint foldig romboltak az egyhazat,
az napjainkban mégis él. Magyarorsza-
gon a Rakosi-éra likvidalo, majd a Ka-
dar-rezsim korlatozé egyhazpolitikaja-
nak céljait az sem mddositotta volna,
ha nincs két irdnyzat. Politikai végered-
mény tekintetében ezért a két ut ko-
z0tti valasztds az utokor szemében
szinte jelent&ségét veszti.

Am a két lehet6ség egyiittes jelen-
l1éte ideig-6raig mordlisan azt jelen-
tette, hogy a magyar egyhazat legalabb
1964-ig, a magyar-szentszéki részleges
megéllapodasig nem lehetett meg-
torni, és utdna sem totalisan. Mert a
torténelem azt tanusitja, hogy az egy-
haz olyan bdlcs intézmény, amelyben
a barikadharcosok és a kollaboransok,
a békepapok, békeptispokdk és a fold-
alatti, ellenzéki, lélekben szabad egy-
haz mindig egyszerre tudtak létezni.
A dolgokban rejl6 vagy a helyzetekbdl
ad6dé ambivalencidra persze min-
denki sajat lelkiismerete szerint reagal.
Ahogy egy hegy tetejére is kiilonb6z6
Osvényeken lehet feljutni, egy azonos
célhoz is eltéré moédon kozelithetiink,
vagy - ahogy a mondas tartja - a jo
Isten gorbe vonalakkal is egyenesen ir.
A vélasztas bolcsessége vagy oktalan-
saga utélag dol el.

[11.
VILAG MAGYARJAINAK
LELKIPASZTORA

A biboros 1948. végi Gjabb bebortonzé-
sével torténelmi kiildetése nem fejezo-
dott be, hanem csak 1j szakaszaba 1é-
pett. Az aldozat, a martir képe a kon-
cepcids perrel és a hosszi bortonévek-
kel vélt kitorolhetetlenné. Mindszenty
mint a forradalom f6épapja kép viszont
nem gyoOkeresedett meg, az akkori
nemzedékek évek 6ta nem hallhattdk
a nevét. Ha Mindszenty 1956-ban a
bortont és ezzel a biztos haldlt va-
lasztja, amivel személyes sorsat orszag-
vilag el6tt a szabadsdgharc, Isten és
haza mogé helyezi, olyan megkarcolha-
tatlan erkolcsi sziklava valt volna, ami-
lyenre kevés példa akad a vilagtorténe-

lemben. Tan csak a szentek kozott...

Mindszenty azonban menedéket
kért és kapott a budapesti amerikai ko-
vetségen. Az itt toltott masfél évtized
alatt f6papi teenddiben teljes mérték-
ben akadalyoztatva volt. Csak masfél
évtized elteltével, élete alkonyan kez-
dédhetett egy tGjabb aktiv szakasz. Lé-
lektanilag dramai folyamat zajlott le,

amig felkészilt a tdvozasra hazajabol.
Mindszentyt a latszélagos legy6zott-
ség nem csiiggesztette el, s6t évtizede-
ken at lelancolt aktivitasat emlékiratai
publikdlasa mellett a vildg szdmos or-
szagaban €16 honfitarsai hitének és ma-
gyarsaganak megérzésére forditotta.

Budapesten Mindszenty f6papi ak-
,népfrontos egyhazpolitika” kényes
egyensulyat és eredményeit féltették.
Réaadasul mind tobb jele mutatkozott
annak, hogy egy Ujabb, egy mas tipusu
Mindszenty-mitosz van sziiletében.
A kiilfoldi lelkipasztori utakon a vélto-
zatlansagot, a hagyomanyt, a régi va-
gasu katolicizmust képvisel6 Mind-
szenty lépett a minderre nosztalgiaval
tekint6, ot vilagrészbe szétszérodott
emigrans magyarsag elé. A biborosnak
nemcsak az enyhtlésparti nyugati vi-
lag, a fiatalok generacids lazadasa, a
szexudlis forradalom volt teljesen is-
meretlen, hanem azok az Gj eszmék és

yj liturgikus formak is, amelyekkel az
1960-1970-es években a mésodik va-
tikani zsinat utani katolikus egyhaz ki-
sérletezett. Az 6 templomaban elkép-
zelhetetlen lett volna, hogy beat- és
bluesmiséket tartsanak. Az altala koz-
vetitett hagyomanyos egyhazkép ré-
vén Mindszenty személye mar nem
csupan az antikommunistaknak valt
ideadlis jelképévé, hanem a tarsadalmi
(és egyhazi) valtozasok egy részét el-
lenz6 konzervativoknak is.

Az 1960-as években sem Nyugaton,
sem Magyarorszagon nem latta senki
elére, legfeljebb remélte a kommuniz-
mus 0sszeomlasat (még a szentszéki
keleti politika formaldi sem). Az 1970-
es évek kozepi békés egymas mellett

Az amerikai Life magazin 1946
februarjaban készitett fot6ja a hercegprimas
dolgozoszobajaban

G
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élés hangulataban minden orszag arra
rendezkedett be, hogy a vilag politikai
megosztottsaga tartdsan fennmarad,
azzal egylitt kell élni. Mindszenty a vi-
lagpolitikai fordulatok ellenére sem bé-
kélt meg az 1945 utani magyarorszagi
politikai valtozasokkal, nem tér6dott
bele a kommunista hatalomatvételbe,
az 1956-o0s forradalom eltiprasaba.
A szovjet segitséggel hatalomba ke-
riilt Kadar-kormanyt torvénytelennek,
ab ovo minden megallapodast, amely
a rezsimmel kottetett, érvénytelennek
és kompromittalonak tekintett. Ma-
gyarorszag utolsé hercegprimasanak
tragédidja, hogy torténelmi feladatara
- a kommunizmussal valé rendithetet-

Mindszenty Jozsef felszenteli a New Brunswick-i
Szent LaszI6-templomot, 1973
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len szembenallasra - a hideghdboru-
bol kildbalé vilag egyre kevésbé tar-
tott igényt.

Mindszenty ugy akarta épiteni a jo-
v6t, hogy kozben ragaszkodott a mult-
hoz. Szerette és ismerte is a torténel-
met, bar a torténeti latasmodhoz ke-
vés érzéke volt. Ugy vélte, hogy ami
egyszer kialakult, az nem valtozhat.
Statikus torténelemszemlélete kivalt
a hercegprimas kozjogi szerepérdl kép-
viselt felfogdsaban mutatkozik meg.
Mindszenty ragaszkodott a cimhez
torténetileg kot6dé politikai vezetd
szerephez, amit pedig Roma is idejét-
mult rekvizitumnak tekintett. Mind-
szenty a sajat valosagabol képtelen
volt atlépni a val6 vildgba. A II. vatikani
zsinat (1962-1965) egész szellemisége
a vilaggal valé korszerd parbeszédet
sugallta, amelyben véllalhatatlanna
valt az egyhazi és az allami alkotmany-

jogi funkciok keveredése. A zsinat
utdn a Vatikan, a késébbiekben féleg
II. Janos Pal papa (1978-2005) hataro-
zottan tiltotta piispokok és papok al-
lami, politikai tisztségvallalasat. Oly-
annyira, hogy vagy lemondtak, vagy
felfiggesztették Gket plispoki vagy
papi tisztségiikbdl. Az 1983-ban érvény-
be lépett Uj egyhazjogi kédex kodifi-
kélta is az egyhazjogi tilalmat. Amikor
VI. Pal pdpa (1963-1978) 1971-ben a
Jtorténelem aldozatdnak” nevezte a
magyar fépapot, épp ezt a valtozast
stiritette bele a metaforaba.

1974-ben az érseki szEékbdl valo le-
tétele mélyen megrazta Mindszentyt
és a vele rokonszenvez6 katolikusok
milli6it. VI. Pal - még ha lelkipasztori
igényre vagy a biboros magas életko-
rara hivatkozott is - egyértelmten
megvonta tdmogatasat attol az irany-
vonaltdl, amelyet a biboros képviselt.
Ezzel latszdlag leértékelte Mindszenty
addigi hosies kiallasat. Ugyanakkor le-
het6vé tette a magyar katolikus egy-
hazi hierarchia Gjbéli felépitését. Ugy
tlinhet, a Vatikan tl nagy jelentéséget
tulajdonitott a plispoki kinevezések-
nek, mintha a hierarchia helyreallitasa
nélkiil nem is élhetett volna a magyar
katolikus egyhaz. A tavlati cél ennél
sokkal tobb volt: a magyar és a tobbi
elnyomott egyhaz helyzetének norma-
lizalasa. Ezért valt Mindszenty J6zsef
az Ostpolitik vezéraldozatava. Ismer-
juk el, hogy Réma szemszogébdl nem
is lehetett valodi dilemma a magyar
katolikus egyhaz élet- és miikodoké-
pessége, illetve az 6nkéntes rabsaggal
lelki szenvedést vallalé Mindszenty bi-
boros tanusagtétele kozotti valasztas.

A Keleti politika mérlegelésekor ma
is az egyik legvitatottabb kérdés: kony-
nyebbé vilt-e a kelet-kozép-eurdpai or-
szagokban miikodo katolikus egyha-
zak sorsa? Erre tagadhatatlanul volt
remény, mert az ,olvadas” korszaka, a
II. vatikani zsinat és a helsinki konfe-
rencia altal teremtett 1égkdrben bizni
lehetett abban, hogy a kommunista al-
lamok tiszteletben tartjak majd a val-
lasszabadséagot. A Szentszék keleti po-
litikdjanak értékelése, tjragondolasa
ma is javaban tart, ahogy az akkori sze-
repl6k — Agostino Casarolival az élen -
megitélése is vitak kereszttiizében 4ll.
Amikor 2008-ban Jorge Mario Bergo-
glio - akit a vildg ma Ferenc papaként
ismer - Buenos Aires katedralisdban
megemlékezett Casarolirdl, ,nagy bi-
borosnak” nevezte. Mingsitése annak
a békéltetd szerepnek szolt, amelyet a
keleti politika mivelése sordn Agos-



tino Casaroli oly végtelen tiirelemmel
ellatott.

Aleendd papa szavait Pietro Parolin
biboros allamtitkar idézte fel 2014
0szén tartott el6adasaban, amelynek
mar a cime is sokatmondo: Keleti poli-
tika? Nem, keleti lelkipdsztorkodds.
Ezzel a szentszéki kiilpolitika Gjragon-
dolésara és a hangsulyok athelyez6dé-
sére utalt. [gazabdl a keleti lelkipasz-
torkodas kifejezést mar 1. Janos Pal
papa is elényben részesitette, mivel a
politika csak kozvetité kozeg volt a
végs6 célhoz, a lelkek gondozasahoz.
Nemigen vitatja ma mar senki, hogy a
keleti politika eredményei a vartnal cse-
kélyebbek voltak, a targyalasok nehe-
zen haladtak, a rezsimek a megallapo-
dasokat csak részben vagy egyaltalan
nem tartottdk be, de ettdl figgetlentil
néhany érseket kineveztek, beborton-
z0tt egyhazi embereket kiengedtek. Ez
még igen tavol allt a vallasszabadsagtol,
de az egyhazak ,allagromlasa” lelassult.

A Szentszéknek a hiten és a remé-
nyen kiviill nem is volt mas municibja,
mint a diplomacia és a jog. Dominique
Mamberti érsek, a Szentszéki Allamtit-
karsag allamkozi kapcsolatokért fele-
16s titkara szerint a keleti politika

azért eredményezett csak mérsékelt
sikert, mert kozben a keresztények
szenvedése tovabb tartott. Hivatali
utdda, Paul Richard Gallagher érsek
2015. aprilis 14-én a Szentszék és Ma-
gyarorszag diplomaciai kapcsolatainak
helyredllitasa 25. évforduldja alkalma-
bol rendezett parlamenti konferencian
viszont nem a keleti politika biralatara,
hanem Agostino Casaroli érdemeinek
méltatasdra helyezte a hangsulyt.

A lanc, amellyel mésodtitkara pate-
tikusan odaerdsitette magat a biboros
mariazelli sirjahoz, sokkal hitelesebb
Mindszenty-jelkép, mint barmi, amivel
a kegyszerpiac elarasztotta az orsza-
got. Mert Mindszenty is odalancolta
magat az elveihez, a katolikus hierar-
chia elavult kozjogi hagyomanyaihoz.
Az életut egészén végighiiz6do ellent-
mondéashalmazra - Mindszenty egy-
szerre volt kemény és kedves, rideg és
derts, korlatolt és el6relato, és még
szamos ilyen ellentétpart sorolhat-
nank - a torténész, anélkil hogy at-
1épné szakmdjanak hatarait, a nala bol-
csebbek valaszdban taldlja meg a fel-
oldast, mégpedig a II. vatikani zsinat
dokumentumaiban, amelyek koziil a
Dignitatis Humanae foglalkozott a val-

— -

Mindszenty Amerikaban, 1974. Az emigrans
magyarsag mindeniitt nagy tisztelettel fogadta

lasszabadsaggal és érintette a lelkiis-
meret kérdését is.
A dokumentum 3. pontja kimondja:

LAz igazsdgot pedig a személy méltosd-

gdnak és tdrsas természetének megfe-
lelo modon kell keresni, tudniillik szabad
kereséssel, tanitds vagy képzés, kézlés és
dialogus segitségével, melyekkel az em-
berek eléadjdk a megtaldlt vagy megta-
ldlni vélt igazsdgot, azért, hogy segitsék
egymdst az igazsdg keresésében; a meg-
ismert igazsdghoz pedig személyes be-
leegyezéssel kell ragaszkodni. Az isteni
torvény rendelkezéseit lelkiismeretében
fogja fol és ismeri el az ember; kételes is
lelkiismeretét minden tevékenységében
hiien kévetni, hogy eljusson céljdhoz, Is-
tenhez. Nem szabad tehdt kényszeriteni,
hogy lelkiismerete ellen cselekedjék, de
nem is szabad 6t akaddlyozni abban,
hogy lelkiismerete szerint cselekedjék,
ktilénésen valldsi téren nem.”

Ha figyelmesen elolvassuk ezeket
az igazségkeresésrél szo6lé sorokat,
akkor a valéban modern zsinat az -
barmily meghokkentének is tlinik -,
amely igazolja az intranzigens Mind-
szentyt. Mert ha nem csupan egyetlen
sikon akarjuk értelmezni az 6 életét,
hanem mélyebben is, akkor tevékeny-
ségének, dontéseinek, késébb tépels-
déseinek, s6t cimével jarénak tekintett
salkotmanyos jogainak” gyokere az
igazsagkeresés és a lelkiismereti kény-
szer. Az embert mint személyt ,sajdt
természete dsztokéli és készteti az igaz-
sdg keresésére”. Mindszenty szdndékai-
nak Gszintesége megkérddjelezhetet-
len. Ugyanakkor az igazsag keresésé-
nek Gtjan meghozott dontései lehet-
nek tévesek is.

Mindszenty Jézsef a magyar torténe-
lemben ritka személyes autoritassal és
folényes erkolcsi erével képviselte meg-
gy6z6dését, sz6 szerint az utolséd sziv-
dobbanasig. Elete méltan magasztosult
a diktaturakkal szembeni ellenallas jel-
képévé és a hliség példajava, hiszen
mindenkor hii maradt Istenéhez, egy-
hézahoz, hazdjahoz és népéhez. Még
ha ekdzben nagyobb keresztet is akart
véllara venni, mint amekkora egy ha-
landé embernek megengedtetik... ¢

A SZERZO KANDIDATUS, AZ MTA BTK
TORTENETTUDOMANYI INTEZETENEK
TUDOMANYOS FOMUNKATARSA
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