Ferenc Jozsef az osztrak
csaszari koronaval
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ROBERT

1849. mijus 21-¢én
Varséban keriilt sor

I. Ferenc Jozsef osztrak
csaszar és 1. Miklés orosz
car talalkozdjara. Ekkor
véglegesitettck azt a
megallapodist, amelynek
értelmében az orosz car
200 ezer katondt ad
,kolcson” az osztrak
csaszarnak az egyre inkdbb
clharapédzé ,,magyar
lazad4s”, azaz az Ausztriat
létében fenyegetd magyar
szabadsagharc leverésére.
Ekkora haderé 6nmaga-
ban képes volt eldonteni

a magyar szabadsdgharc
sorsit. Ferenc Jozsef
csaszar tehat kétségkivil
halas lehetett Miklds
carnak ezért a testvéri
segitségért. Tobb torténeti
munka szerint koszonetét
egy szinpadias gesztussal
is kifejezte: a varsoi
Lazienki-palota erkélyén
letérdepelt a car elétt,

s megcsokolta a kezét.

usztria az 1833. évi miinchen-
gritzi szerz6dés értelmében
szamithatott Oroszorszag
hadseregének segitségére,
de az osztrak kormany - presztizs-
okokbol - nem szivesen vette volna
igénybe e segitséget. Az orosz inter-
vencionak diplomaciai kovetkezmé-
nyei is voltak, hiszen Anglia és Francia-
orszag beleegyezése nélkil a beavat-
kozas még egy kiterjedt katonai konf-
liktus veszélyét is magaban hordta. A
dunai fejedelemségek megszallasa igy
is aggasztotta a brit diplomaciat. Az
erdélyi orosz intervencié kudarca utan
Kossuth és Bem is abban reményke-
dett, hogy Anglia és Franciaorszag dip-
lomaciai 1épéseket fog tenni ennek
megismétlodése ellen.

VEGEZZENEK VELUK
GYORSAN

1849. marcius végére egyre nyilvanva-
16bba valt, hogy a magyarorszagi cs.
kir. hadsereg 6nmagaban képtelen le-
verni a magyar ,lazadast”. Az orosz be-
avatkozasrol egyre tobb sz6 esett Bécs-
ben és Budan egyarant. Bécsben el6bb
a bukovinai és galiciai cs. kir. csapatok-
kal akartak novelni a magyarorszagi
hader6t, oly médon, hogy azokat
orosz megszall6 csapatok valtjak fel.
Windisch-Gritz viszont mar marcius
24-én legalabb 50 ezer orosz katona
magyarorszagi beavatkozasat tartotta
sziikségesnek. A javaslatnak némi sze-
repe volt a herceg pozicidjanak meg-
ingasaban, de a tavaszi hadjarat sikerei
utan a politikusok és katonak tébb-
sége sem latott mar mas megoldast.
Marcius végén megkezdddtek az inter-
venciot el6készit6 targyalasok, s a hi-
vatalos segitségkérés mar aprilis 21-én
megtortént. 1. Ferenc J6zsef méjus 1-
jén sajat kézzel irt levélben fordult
Miklés carhoz ez tigyben.

(’)kom, Felség

Hatravolt még a részletek tiszta-
zasa. Az osztrak fél egy néhany tizezer
fényi, osztrak parancsnoksag alatt mu-
kod6 segéderd kiildését kezdemé-
nyezte. I. Miklés azonban tgy vélte,
olyan erds hadsereggel kell fellépnie,
amely bnmagaban is képes eltiporni a
forradalmat. Ezért kozel 200 ezer ka-
tona kiildését hatarozta el, 80 ezer f6t
pedig késziiltségbe helyezett. Ekkora
orosz hader6 a 19. szdzad folyaman
eleddig egyetlen eur6pai hdbortuban
sem vett részt. A car kész volt hadse-
regének kb. egynegyedét Magyarorsza-
gon alkalmazni.

Oroszorszag ezzel egy idében dip-
loméaciai szempontbdl is biztositotta
az akciot. Majus 1-jén Baltalimanban
szerz6dést kotott Torokorszaggal,
amely egyenrangll szerepet biztositott
szamaéra a dunai fejedelemségekben. E
szerz6dés ugyan aggasztotta a brit po-
litikusokat, a Habsburg-monarchia
megmentésére inditand6 hadjarat vi-
szont megnyugvassal toltotte el 6ket.
Anglia szdméra ugyanis az volt a fon-
tos, hogy Oroszorszag ne tudjon elé-
renyomulni a Balkanon, s ehhez erés
Ausztriara volt sziiksége. ,Végezzenek
veliik gyorsan” - mondta Palmerston
angol kiiligyminiszter a brit reagélas-
rél érdekl6dé londoni orosz nagyko-
vetnek. Azaz fontosnak tartotta, hogy
az orosz haderd a hadboru befejezése
utan miel6bb térjen vissza az orosz ha-
tarok mogé.

KEzZCSOK - KITOL, KINEK?

Az els6 olyan magyar torténész, akinél
a kézcsok leirdsaval taldlkozunk, An-
gyal David, aki 1942-ben jelentette
meg Az ifjui Ferenc Jozsef cimi kotetét.
A szerz6, aki korabban inkabb a 16-17.
szazadi magyar torténelem feldolgoza-
saval valt ismertté, igen komoly anyag-
gytjtést folytatott a bécsi levéltarak-
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l. Miklés orosz car,
,Eurdpa zsandarja”

ban, elsésorban a Haus-,
Hof- und Staatsarchiv

iratai kozott, s remekiil
ismerte a Ferenc J6zsef-
re vonatkozé osztrak
szakirodalmat is. Munkaja a feldolgo-
zas alapossagat tekintve maig kiemel-
ked6 szintet képvisel a csaszar-kiraly
életrajzi irodalmaban. A varsdi talalko-
7616l szoélva igy fogalmaz: ,Ferenc J6-
zsefbdl hidnyzott a cdr romantikus fel-
lengzése, de iddsebb bardtjdnak, pro-
tektordnak szives jésdga mégis megha-
totta. A Lazienka kastély nagy erkélyén
megcsokolta a cdr kezét.”

Angyal megadja az epizdd forrasat
is. Ez Hodinka Antalnak, a neves szla-
vistanak a Hadtérténelmi Kézlemé-
nyek 1938. évi 39. évfolyamaban meg-
jelent konyvismertetése Revakka Aver-
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buch szovjet torténészné Cdrszkdjd
intervencijd v borbje sz vengerszkoj re-
voljuciej 1848-1849 cimd, 1933-ban
megjelent munkajarél. Hodinka azon-
ban az ismertetésben csupan annyit
i, hogy Averbuch ,nem emliti, amit az
dltalam [Hodinkanal] ismertetett
orosz szerzoénél olvashatunk, hogy Fe-
renc Jozsef a varsoi Lazienka kastély
nagy erkélyén kezet csékolt Miklos-
nak”. Ha el6rébb lapozunk a konyvis-
mertetésben, azt olvashatjuk, hogy
Scserbatov az Ivan Fjodorovics Pasz-
kevicsrél megjelent életrajzi munkdja
VI. kétetében 1887-ben kozolte a car
Paszkevicshez irott leveleit, illetve
hogy Hodinka ,valami 40 évvel ezelott”
[azaz 1898 koril] maga is ismertette
»,egy orosz munkdban megjelent sok-
sok levelét a cdrhoz”.

Hodinka tehat harom munkarol be-
szél: Alekszandr Petrovics Scserbatov-
nak Ivan Fjodorovics Paszkevics tdbor-
nagyrol sz6l16 életrajzi munkdja VI. ko-
tetérdl, egy altala kozelebbrél meg
nem nevezett orosz munkarol, amely
a car Paszkevicshez intézett leveleit
kozolte, s végiil sajat, 1898 koril ez
utobbirél megjelent konyvismerteté-
sérél. Csakhogy Scserbatov Paszkevics-
életrajzanak a magyarorszagi hadmu-
veletekre vonatkozé VI. kétete nem
1887-ben, hanem 1899-ben jelent meg,
azaz nagyjabol negyven évvel Hodinka
Averbuchroél irott ismertetése el6tt.
Felvet6dik még a lehet6ség, hogy Ho-
dinka egy masik olyan munkat ismer-
tetett, amely a car Paszkevicshez irott
leveleit kozli - ilyen munkéanak azon-
ban a szakirodalomban semmi nyoma.
A Scserbatov-kotetrél 1899-ben a Bu-
dapesti Szemle valdban kozolt egy igen
b6 ismertetést, azonban a K. J. betd-
jell szerz6 aligha volt azonos Hodin-
kaval - a kotet mas ismertetésérdl vi-
szont nem tudunk.

Ezek utdn mar csak egy lehet6ség
van: Scserbatov Paszkevics-biografiaja
emliti valahol a kézcsokot. A munka
VI. kotete 1984-ben a Katona Tamas
altal szerkesztett Bibliotheca Historica
cimi sorozatban, Gerencsér Zsigmond
és Katona Tamas forditdsdban magya-
rul is napvilagot latott. Ebben azonban
a car és a csaszar varsoi talalkozoéjarol
csupan a kovetkezdket olvashatjuk:
,Miklos cdr mdjus 4-én [=majus 16-an]
ért Varsoba; Ferenc J6zsef osztrdk csd-
szdr 6t nap mulva, mdjus 9-én [=méjus
21-én] érkezett meg. Megdllapodtak a
tervezett hadjdrat alapelveiben, mind
a haddszati, mind az élelmezési kérdé-
sekben.” Emellett a car Berg féhadse-
géd kozvetitésével megismételte azt a
kovetelést, hogy az osztrdk kormany
tisztitsa meg Galiciat a lengyel emig-
ransoktoél és forradalmaroktol, mert
amig ez nem torténik meg, nem in-
ditja meg a csapatait. Ennek a kovete-
lésnek az osztrédk hat6sagok néhany
napon belill eleget is tettek. Kézcsok-
r6l tehat sehol egy sz6 sincs...

Pontosabban, mégis van - de nem
a csaszar és a car talalkozoja kapcsan.
Eszerint a méjus elején Schwarzen-
berg osztrdk minisztereln6k majus
1-jei, azonnali segitséget siirget6 leve-
1ével Varséba érkezd Bernhard Caboga
altdbornagy a szemtanuk elbeszélése
szerint ,szoban is eléadta a levél tar-
talmdt, majd Schwarzenberg kéré-
sének teljesitését kérve letérdelt, s
a varsoi herceg [Paszkevics] kezét cso-



kolgatta, s konnyezve kérlelte, hogy
»mentse meg Ausztridt«. »Minden
nap, minden ora drdga« - hajtogatta.”
Paszkevicsnek késébb a carhoz inté-
zett igazolo jelentésében némileg visz-
szafogottabb véltozatot olvashatunk:
,Caboga grof szivhez szoloan és kdny-
nyezve esedezett, hogy mennél hama-
rabb segitsiink a févdroson, mert ha-
zdja szamdra ez a leheté legkegyesebb
Jjotétemény lenne.”

SZECHENYI VERZIOJA

Az egyetlen olyan, majdnem korabeli
forras, amelyik megemliti Ferenc ]6-
zsef kézcsokjat, Széchenyi Istvan Dob-
lingben irott nagyszabasu mive, a Ké-
rolyi Arpad altal Nagy magyar szatira
cimmel ellatott munka. Ennek 1857.
majus 22-én, tehat nyolc évvel a varséi
talalkoz6 utdn keletkezett részében
Széchenyi - Alexander Bach beliigymi-
niszter képében - a kovetkezbket
mondja Ferenc Jozsefnek:

»...1gy Felséged is mint gyényori
gyimdlcse a gyoényori térzsoknek,
megcsokolta ugyan muszka cdrnak

kezét, és mint akkor még furfangos fia-
tal réka, vajmi mulatsdgosan bolonddd
tette az elbizott vén medvét, de aztdn
mikor kirdntotta Felségedet a szurok-
bol, mely mdr torkdig meggytilt és Fel-
séged csakhamar fiatal rékdbol comp-
let Tiger royalld [kiralytigrissé] nétte
ki magadt, bizony eszében sem jutott,
hogy bardtjdnak ezen kis Gefdlligkei-
tért [szivességért] szoval kdszénjon, de
az dltal bizonyitotta be hdlddatdt, és
ezt is hasonloul igen bédlcsen tette, hogy
wegen hoherer Staatsriicksichten [ma-
gasabb allami szempontbél], az én ta-
ndcsomra vagy mit is mondok, az én
aldzatos kérelmemre, elfoglalta Oldh-
orszdgot [Havasalfoldet] és Moldvdt,
melyekben meg is maradunk, ha egy-
mdst tokéletesen megsemmisitik Sebas-
topol alatt intra et extra muros [fala-
kon beliil és kiviil], muszkdk, angolok,
francidk és kivdlt a piemontéserek [pi-
emontiak], mit szivembdl 6hajtottam
és megvallom mint bizonyos ered-
ményt biztosan anticipdltam [feltéte-
leztem] is.”

A szdveget kozreadd Karolyi Arpad
nem fliz6tt megjegyzést a leirtakhoz
- amibdl nyilvanval6, hogy 6 maga sem
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megerdsiteni, sem megcafolni nem
tudta a torténetet. Mindenesetre a
Széchenyi altal feljegyzett epizod ér-
telmezhet6 szimbolikusan is: eszerint
Széchenyi a megalazkodas és a hitsze-
gés paraboldjaként mutatta be a csa-
szar magatartasat.

AZ OROSZ VERZIO

Mindezek utan felvetédik a kérdés,
mit is mondanak a forrasok a varsoéi
talalkozorol. Nos, az osztrak forrasok-
ban és 0sszefoglalé6 munkakban nyo-
ma sincs magédnak az epizédnak - sét,
az 1918 el6tti osztrak munkak tébb-
sége nagy ivben keriilte még csak az
utalast is a varséi talalkozoéra. Mind-
ezen persze nem kell csodalkoznunk,
hiszen a kézcsok - ha megtortént
volna - kétségkiviil olyan sulyos meg-
alazkodast fejezett volna ki, amire két
nagyhatalom viszonylatdban nemigen
volt sem addig, sem azt kdvetden
példa. Azaz osztrak szempontbdl jobb
volt (jobb lett volna) az egészet elfelej-
teni - s I. Ferenc J6zsef 1916-ban be-
kovetkezett halaldig aligha lett volna
olyan osztrak szerzg, aki e torténetet
leirta volna.

Az orosz forrasokkal némileg mas
a helyzet, hiszen - ahogy erre a Szé-
chenyi-idézet is utal - . Ferenc Jozsef
1853-ban a krimi hdbortban alaposan
cserbenhagyta felséges szovetségesét,
s6t, rosszindulatt semlegességével és
a roman fejedelemségek katonai meg-
szallasaval csak nehezitette 1. Miklos
car dolgat. Azaz ha kozvetleniil 1849
utan a szovetséges iranti ill6 lojalitas
meg is akadalyozhatta ennek az epi-
z6dnak a megorokitését, 1853-at kove-
téen ezek a szempontok aligha mi-
kodtek. Am ennek ellenére - tudoma-
sunk szerint - az orosz emlékirék
vagy az 0sszefoglalé munkak szerzoi
sem szoélnak a kézcsokrol.

A szentpétervari udvarban tartéz-
kodo Theodor von Bernhardi méajus 22-
én csak annyit jegyzett fel napléjaba,
hogy a car nem akarja osztrak parancs-
noksag ald adni csapatait. Dmitrij Szon-
cov, Paszkevics tabornagy egyik segéd-
tisztje 1850-ben papirra vetett, de csak
1871-ben megjelent emlékiratdban
arrdl iy, hogy Ferenc Jézsefnek 1849 ta-

Ferenc Jozsef cs. kir. tabornoki egyenruhaban,
nyakaban az Aranygyapjas Rend, mellén a
Maria Terézia Katonai Rend kitiintetésével
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vaszan ,ha a Habsburgok trénjdt meg
akarta tartani magdnak, nem maradt
mds vdlasztdsa, mint hogy utra keljen,
és kényorégjon Oroszorszdg segitsége-
ért”, s azért ment Varsoba, ,hogy Mik-
l6s cdrtol megmentését kérje”.

Ivan Ivanovics Oreusznak az orosz
intervenciorol megjelent nagyszabasu
0sszefoglaléja is csak a varsoéi talal-
koz6 tényét rogziti, majd attér a had-
miiveleti tervek ismertetésére. Pjotr
Vlagyimirovics Alabin 1888-ban kozzé-
tett emlékirata szerint 1849 tavaszan
Ferenc Jozsef , kifejezetten kényorgott
legfelségesebb szévetségesének, hogy
segitse meg 6t, s taldlkozva vele Var-
soban, a legszivélyesebb érzelmeirdl
tett vallomdst, szomoru ellentéteként
mindannak, ami ezek utdn hamaro-
san bekovetkezett”. A. O. Sztrengnek,
a II. orosz hadtest els6é segédtisztjé-
nek 1889-ben megjelent emlékirata
csak a két uralkod¢ varséi talalkozasa-
nak tényét rogziti azzal, hogy ekkor
allapodtak meg az orosz beavatkozas
részleteirdl.

Vlagyimir Abramovics Dokudovszij
hadbird, vezérérnagy szintén 1889-
ben megjelent emlékirataban ir arrol,
hogy 1849. méjus 21-én ,aztdn megje-
lent - sz0 szerint dfelsége [1. Mikl6s] ld-
baindl az osztrdk jezsuita csdszdr, Fe-
renc Jozsef, akinek Miklos cdr mdsnap
megmutatta a tartalékban maradt csa-
patokat”. Szintén 6 jegyezte fel azt az
anekdotat, hogy amikor a két uralkodo
a varsoi talalkozé alkalmaval egytitt
ment szinhazba, a szlinetben I. Miklés,
ahogy felallt, felbillentette a székét,
mire Ferenc Jézsef utdnakapott, ne-
hogy eldéljon. ,Amikor ezt az esetet el-
mesélték, valaki megjegyezte, hogy ha
Miklés talpra dllitja Ausztria tronjdt,
akkor Ferenc J6zsef igencsak utdnakap-
hat Miklos székének.”

Mint lathatjuk, az orosz szerzék
tobbé-kevésbé érzékeltetik Ferenc J6-
zsef megaldzo helyzetét és megalazko-
dasat - de magarol a kézcsokrol nem
olvashatunk naluk. Ugy t{inik, nem ta-
lalta nyomat az epizédnak a car angol
monogréafusa, W. Bruce Lincoln sem,
legalabbis 1978-ban angolul, majd
1981-ben németiil megjelent mono-
grafidjdban nem szl rdla. S ugyanigy
hallgat az epiz6drél az angol és az
orosz levéltari anyagot, illetve az orosz
emlékirat-irodalmat alaposan haszno-
sit6 Jan W. Roberts is az orosz inter-
venciérdl 1991-ben megjelent mono-
grafidjaban. De a kés6bbi orosz &ssze-
foglalokban, igy Averbuch emlitett
munkajan kivll A. S. Nyifontov 1948-
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ban oroszul és németiil megjelent mu-
vében (Russland im Jahre 1848) sem
talaljuk nyomat.

A VARSOI TALALKOZO
RESZLETEI

A kérdés az, mit mondanak a korabeli
forrasok a varséi talalkozo6rol. Ezek
kozil jelenleg tobb is ismert: I. Ferenc
Jozsef 1849. majus 21-én Varsobol
édesanyjahoz, Zsofia f6hercegnéhoz
irott levele, I. Mikl6snak feleségéhez
irott aznapi, csak toredékesen kiadott
levele, végiil du Plat varséi angol kon-
zul majus 21-i és 24-i jelentése.

A csaszar levelében beszamol arrél,
hogy aznap délutan érkezett meg Var-
soba, az adllomason a car fogadta 6t,
majd a vars6i kormanyzoésagi szék-
hazba vezették, ahol egyiitt lakik a car-
ral. A car végteleniil jésagosan és szi-
vélyesen fogadta 6t, délutan 4-kor ket-
tesben ebédeltek. Majd attér arra,
hogy igen gyorsan utaztak, s kiiléno-
sen az orosz vasut tlnt ki rendjével és
a kellemes utazassal. ,Egyébirdnt itt
minden oly rendezett és nyugodt, hogy
ez jot tesz” - ti neki. Végezetll megem-
liti, hogy masnap nagy szemlét tarta-
nak az itteni csapatok felett, amelyek-
bol eleddig csak egyetlen gyalogszaza-
dot latott, de az fenséges volt.

A car aznapi levelében szintén csak
a benyomasair6l szamol be: ,Igen
nagynak és jol fejlettnek taldltam 6t [ti.
Ferenc J6zsefet]; anélkiil, hogy szép
volna, érdekes és megnyeré arcu; sok
nyugalom, bizonyos mélység és szigo-
rusdg ldthaté a vondsain. Minél tébbet
latom és hallom, anndl jobban csodd-
lom értelmességét, alapossdgdt és fel-
fogdsdnak becsiiletességét. Ausztrid-
nak szerencséje van, hogy 6t magdé-
nak mondhatja.”

Du Plat konzul méjus 21-i jelentése
Palmerston kiiliigyminiszterhez arrél
szamol be, hogy a csaszar megjelenése
viszonylag kis feltlinést okozott, nagy
nyilvanos rendezvényekre nem kertilt
sor. A car bandsmodja a csdszarral in-
kabb udvariasnak, mint szivélyesnek
mondhatd, és inkabb a megment6 és
a tdmogatott, mint két egyenrangu fél
barati talalkozéja volt.

Majus 24-i jelentésében mar sokkal
részletesebb beszamolot kiildott a brit
kiliigyminiszternek. Eszerint a car az
allomason atolelte a csaszart, majd a
Lazienki-palotdba kisérte, ahol sajat
lakosztalyat engedte at neki. ElGtte
még a car személyesen allt a diszorség

élére, s annak élén tisztelgett a csaszar-
nak, mint egy feljebbvalénak. A csé-
szar fogadasan megjelent Paszkevics
herceg, helytart6, a car kisérete, a Len-
gyel Kirdlysdgban 1év6 magas rangu
tisztek, illetve valamennyi, itt 1évé
osztrak tiszt is. A csaszarnak csak két
személyt mutattak be: Paszkevics her-
ceget és Orlov grofot; a carnak pedig
csak Schwarzenberg miniszterelnokot
és Glinne grofot, a csaszar f6hadsegéd-
jét. Nesselrode kiilligyminiszter nem
volt jelen a palotaban; az egyetlen pol-
gari személy, aki részt vett az esemé-
nyen, Wallenbourg varséi osztrak kon-
zul volt. Noha Griinne be akarta mu-
tatni Wallenbourgot és az osztrak tisz-
teket a csaszarnak, erre ekkor nem
kertilt sor. Este szinhazi el6adas és bal
volt, amelyet a csaszar a car paholya-
bol nézett végig.

Majus 22-én keriilt sor a nagy disz-
szemlére, amelynek sordn a car a ma-
gyar Szent Istvan-rendet viselte (ame-
lyet ez alkalommal Paszkevics is meg-
kapott). A car maga allt a diszelgé
menet élére, kardjaval tisztelgett a fi-
atal csaszarnak, majd az 6 oldalan
allva, kivont, lefelé tartott karddal
nézte végig a csapatok menetét. Maga
a csaszar egész varsoéi tartézkodasa
soran a cari garda egyenruhajat viselte,
rajta a Szent Andréas-renddel. Amig a
csaszar Varséban volt, az osztrak lo-
vagrendekkel kitiintetett orosz tisztek
is csak ezeket viselték.

Ezt kdvetden a varsoi fellegvarba
mentek, ahol a car beszédet intézett a
csaszarhoz - ennek tartalmat du Plat
maganlevélben irta meg Lord West-
morelandnek; ez azonban jelenleg nem
ismert. A Lazienki-palotaba visszatérve
a csaszar fogadta Wallenbourg osztrdk
konzult, Caboga tabornokot, illetve
egylittesen a Varséban 1év6 osztrak
tiszteket. Este ismét opera- és balett-
el6adas volt; ezuittal Paszkevics is a két
felséggel egy paholyban iilt. Nesselrode
kiilligyminiszter és Schwarzenberg mi-
niszterelnok azonban - akarcsak el6z6
este - nem volt jelen — nyilvan &k fog-
lalkoztak azokkal az ligyekkel, amelyek
miatt a taldlkoz6 létrejott.

Méjus 23-an ismét katonai szemle
volt - ezuttal a kaukazusi muzulman
lovassag csillogtatta meg tudasat. Du
Plat kiemelte, hogy a taldlkoz6 soran
a két uralkod6 - az osztrak etikettnek
megfelel6en - mindig kettesben étke-
zett; noha a car amugy, f6éleg, ha Var-
séban van, mindig asztaldhoz invitélja
Paskevicset, Orlov gréfot, Adlerberg ta-
bornokot és nem tul gyakran mas,



magas rangu katonatiszteket is. Majus
23-an az ebédet kovetben, délutan 5
o6rakor a csaszar elhagyta Varsot és ha-
zautazott.

Du Plat, mint egy rivalis nagyhata-
lom helyi képviselGje, nyilvan igyeke-
zett alaposan tajékozodni a talalkozo
részleteirdl - s dsszefoglald jelentése
alapjan elmondhatjuk, hogy igyekeze-
tét siker koronazta. Figyelt minden
olyan részletre, amely a car és a csaszar
személyes viszonyara vonatkozott, de
észlelte azokat a jeleket is, amelyek a
két targyalo fél eltérd hatalmi pozicio-
jara utaltak. Bizvast mondhatjuk, hogy
az 6 figyelmét semmiképpen sem ke-
riilte volna el egy ilyen, nyilvanval6 ala-
vetettséget sugallo gesztus.

A LEGENDA TERJEDESE

Mindent 6sszevetve a korabeli, de a ké-
s6bbi forrasok egyike sem erdsiti meg
a kézcsokrol sz616 legendat. (A Széche-
nyi-szovegrész nem tekinthet6 hiteles
forrasnak.) Ugy tiinik, egy, a huszadik
szazadban keletkezett s csak a magyar

A Szent Korona és koronazasi

szakirodalomban elterjedt legendaval
van dolgunk. A legenda Hodinka Antal
pontatlanul megfogalmazott kdnyvis-
mertetésébdl ered, amelynek a kéz-
csokra vonatkozé utalasat Angyal
David nemcsak hogy nem ellenérizte
le, de még félre is értette.

Angyal személye és munkajanak
minden mas tekintetben megmutat-
koz6 pontossaga ezt az allitast is hihe-
tévé tette. Innen vette at 1948-ban
Eckhart Ferenc az 1848, a szabadsdg
éve cim 0sszefoglal6 munkajaban. An-
gyaltol és Eckharttol keriilt 4t késébb
az egyetemi tankonyv Spira Gyorgy
altal irott fejezetébe, majd az ennek
nyoman késziilt, 1959-ben napvilagot
latott munkajaba, A magyar forrada-
lom 1848-49-ben cimi 6sszefoglaloba.
A sort tovabb folytathatnank - sajnos
jomagam is a recitalék népes tabora-
hoz tartoztam...

De a torténet elterjesztésében a
sz€épirok is megtették a magukét. A
kézcsok motivuma bekeriilt Illyés
Gyula Két férfi cimd, 1950-ben megje-
lent filmnovellajdba (ennek erésen at-
dolgozott és kilugozott valtozata szol-

kincseink nyomaban

Ismeretterjeszt6 film az MTA BTK TTI ,,Lendiilet”
Szent Korona Kutatécsoport legfontosabb

felfedezéseirdl

Irta és rendezte: Barany Krisztian.

Fényképezte: Barany Daniel. Szakértd: prof. dr. Palffy Géza
Narrator: Csernak Janos - Zene: Cseh Istvan

MTA BTK Torténettudomanyi Intézet - FilmLab Bt.

gélt a Féltdmadott a tenger cimd film
forgatokonyveként), illetve az 1952-
ben bemutatott, Fdklyaldng cim dra-
maba is.

Es kozben senkinek sem tiint fel,
hogy sem az osztrdk, sem az orosz
szakirodalom semmit nem tud az
egészrdl. Ami megint csak azt mutatja,
hogy néha nem art észrevenni azt is,
mit tud (vagy nem tud) a nemzetkozi
szakirodalom egy éltalunk fontosnak,
s6t emblematikus jelent&ségiinek tar-
tott eseményrol.

Mar csak azért sem, mert ha a kéz-
csok legendaja nem is igaz, a dolog 1é-
nyege nem valtozik. Hiszen a csaszar
és az osztrak kormany mégiscsak kény-
telen volt megalazkodni a cér el6tt, s
igy kovetkezett be az a vilagtorténe-
lemben paratlan esemény, hogy egy
nagyhatalom kénytelen volt fegyveres
segitségért konyorogni azért, hogy egy
,bels6 lazadast” leverhessen. Ez pedig
akkor is jokora elismerése a magyar
honvédsereg teljesitményének, ha e
hadsereg a t6bbszords orosz-osztrak
talerével folytatott kiizdelemben
utobb vereséget szenvedett... ¢

Székesfehérvar torténete I.

Zsoldos Attila - Thoroczkay Gabor - Kiss Gergely

Székesfehérvar torténete
az Arpad-korban

Sorozatszerkeszt6: Csurgai Horvath J6zsef
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