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Kovacs L., Reis, T.M.: A Hungarian physical anthropologist as a prisoner of war then teacher:
Ferenc Dus (1888-1945). Ferenc Diis was born in Szeged in 1888, and began to work in 1911 as
a teacher of geography and natural history and to compile his doctoral dissertation under the
supervision of Aurél Torék, professor of anthropology. In 1915, he was taken prisoner of war and
lived for 6 years in the P. W. camp of Krasnojarsk (Siberia). From October 1920 up to January
1922, he worked as a physical anthropologist at the Krasnojarsk Museum, classified the physical
anthropological collection for the first time and wrote manuscripts of three articles (Dus 1921a—
c). In 1921, he took part in the expedition to the Katanga colony (in the mouth of Podkamennaja
Tunguska/Stony Tunguska into the Yenissei) and made physico-anthropological examinations of
55 Kets people from the region of Podkamennaja Tunguska and 10 Evenks people from that of Sym
(Aksjanova and Reis 1999). In 1922, he returned with his Russian wife to Hungary and began to
work as a teacher in the higher elementary boy school at Gyali street, where he became
headmaster between 1931-36. After 1936, he was nominated to superintendent of studies. He
wrote a botanical and zoological textbook (Szilady and Dus 1926a, b), many pedagogical and
educational articles and made an educational film (Diis 1936a). After his return to Hungary, he
published two articles on physical antropology (Diis 1923a, b; Allodiatoris 1958, 94, 110).
Keywords: Ferenc Diis; Physical anthropologist in Krasnojarsk; Teacher in Hungary; Kets; Evenks.

Bevezetés

Dus Ferenc , felfedezésének” eldzménye

Miutdn a teljes cséddel zdrult szibériai Petéfi-kutatds torténetét osszefoglalé
monografidm (Kovdcs 2003) az ellenérdekelt tdbor részérél nem tudomdnyos mindségii
érickelést kapott (Kiszely 2003), a késdbbiekben is érdekl6déssel kisértem a tovabbi
megnyilatkozdsaikat. Ezért figyeltem fel évekkel késébb arra, hogy a ,vezetd”
antropologus felesége, Hank6 Ildiké egy ujabb valétlan dllitdsokra épiilt cikkel: a
krasznojarszki hadifogoly-temetében elhantolt kolt6, Gyoni Géza (1884. juinius 25-1917.
jinius 25.) maradvdnyai exhumadldsdnak és hazaszdllitdsdnak még megvalésithaténak
sugallt otletével allt el (Hanko 2006). A pamfletnek a barguzini iigyet is érinté néhdny
gondolata azonnal felkeltette a gyanakvdsomat, ugyanis Hanké egyebek kozott a szibériai
legendahamisité Svigel Ferencre is hivatkozott, mdsrészt valétlannak t{iné mddon
(Kovdcs 2003, 70: 292. jegyzet) azt dllitotta, hogy 1989-ben a Szibéridba utazoé barguzini
expedicidsok egy kis kitérot téve felkeresték a koltd még eredeti dllapotdban fennmaradt
sirjat (Kovacs 2008, 130-133). Hank6 dllitdsainak tisztizdsira elhatdroztam a téma
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részletes feldolgozdsdt, aminek eredményeként megjelent a teljességgel alaptalan Gtlet
végleges elutasitdsat megfogalmazé tanulmanyom (Kovacs 2008).

Munkdm némi szakirodalom s foleg ujsdagcikkek sokszor ellentmond6 adataira €piilt, s
annak ellenére, hogy egyértelmii végkovetkeztetéssel zarult, sziikségét éreztem, hogy a
Gy6ni-sirhely tigyében a jelenlegi krasznojarszki helyzettel is megismerkedjem. Miutdn
semmiféle kikeresgélt internet-kapcsolatra nem kaptam vdlaszt, egy moszkvai régész
kollégam, Igor Leconyidovics Kizlaszov segitségét kértem, akinek kozremiikodésével
2006. aprilisa és decembere kozott szaggatott levélviltdsba keriiltem Nyikolaj
Polikarpovics Makarov helybéli régésszel. Kérdéseimre azonban végiil 6 sem vilaszolt,
hanem az év végén dtadta levelezésiinket Tatyjana Mihajlovna Rejsz torténeti
antropolégusnak, abbdl a meggondoldsbdl, hogy 6 éppen egy magyar témaval bajlodik,
tehat talan tud nekem segiteni.

Anyag és modszer

Ez a magyar téma a krasznojarszki mizeum embertani gyiijteménye els¢ antropologus
specialistajanak, ismeretel szerint a magyar hadifogoly ,Francois Dus’-nak a személye
volt, akinek az 1997-ben megtalélt kéziratos vizsgalati eredményei alapjdn az ottani
munkdssdgardl T. M. Rejsz el6adast is tartott (Akszjanova és Rejsz 1999, 1. Fiiggelék), s
most mar az életérdl is szeretett volna tobbet megtudni. A kérésére itthon megkezdett
adatgyiijtésem eredményein felbuzdulva elhatdroztuk, hogy kozos cikket frunk Dusrol
gy, hogy 6 megkiildi nekem a rendelkezésére dll6 Osszes orosz dokumentumot, amelyet
én fogok leforditva és a magyar anyaggal egyesitve életrajzi ismertetévé fogalmazni.
Amikor pedig e tanulmdny mdr csaknem teljesen elkésziilt, egy beldle ismeretterjesztd s
cgyben figyelemfelhivé céllal irott cikkemre (Kovacs 2009-1) azonnal jelentkezett
unokadccse, Dis Ferenc Gizella nevii higdnak fia, Telbisz Ferenc fizikus—informatikus
(1932-), és személyes adatokkal egészitette ki a szakirodalombdl, illetve a hivatalos
iratokbol nyert ismereteinket (Telbisz 2009, Kovdcs 2009-2). Tovdbbi krasznojarszki
dokumentumokat Vandor Anna kutaté szivességének koszonhettem (Vandor 2009).

Eredmények

Dds Ferenc 1888. janudr 12-én sziiletett Szegeden (Dus-karton), apja Dus Ferenc
Dadvid, anyja Nagy Anna volt (Gulyds 1944, 384). A tizgyermekes csalddban 3-3 fid ¢€s
ledny élte meg a felndttkort, s mindegyikiik tanitéi-tandri hivatdst valasztott. A csalad a
konyveld apa munkahelyeit kovette, ezért Ferenc is tobb elemi és kdzépiskolaba, egyebek
kizott a budapesti piarista gimndziumba is jart (Telbisz 2009). Felséfokd tudomdnyos
képzést természetrajz—foldrajz szakon a budapesti Kirdlyi Magyar Tudoményegyetem
Bolcsészettudomanyi Kardan 1906-1909 kozott kapott (KMT Almanach 1906, 218; 1907,
222; 1908, 226; 1909, 236), de a végbizonyitvanyat nem sikeriilt megtaldlnom. Emellett a
Kozépiskolai Tandrvizsgdld Bizottsdg elott 1907. mdjus 13-dn alapvizsgat tett magyarbol
és természetrajzbdl jo, foldrajzbol dicséretes, német forditdsbél megfeleld eredménnyel,
szakvizsgdja 1909. mdjus 18-an tortént f6ldrajzbdl és természetrajzbdl j6 mindsitéssel, a
pedagdgiai vizsgdjara pedig 1911. december 4-¢én kertiilt sor filozofidbol €s pedagogiabol
egyardnt jo eredménnyel, s ezzel természetrajz—foldrajz szakos kozépiskolai tandri
diplomdt is szerzett (ELTE-L; Dus-karton). A német mellett francidul is tanult, ennek
majd Krasznojarszkban vette igazdn haszndt. Még 1911-ben Budapest székesfOvaros
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szolgdlatdba 1épett (Gulyds 1944, 384), taldn egyenesen a Szent Istvan Gimndziumba, de
csak annyit tudunk biztosan, hogy ott az 1913/14-es tanévben foldrajzot oktatott (Szt.
Istvdan 2007?), kozben pedig Torok Aurél professzor (1842-1912) mellett dolgozott a
budapesti cgyetem antropolégiai intézetében, ahol a fenn nem maradt témdjd
disszertdciojat készitette el (KTAL-A, 51: jk. N2. 29/1920. okt. 18., uo. 54: N2. 31/1920.
nov. 9.; KTAL-C, 19: levm./1921. marc. 17.). Csillagdszati érdeklddését jelzi, hogy ez
idében Ogyallan is gyakornok volt, ismerdsei a csalddi hagyomany szerint
masztrogeoantropolégus™-nak titulaltak (Telbisz 2009). A vilaghdboru el6tti hazai
tevékenységét megnevezd, fentebb idézett magyar és orosz levéltdri adatok, tovabba az
utébbiakban haszndlt, s az apja nevére is utalé oroszos Franc Francevics Dus névalak
kétségtelenné teszi, hogy e dokumentumokban egy €s ugyanazon személyrdl volt szo.

Dis Ferenc egyetemista kordban Sik Sandor bardti koréhez tartozott, s kozremiikodott
a magyar cserkészet megszervezésében. 1909-ben tagja volt a Zaszlonk dltal szervezett 14
tagl ,bizalmas barati korbol” verbuvalédott, s csak bardti ragadvanyneveiken emlitett
csapatnak, amelynek kozoletlen névlistdjat is csupan Sik Sandor visszaemlékezései (Sik
1960-61), valamint Ferencz Maria és Telbisz Ferenc segitsége révén lehetett nagyjabal
rekonstrudlni. A csapat jilius 4—16. kozott 300 km-es tutajtardt tett a Vag foly6 hosszan
Kralovantél Komaromig (Haromszdz 1909-10, Haromszaz 1910-11), s ezt az utazast
majd 6 tutajon 104 cserkész az 1913. julius 5-21. kozotti hiressé valt vagi tutajozdson
ismételte meg (Izs6f 1913-14, Radvanyi 1913-14). Dis ekkor Iépett a Regnum
Marianum alapitotta orszagos terjesztésii katolikus didklap, a Zaszlonk szerzdi kozé is
(Dids 1909-10), ahol késébb gyakran jelentkezett természettudomanyos, pontosabban
csillagdszati, foldrajzi és biolégiai tdrgyd ismeretterjeszté cikkeivel. Munkdinak a
Zdszl6nkban (Dds 1911-12a-d, 1912—13a-c, 1913—14a-b) és az Elet c. hetilapban (Dus
1912a-b) frott sorozatdt az elsé vilaghdboru kitorése szakitotta meg, mert az 1914. julius
28-1 behivojat kovetden az Osztrak—Magyar Monarchia przemysli ,,végvaraba” keriilt,
mint a 8. honvéd gyalogezred tartalékos hadnagya (udosztoverenyije 1919). Az
erdditményt nyolchénapos hdsi védelem utin 1915. mdrcius 22-én foglaltdk el az
oroszok, s az életben maradottakat szibériai hadifogolytdborokba hurcoltik. Dis — a
Gyo6ni testvérek sorsdaval egyezéen — kozvetleniil a krasznojarszki hadifogolytdborba
keriilt, ahova mdjus 1-vel jegyezték be (udosztoverenyije 1920-2). Maga fogalmazott ugy,
hogy ,,a rednk nézve oly szomord vilagesemények forgataga sodort kozépsé Szibéridba,
ahol mint a krasznojarszki hadifogolytdbor rabja éltem a keserii hontalansdg szomoru
¢veit. Rabsagom hatodik esztendeje nyitotta meg el6ttem a hadifogolytabor kapuit.” (Dus
1923b, 22; Dus-karton.) Ismeretes, hogy a tdborok szigordan elzart rendje a 1917.
februdri, majd oktéberi forradalmat kovetéen egyre inkdbb felbomlott, a foglyok
fokozatosan onelldtdsra kényszeriiltek (Botka 1985, 6-7), Dus azonban csak 1919. végén
tudott némileg (?) fiiggetlenné valni: egy 1919. november 1-én keltezett igazolvany
(udosztoverenyije 1919) tantsaga szerint ebben az id6ben a Jenyiszeji Kormanyzo6sagi
zemsztvo hivatalban dolgozott, egy 1920. madrcius 15-én kidlitott igazolvany
(udosztoverenyie 1920-1) pedig azt tanusitotta, hogy ekkor a Kormdnyzésdgi Forradalmi
Bizottsdg népmiivelési részlegének taneszkoz- €s jatékmiihelyében tevékenykedett Téth
Jozsef (Tot Joszif) és Zseltvay Sandor (Zseltvaj Alekszandr) hadifogolytdrsaival egyiitt.
Fennmaradt a kiilfoldi dllampolgdrok részére rendszeresitett, 1920. dprilis 15-t6l
kezdodéen egy évig érvényes engedélye is (bilet 1920), amely Oroszorszdgon beliili
tartézkoddst, illetve dtkoltozést biztositott. Taldn ennek birtokdban kisérelte meg a
hazaszokést, ami sikertelennek bizonyult, s ezt kdvetden fokozottan megfigyelték és
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folytonosan megtorldssal fenyegették. Mégis miutdan — taldn a fentieken kiviil is — néhdny
honapig fizikai munkdt végzett (Dus 1923, 22-23), ekdzben vagy madr kordbban is,
kapcsolatot  kereshetett a helyi Jenyiszejvidéki Teriileti Muzeummal (Muzej
Prijenyiszejszkogo Kraja), mert 1920. oktober 18-tél ideiglenesen oda vezényelték
munkdra: dltaldban a mizeumban adddé antropoldgiai feladatok elvégzésére, konkrétan
pedig a koponyagylijtemény rendezésére (KTAL-A, 51: jk. N2 29/1920. okt. 18.). A
muzeum az 1857-65 kozott €piilt varosi vasarcsarnok — ma a Krasznojarszki Kertilet
Allami Levéltdra (1. kép) — elsé emeletének nyugati részén miikodott 1904 és 1929
kozott, 1920-t6l pedig a Jenyiszejvidéki Kézponti Teriileti Konyvtdr tarsasagaban, s csak
1929-ben koltozott dt a jelenleg is hasznalt, 6egyiptomi homlokzatd épiiletbe. Dus csak az
elséként emlitett épiiletben dolgozhatott, ugyanis bar a mai mizeumot mdr 1913-ban
elkezdték Epiteni, a vildghdboruban kaszarnydva alakitottdk, 1920-ban pedig hadikérhdz
lett, s még ebben az évben egy fertdtlenitd kénezés kozben leégett. Csak 1927-ben fogtak
az ujjaépitéschez és 1931-ben késziilt el, tehat Dusnak itt nem lehetett munkahelye.

1. kép: A Krasznojarszki Keriilet Allami Levéltdra, korabban a krasznojarszki vdsarcsarnok (épiilt
1857-65 kozott). Emeletén volt 1904-29. kozott a Jenyiszejvidéki Tertileti Mizeum,

Dust a muzeumban olyan kitiintetd szivességgel fogadtdk (Dus 1923, 23), s emiatt
annyira jol érezte magat, hogy mdr november 9-én kéréssel fordult a mizeum
vezetdségéhez, a bizonydra egzisztencidlisan is el6nyGsebb tudomédnyos munkatarsi
kinevezéséért, amit Arkagyij Jakovlevics Tugarinov (1880-1948) igazgaté — késébb
professzor, a biol6giai tudomdny doktora, neves ornitolégus, botanikus, régész,
etnografus, helytorténész, akit a Munka Voros Zdszlorendjével, sot a 2. vildghaboriban
még a ,Leningrad védelméért” emlékéremmel is kitiintettek (Makarov 2008) — november
16-1 hatallyal tamogatdlag terjesztett a fohatdsdga elé, jelezvén, hogy a ritka szakértére a
muzeumnak nagy sziksége van (KTAL-A, S4: jk. N2 31/1920. nov. 9.). Immar
tudomdanyos munkatdrsként december 29-én megbizast kapott az antropolégiai (al)osztdly
szervezetének kidolgozasara (KTAL-A, 63: jk. N2. 39/1920. dec. 29.). Rendszeresen részt
vett a mizeumi szakmai kollégium (kollegija) iilésein, amit ,jelenléti iv* (KTAL-B, 12:
jk. N2, 41/1921. jan. 10.), s6t fénykép (2. kép) is bizonyit.
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2. kép: A mizeumi kollégium/tudomanyos tandcs tilése 1920 dszén (?).
Az ismert személyek balr6l jobbra: hdtul &ll: 2: Alekszandr Leonyidovics Javorszkij
botanikus (1889-1977), 3: Gero von Merhart régész (1886-1959), 4: Dis Ferenc
antropolégus (1888-1945), elol il: 1: Arkagyij Jakovlevics Tugarinov botanikus
(1880-1948), igazgatd, 2: Georgij Petrovics Szosznovszkij régész (1889-1941), 4: Marija
Vaszil’jevna Krasznozsenova néprajzos (1871-1942). N. P. Makarov kiildeménye (KKM).

Sajat visszaemlékezése szerint, ekkor a Minuszinszk-vidéki bronzkori kurganok
embertani anyagdval €s né¢hdany ujkokori antropolégiai lelettel foglalkozott (vé. Dis
1923a), de val6jaban a Jenyiszeji kormanyzosagban, foként a folyd alsé és kozépsod
folydsa mentén ¢l6 emberfajtdk valamelyikének megismerésére vagyott, mert attél tartott,
hogy némelyikiik még azel6tt kihal, ,,miel6tt rendszeres antropolégiai vizsgdlat targya lett
volna” (Dids 1923b, 23). Valamikor sikeriilt kiszabadulnia a tabor nyomaszt6 1égkorébol
is (alfavitniij szpiszok 1920; a folyamatrél: Vdovin és mtsai 2008?), mert olyan feljegyzés
is maradt, hogy a Gosztyinszkaja ulica 88-ban lakott, bar id6koézonként késobb is
ellenérzésre kellett jelentkeznie. Természetesen a tdboron kiviil ismerkedhetett meg
Jelizaveta Nyikolszkajdval, egy helybéli popa leanydval, akivel Krasznojarszkban polgari
hdzassdgot kotott (Telbisz 2009).

A terepen torténd antropolégiai vizsgdlatokra vonatkozé 6haja vdratlan gyorsasaggal
teljesiilni ldtszott, mert mar a januar 17-i kollégiumi {ilésiikon megtargyaltdk a
Turuhanszkij teriiletre (kraj), pontosabban a Koves-/KozépsO-Tunguzka vagy Katanga
(Podkamennaja/Szrednyjaja Tunguszka vagy Katanga) foly6 vidékére vezetendé komplex
expedicié terveit, amelybe Dust antropolégiai anyaggyijtéssel delegaltak (KTAL-B, 12:
jk. N2.42/1921. jan. 17.). Az expedicié két csoportra oszlott. A nagyobbik csoport, amely
botanikus, geolégus, ornitolégus, prepardtor, topografus, etnografus-segéd, vadisz
tagokbdl és a kormdnyzdsdgi statisztikai hivatal munkatdrsabdl éllt, dprilis 9-én indult el a
transzszibériai vasuton az Angardhoz vezetd ut eldgazdsdig, Tajsetig, onnan pedig északra
Sitkin6ig lovon, majd pedig lovas szdnokkal Dvorecig, s e 366 km-es tt végén dtkeltek a
még befagyott Angardn, s a folyd jobb partjdn szdnkdztak keletre még 180 km-t Panovo
faluig. Itt ismét északra fordultak, s djabb 150 km megtételével éprilis 27-én érték el a
Katanga menti Panovo téliszdlldst (zimov’je). Mivel a lassan jégmentessé valt Katangén
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akartak tovadbb hajézni, ekkor tutajépitésre kényszeriiltek, ugyanis még Krasznojarszkban
nem sikeriilt egy nagyobb épitményes kereskedelmi csénak (ilimka) készitéséhez
sziikséges szegeket beszerezniok. Egy bé honapnyi felkésziilés utdn, jinius 13-dn kezdték
meg az 1200 km hosszisdgu tutajozést a folyénak a Jenyiszejbe val6 torkolatdndl 1évé,
ugyancsak Katanga nevili régi orosz haldsztelepig, ahol az expediciét tdmogatd
kormdnyzosagi szovetkezetek kereskedelmi ligynoksége (faktorija) miikodott. Augusztus
2-an, az érkezés eldestéjén, amikor evezéssel is siettették a tutajt, megjelent eldttiik — az
aldbb ismertetett kiilon utat tett — Dus ¢és Karatanov ladikja, s a két expedicié legénysége
taldlkozott (Dids 1923b, 23-24; Tugarinov 1924, 28). A nagy expedicid, amely a
Pervenyec g6zhajon augusztus 25-€n érkezett vissza Krasznojarszkba, eredményes volt:
clkészitette Katanga 1 verszta (1,0668 km) méretaranyud térképét, anyagot gyljtétt az
orosz—evenki/tunguz szotarhoz, de feljegyezte az orosz lakossdg dalait és rigmusait is,
tovdbbd novény- €s dllat-, valamint paleontolégiai, geolégiai, néprajzi €és régészeti
gylijteményt dllitott 6ssze (Tugarinov 1924, Javorskij és Makarov 1989, 37).

A vezetoként Dusb6l, s mellette Dmitrij Innokentyjevics Karatanov festébol
(1874—1952) — aki elséként kapta meg a szibériai festdmivészek koziil az RSzFSzR
érdemes miivésze megtisztel cimet (Karatanov 2005) — all6 kisebbik csoport induldsat
eleve a nydrra tervezték, s egy hidrogrdfiai expedicié gbézos uszdlydval (barzsa)
szandékoztdk Oket a Katanga telepig szallitani, ahol lakhattak is, és az tgyleteit intézo
joval tobb nem-orosz (inorodci) latogatoval taldlkozhattak, mint véletlenszeriien az elsd
csoport utazasa idején és valtakozod helyszinein. Masrészt az is elonyosnek tint, hogy egy-
egy tobbszor ldtott ldtogatonak a mérésekkel szembeni ellenszenve talan csokkenni fog, s
igy Dus valoszinlileg eredményesebben dolgozhat. Miutdn még az orosz nyelvvel
nchézségei voltak (KTAL-B, 10: jk. N2, 47/1921. febr. 4.), a francidul beszélé Karatanov
alkalmi tolmdcsként ki is segithette. Karatanov valésziniileg az édesanyjdtdl vagy az 6
Osztonzésére tanult francidul, akit az 1863—-64. évi oroszellenes lengyel felkelésben részt
vett anyjdval, tehdt a milivész nagymamadjaval egyiitt szamiztek Szibéridba. A festének
egyébként az volt az expediciés feladata, hogy a nem-oroszok diszitményeit, ¢letképeit,
jeleneteit, valamint a tdjat 6rokitse meg (KTAL-B, 18: jk. N2 52/1921. dpr. 6.).

Jellemz6en a korabeli orosz viszonyokra, a mizeum minden igyekezete ellenére csak
igen szegényes felszerelést tudott sajdt és hatdsdgi taimogatdsbdl az utazéknak biztositani:
csizmdt és koleson rovid katonai bekecset, tovdabba fejenként 5 pud (80 kg) fekete
rozslisztet, ami a korpa kiszitdldsa utdn kétharmaddra csokkent, 2 kis tabla préselt teat, 1
gyertyat, néhany doboz gyufdt, 1 font (409 g) mahorkdt, azaz dohanyszarbdl és
levéltormelékbdl késziilt pipadohdnyt. Dis a méréseihez a mizeumtdl egy toldkds korzot
(toléomércét), egy Mathieu-féle szélességmérét (azaz tapintokorzot), egy kétméteres
mérdszalagot, egy 6 x 9-es fényképezdgépet és néhdny tekercs filmet kapott, Kleiszner
Sandor erdémérndk, hadifogoly bajtdrsa pedig egy magassagmérot készitett szamara, ami
allvanytalpbdl, fiiggéleges mércébdl és csusztathaté vizszintes karbol dllt. A talpraesett
Dus egyébként kis hazipatikdt is beszerzett egy kémiai laboratériumban dolgozé
hadifogoly tanartarsatél, mert jol tudta, hogy ennek nemcsak emberbarati szerepe lehet,
hanem segithet a mérendé személyek bizalmanak €s joindulatdnak megnyerésében is. A
felszerelés egy sdtorponyvdval, egy négy személy és podgyédsza befogaddsdra alkalmas,
vitorlds haldszcsonakkal €s egy nyirfakéregb6l késziilt - evenki (Disndl tunguz)
lélekvesztovel egésziilt ki (Das 1923b, 25-27).

Dis felkésziilése mégsem ment simdn, mert a kormdnyzdsdgi kiilonleges bizottsdg
(gub. csek) szigortdan ellendrizte az expediciés csoportok tagjait, nem lévén kozottiik
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egyetlen kommunista sem. Az elsé csoportbél a miizeum igazolé jelentése ellenére a
regisztracié elmulasztdsdnak uriigyével ideiglenesen Kkitiltottdk az egykori fehér
katonatiszt geol6gust, a masodikbdl pedig Dust azzal az indokkal, hogy ,,mint tiszként
ellenérzott hadifogoly magyar tiszt..., a vdros teriiletét el nem hagyhatja”. A muzeum
kozbenjardsi kisérletét kétszer is elutasitottdk, s az engedélyt végiil csak azért kaphatta
" meg, mert A. J. Tugarinov, a mizeum — egyébként kifejezetten jéindulati (v6. Dus
bidcsilevele aldbb) — igazgatéja tdvollétében, egy kollégiumi iilésen a bator
igazgatéhelyettes, Vszevolod Afanaszjevics Szmirnov olyan eredményesen giinyolta ki
ezt a tudomdnyellenes eljarast, hogy megnyerte a jelenlévé féhatésdgi ellendr tdimogatdsat
(Dus 1923b, 26). Egyébként a fohatosdg (Jenyiszejszkij Gubotnarobraz) idénként
jelentést kért a mizeumi alkalmazottak munkavégzésérdl, s egy ilyen alkalommal Dust
antropolégus szakértoként bemutatva, utaltak a kéziratos munkdira (Duds 1921a—c), a
muzeum antropolégiai gyljteményében végzett koponyaméréseire, a Szergej Mihajlovics
Szergejev régész (1879-1947) altal gylijtott anyag lefrasanak eldkészitésére (vo. Dus
1923a), valamint a tervezett nydri expediciéra (KTAL-C, 19: levim./1921. marc. 17.).
Késobb ugyanez a fohatésag a mizeumban 1évo idegen nyelvii miivek oroszra forditdsdra
engedélyezett keretet, s ezek kozott Dus régészeti €s antropolégiai munkdit is
megemlitették (GAKK 795, 1. 5: jk. N2 60/1921. junius 5.), amelyek a fentebb emlitett
francia nyelvii cikkek lehettek.

Dis €és Karatanov megkésve, julius 7-€n indult el a hidrografiai expedicié Suja g6zos
vontatta uszdlydn, de mdr a kétnapi tdvolsigban 1év6é Jenyiszejszkben hatnapos
varakozdsra kényszeriilt, s ezalatt a helyi mizeum koponyagyiijteményében végzett
méréseket. 15-én indult tovdbb és 17-én érkezett meg a katangai szovetkezeti telepre, ahol
meglepetésére mindossze egyetlen ket (Disndl jenyiszeji osztjak) kipos satort (csum)
talalt. Magyar nyelvii beszdmoléja (Dis 1923b, 28) ezzel az eseménnyel ért varatlan
véget, ezért az Osszes tovabbi oroszorszdagi adat mar kizardlag a krasznojarszki
dokumentumokbdl valé. ’

Az expediciordl oktéber 28-dn érkezett vissza (KTAL-C, 99), s a kollégium november
6-1 iilésének targya mdr az 6 beszdmolGja volt. Dis elmondta, hogy a Katangdba érkezését
kovetdéen, mérési alanyok felkutatdsara, a kés6bbiekben a Jenyiszejen folydsirdnyban
négy kisebb utat tett, és egy hosszabbat csaknem Szumarokov faluig, egy kovetkezot
pedig a foly6n felfelé, igy lehetdvé valt, hogy hat ket sdtor lakéin is méréseket
végezhessen. Egy tovabbi utja a Jenyiszejen ismét lefelé Vernye-Imbatszkoje faluig
vezetett volna, de ezt clhalaszthatta, mert egy honap milva a Jenyiszej délebbi, bal oldali
mellékvizei, a Dubcsesz és Szim folydk vidékérdl evenkik érkeztek a telepre, akiket itt
konnyebben vizsgdlhatott, mint a hagyomédnyosan jéval északabbra laké torzsrokonaikat.
Végezetiil a nydri expedicié eredményeként a paleo-szibériai nyelvesalddba tartozo 50 ket
férfit és 4 nét, valamint a mandzsu—tunguz nyelvcsalddba sorolt 1 evenki férfit és 9 not
sikeriilt megmérnie, s amikor a kollégiumi beszamoldjét tartotta, még csak az 50 ket férfi
magassagi ¢s koponyamérési adatairdl tudott beszamolni. Mérési eredményeit az aldbbi
két tabldzatban Osszesitette (1-2. tablazat).

Beszdmoldjdban a 2. tdbldzathoz Dis azt jegyezte meg, hogy a ketek tehat
subbrachycephalok. Kutatdsi eredményeinek Osszefoglaldsit a mizeumigazgaté is
megemlitette az expedicid munkdjarél 1923 madrciusdban elkészitett  eldzetes
publikdcidjaban (Tugarinov 1924, 31),
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1. tablazat. 50 ket férfi testmagassiga.”
Table 1. Body height classes of 50 ket males.”

Testmagassag kategéria — Body height classes n %o
Magas

A kozepesnél magasabb 2 4
A kozepesnél alacsonyabb 20 40
Alacsony 28 56

Maximadlis magassdg: 1683 mm
Minimélis magassdg: 1493 mm
Atlag magassdg (M): 1588 mm

"Az orosz eredeti alapjan — Based on the original version in Russian

2. tabldzat. 50 ket férfi fejjelzoje.”
Table 2. Cephalic index classes of 50 ket males.”

Fejjelz6 — Cephalic index n %
Ultrabrachycephal (90,00> c¢m)

Hiperbrachycephal (83,34-85,00 cm) 12 24
Brachycephal (83,34-85,00 cm) 11 22
Subbrachycephal (80,00-83,33 cm) 19 38
Mesocephal (77,78-80,00 cm) 6 12
Subdolichocephal (75,00-77,77 cm) 2 4
Dolichocephal (<75,00 cm) 0 0

Maximum: 88,13
Minimum: 76,83
Atlag (M): 82,76

" Az orosz eredeti alapjan — Based on the original version in Russian

Dis jelentésének folytatdsdabol kideriilt, hogy Osszehasonlité anyagként az evenkik
mérési eredményeinek feldolgozdsat tervezte. Itt azt is leirta, hogy recens csontanyagot
azért nem sikeriilt gyljtenie, mert a ketek vagy az oroszokkal kozos temetdbe
temetkeztek, vagy magdanyos sirokba a lakhelyeik kozelében, ezért dsatdst kezdeményezni
egyik temetkezési helyen sem lett volna tandcsos. A jelentés azzal fejezédik be, hogy a
nem-oroszok kozott sok a kiilonféle betegség, kiilondsen a szembaj, foként a trachoma és
a kotéhdrtyagyulladds gyakori, ezért nagyon kivanatos lenne orvost kiildeni hozzdjuk. A
kollégium eldtt elmondott beszdmoldjdt azzal a meglepd, a fennmaradt iratanyagban
minden el6zmény nélkiili bejelentéssel zarta, hogy akar feldolgozottan, akar anélkiil, a
muzeumban kell hagynia az GOsszegylijtott anyagat (1. Fiiggelék), amennyiben
dolgavégezetleniil fog hazautazni Krasznojarszkbél Magyarorszagra (KTAL-B: ?: jk. N2
72/1921. nov. 6.).

A bejelentés azért is megleponek tiinhet, mert a ,felocsidott” Kormdnyzdsagi
Kiiiritési Bizottsdag (Gubevak) még Dus julius 7-i expedicids induldsa tdjdn jelentkezett az
6 hadifogoly-regisztraciés behivdjaval, amely al6l a mizeum vezetdsége mar a tavolléte
miatt kérhetett felmentést (KTAL-C, 55: levm./1921. jil. (?) 11.). Ujabb behivé
novemberben érkezhetett, mert a hénap végén a vezetdéség a felmentési kérelmet
megismételte, makacsul hangsilyozva, hogy Duis nemrégen tért vissza a Turuhanszkij
teriileten  végrehajtott tudomdnyos kikiildetésérol, s jelenleg a megfigyelései
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feldolgozasaval és a jelentésének Osszedllitdsaval foglalkozik. Mindezek alapjan a
muzeum arra kérte a hatésdgot (Gubpodotgyel), hogy ne vegyck ki a szolgdlatbol Dis
professzort”, s adjdk meg neki a lehetéséget, hogy a varosban tartézkodjék, és be tudja
fejezni a rd, mint az egyetlen antropolégus-specialistdra, bizott munkdt (GAKK-C, 84:
levm./1921. nov. 29.). Decemberben ujabb, ezittal erdteljesebb hangi parancs
érkezhetett, mert a mizeumigazgaté még részletesebb megalapozdsi kiilonleges elbiralast
kért. Ebben ismételten kifejtette, hogy a nyari gyiijtésének feldolgozdsat — az itt djra
megemlitett lehetséges hazautazdsa el6tt — kizarélag a specialista Dis végezheti el, s
jollehet tudja, hogy a professzornak azonnal vissza kellene koltdznie a hadifogolytaborba,
hagyjédk tovabb dolgozni a mizeum vezetéségének feleldssége alatt (GAKK-C, 90.: levm.
N2 724./1921. dec. 15. elétt). Ugy latszik, ekkor telt be a pohdr, mert 15-i keltezéssel
fennmaradt a tdborparancsnok ellentmonddst nem tiir6 utasitdsa: ,Kérem e [levél]
kézhezvételét kovetden az intézmény vezetdje személyi feleldsségének terhére azonnal
bekiildeni a vezetésem alatt dll6 tdborba az 0sszes olyan osztrak—magyar hadifoglyot, aki
a N2 1. tdborban van nyilvantartva és az On intézményében tartézkodik.” (KTAL-C,
lev./1921. dec. 15.). Erre kapta F. F. Dus , professzor” a mizeum helyettes titkdranak
levelét, miszerint ,,a Jenyiszeji kormdnyzésdag N2 1. hadifogolytdbora parancsnokdnak
december 15-én kelt N6320 sz. [levele] alapjan, a mizeum felkéri Ont, hogy ennek [az
értesitésnek] kézhezvételét kovetéen azonnal induljon az N2 1. hadifogolytdborba”
(KTAL-C, 97: levin./1921. dec. 15. utdn). Tatyjana Mihajlovna Rejsz szerint lehetséges,
hogy Dus azért kapta ezt a hatdrozott hangi felsz6litdst, mert a hivatalos hazautazasi
engedély birtokaban még meghatdarozott ellendrzési idot kellett toltenie az evakualasi
ponton, ami a hadifoglyok szdmdra a tdborban volt. Rejsz véleményét teljességgel
igazolta — a kordbbi mds céli gyijtésébdl szives segitségként nagyszdmui dokumentumot
dtadd — Vdndor Anna kutaté egyik adata, miszerint az itt féhadnagyként (porucsik)
megnevezett Dis mdr 1921. janius 1.-vel felkeriilt a hazaindul6é hadifoglyok djra
nyilvantartdsba vett regisztraciés listdjara (szpiszki 1921), amelyen megjegyzésként
emlitették meg a jdlius — 7-i helyett tévesen — 21-i csoportos elinditdsdt (otpravlen
gruppoj), igaz, nem haza, hanem az itt megnevezetleniil hagyott katangai expediciora.

Ugy ldtszik, az expediciét koveté bonyodalmak ellenére mégis érvényben maradt Dus
hivatalosan is jovahagyott hazautazdsa, mert a mizeum kiadott egy engedélyt szdmdra a
tulajdondba keriilt ot konyv kiilfoldre szdllitdsdra; ezek: Konsztantyin Ivanovics
Gorosenko hdrom, Julijan Dominikovics Talko-Grincevics és D. E. Lappo egy-egy kotete
(I. irodalomjegyzék — GAKK-C, 100: N2 777. Igazolvany/1921. dec. 28.). Az elutazds
részletei talan oOrokre homadlyban maradnak, s csak a Moszkvabol irott alabbi
biicsilevelébdl sejthetd, hogy 1922. janudr végén—februdr elején érkezhetett meg a
hdzaspar a févarosba. Dis aldbbi soraibdl kideriil, hogy a hadifogoly évekhez képest
milyen emberi és szellemi kiilonbséget jelentett szdmdra az élményekben és munkdban
eltoltott miazeumi 1d6 (vo. Dds 1923b, 23). Francidul {rott levelét Natalja
Alekszandrovna Orehova, a krasznojarszki muzeum ludo?nzinyos fémunkatdrsa orosz
forditdsa nyoman adjuk kozre:
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Moszkva, 1922. marcius 8.

Tisztelt Tugarinov Ur!

Holnaputdn végleg hazautazom Moszkvabol. Kihaszndlom az alkalmat, hogy
elbicstizzam Ontdl és a kedves kollégiumunktél. Engedje meg, hogy kifejezzem Oszinte
halamat Onnek és krasznojarszki baritaimnak mindazért, amit értem tettek a mizeumban
val6 tarté6zkoddsom idején. A rokonszenv €s bardtsdg azon jelei, amelyek irdnyomban
megmutatkoztak akkor, amikor egyediil voltam egy idegen orszdgban s egy deklasszalt
ember helyzetében a tarsadalmi viszonyokat illetden, az On j6 lelkének amolyan orosz
moédra megnyilatkozé nagyszeriiségérél tantskodnak és felejthetetlenek maradnak az
emlékezetemben.

Tobb mint egy hénapot toltottem az Onok févarosdban, ahol taldlkoztam D.[mitrij
Nyikolajevics] Anucsin [1843-1923] drral, aki kiilonleges joakarattal fogadott, s atadott
egy feldolgozdst, amelyet a jenyiszeji osztjdkjainkrol [azaz a ketekrdl] taldlt. Bementem a
Narkomproszba stb. is a munkdimmal és konyveimmel, hogy megkaphassam a sziikséges
engedélyeket.

Néhany nap milva elhagyom az Onok Oroszorszagit, de meg vagyok gy6zodve arrol,
hogy nem utoljara.

Engedje meg, hogy biztositsam Ont mély halamrol.

Fogadja jéindulatian az Onnek és kedves kollégdinak kiildott legtiszteletieljesebb
tidvozleteimet

Legyen mindig meggydzddve az .dllandé hiiséges ragaszkodasomban az On Franc
Dusa (KKKM)

A megmaradt iratok €s a bucstlevél hivatalos tdrgya lehet az oka annak az érdekes
ténynek, hogy felesége engedélyezett kiutazasar6l nem maradt emlités (Telbisz 2009),
rdaddsul a késobbi hazai hivatalos okiratokban hasznélt Nikolszky Erzsébet — ami jo
atirdsnak tekinthetd (Dus-karton) —, s6t Miskolszky Erzsébet (Body 1943) névformabol
még az orosz szdrmazdsdt sem lehetett sejteni.

Az engedéllyel hazahozott kézirataira és a felsorolt konyvekre valo hivatkozdsa
alapjan valdszini, hogy az 1922 marciusdban Magyarorszdgra ¢rkezett Dis valamilyen
antropoldgiai munkakorben reménykedhetett elhelyezkedni. Ezt a feltevést erdsitheti meg
az, hogy az 1923-ban megindult Antropoldgiai Fiizetek I. évfolyamdnak 6sszevont 1-3.
szamaban két cikke is megjelent. A fentebb mar sokat idézett els6 cikk (Dus 1923) a
muzeumba keriilésétél az 1921 nyardn vezetett expedicionak a katangai szovetkezeti
telepre valé érkezéséig tortént eseményeket targyalta, s a ,bevezetd kozlemény’-nek
nevezett alcimével, valamint az aldbbi utészavaval egyértelmiien utalt arra, hogy a
folytatasdban majd az expedicié tudomdnyos eredményei kovetkeznek: ,,Szives elnézést
kérek, hogy e bevezetd sorokban olyan részletekre is kiterjeszkedtem, amelyek szervesen
nem tartoznak hozz4 a kijelolt anyag targyaldsdhoz. Ugy vélem azonban, hogy e részletek
nem lesznek egészen érdektelenck, mert ilyen nagy foldrajzi tavolsag és lényegesen mads
élet- és tarsadalmi viszonyok tdvlatdbdl bepillantist engednek a lét harcat nehéz
viszonyok kozott is lankadatlan lelkesedéssel vivo orosz tudomdnyossag mai szomoru
napjaiba” (Dus 1923b, 28). A masodik cikk két szibériai feltételezetten djkokori koponya
leirdsat adta; mindketté a muzeum 23. sz. antropolégiai gylijteményében volt. Sz. M.
Szergejev tarta fel a két csontvazat, djkékorinak tekintve oket, s véleményét Gero von
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Merhart osztrak/német régész (1886-1959), Dusnak A. Ja. Tugarinov igazgaté bator
nagyvonalisagabol 1921-ig szintén a krasznojarszki mizeumban dolgozd, s onnan
ugyancsak hazatért hadifogolytdrsa (Makarov 2008; Makarov és mtsai 2008) — aki
napléjdaban ,,der Anthropologe, sozusagen Filialleiter in meiner Abteilung, war eigentlich
Gymnasialprofessor in Budapest” médon, tehat név nélkiil meg is emlitette 6t (Merhart
2008, 208, 209: Abb. 57 — oldalcserélt képpel) —, is megerdsitette. Részletes vizsgdlatai
nyomdn Dus arra a végkovetkeztetésre jutott, hogy a két koponya olyan eltér6é jegyeket
mutat, hogy kiilonb6z6 rasszbdl szarmazott: a bazaikai 1. sirbéli 25 éves nd torok-tatdr
populdciobol, mig a transzbajkdli vasitnak a Silka folyé bal partjan 1évé Kokuj
allomasarél valé egyén mongoloid eredetli volt (Dis 1923a). E cikkeinek azonban
semmiféle formdban nem kovetkezett folytatdsa, s a magyar antropolégiai bibliografia is
csupdn err6l a két munkdjarol tud (Allodiatoris 1958, 94, 110). A szakirodalomban
Georgij Francevics Debec szerint sokszor idézett kokuji koponydt késébb Debec maga is
tanulmdnyozta, s megdllapitotta, hogy az dzsiai rassz minden jellege kifejezett ndla, de
nem gyo6zodott meg a korhatdrozdsdnak helyességérol (Debec 1948, 55).

Mindezen kezdeti 1épések ellenére, bizonydra a megélhetési kényszer tdvolitotta el
egyszer s mindenkorra Dust az antropoldgiatol, s téritette vissza a végzettségének és a
vildghdbord eclétti gyakorlatdnak megfeleld tandri pdlydra, mert a Magyarorszagon
Osszegylijthetd Gsszes tovabbi dokumentuma az ottani elémenetelével és az 1914 elbtt
mar gyakorolt ismeretterjesztd tevékenységének feldjitdsdval kapcsolatos. Arrél nem
maradt adat, hogy az 1922 mdrciusa és szeptembere kozotti félévet milyen elfoglaltsaggal
oltotte el, mert csak 1922. szeptember elsejével nyert dlldst a Budapest Székesfévaros
IX. keriileti Gydli ati (25/b szam alatti) Kozségi Polgdri Fidiskoldba (3. kép), ahol az
ideiglenes kinevezését 1923. junius 23-dn végleges dlldsra valtoztattak (Dis-karton; Dus
1935, 9). A mdr tobbszor idézett kartonjabol az is egyértelmii, hogy ez volt a hazatérését
kovetd elso és egyetlen iskolai munkahelye (v6. Sdandor 1944).

3. kép: A hajdani Budapest Székesfovarosi IX. ker. Gyali uti polgiri fidiskola, utoljara 2007-ig:
TIhdsz Déniel Kozlekedés-gépészeti Szakkozépiskola (Koviécs L. felvétele 2009).

Az iskola évkonyveibdl kideriilt, hogy tanévenként vdltakozéan foldrajzot, novény-,
allat- és vegytant tanitott, s a természetrajzi szertdr 6re volt, ezenkiviil gyermekvédelmi
tigyekkel is foglalkozott, s tagja volt a Fiatalkordak Feliigyeleti Hatésaganak. Az 1928/29.
iskolaévben mar igazgatéhelyettesként emlitették (Zsingor 1929, 8), bar a kartonjan csak
1931 szerepel, de amikor az 1931/32. tanév elején Zsingor Arpad igazgat6 nyugdijba
vonult, 6 nyerte el a kinevezést (Dus-karton; Dis 1932b, 4; Duas 1932a), emellett
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csokkentett 6raszammal tovdbb tanitott, s dtvette az iskolai értesitd szerkesztését is (Dus
1932b, 1933a, b, 1934, 1935). 1935-36-ban abban a II. keriileti Medve utcai polgéri
iskolaban miikodott szakfeliigyel6ként, ahol akkor Németh Ldszl6 volt az orvos.

1936-ig toltdtte be a Gyali uti iskola igazgat6i tisztségét (Dedk 1942, 98), mivel a
szakmai karrierje tovabb ivelt és 1936. janudr 10-én a m. kir. Vallds- és Kozoktatdsiigyi
miniszter polgdri iskolai tanulményi feliigyelonek nevezte ki (Dis-karton; Haldpy 1936,
4, 6; Dedak 1942, 97-98; Gulyds 1944, 384). Ilyen min6ségében tanévenként legaldbb
egyszer még 1943-ban is megldtogatta volt iskoldjat (Haldpy 1939, 4, Sdandor 1940, 4-35,
Sandor 1941, 10, Sandor 1942, 3, Sindor 1943, 3). Tagja, majd 1938-t6l vélasztmanyi
tagja lett az Orszdgos Polgdri Iskolai Tandregyesiiletnek, s e szervezet Budapesti Korének
konyvtdrosa, majd alelnoke volt. Mindekozben az frdssal sem hagyott fel, mar 1926-ban
(vo. Corvina 1926, 221) Szilady Zoltan egyetemi tanarral (1878-1947) két novény- €s
allattani tankdnyvet publikalt a polgari iskoldk I. és II. osztdlya szdmadra, ami t&bb kiadast
is megélt (Szilddy és Dds 1926a-b, 1942, 1943, 1944a-b, 1945a-b, 1946a-b), tovdbba a
sokoldaltsdgat mutaté két pedagdgiai szakcikke is megjelent (Dds 1936, 1938-39). 1936-
ban pedig még egy oktat6filmet is készitett a kozépiskolak szamdra (Dus 1936a, 1937, N.
Késa 2004), amelyet az 1936. évi velencei nemzetkozi filmkidllitdson a didaktikai filmek
verseny€ben a harmadik helyre értékeliek (Haldpy 1937, 5).

1928-30 kozott folytatta a még 1909-1914 kozott megkezdett természettudomdnyos
ismeretterjesztd tevékenységét is a Regnum Marianum ifjusdgi folyodirataban, a
Zaszlénkban (Dias 1928-29a—c, 1929-30a-b) és a Zaszlonk Didknaptardban (Dis 1929—
30c). Végezetiil arra is volt ideje, hogy az iskoldjanak értesitéiben megemlitett, de altalam
fel nem sorolt nagyszdmu iskolai eldaddst, tovdbbd az emlitett Budapesti Korben €s
egyebiitt is tobb szakmai felolvasast tartson (Dds 1930, 1931a-b, 1934, 1939).

Valészinlileg 1941-ben koltozott el budapesti lakhelyérdl (X., Simor utca 43. B.
épilet) Diosd kertvarosba (Dus-karton; Dus-nyugdij), majd miutdn az egészségi dllapota
ismeretlen okbdl megrendiilt (v6. 4. kép), 1943. augusztus 31-ével nyugalomba vonult
(Body-nyugdij; Dus-karton; Sandor 1944).

s

4. kép.: Dus Ferenc arcképe az 1940-es évek elejérol
(Telbisz F. ajandéka).

Eseményekben gazdag, valtozatos €letét viszonylag fiatalon be is fejezte. Budapest
ostroma idején feleségével egyiitt Anna névéréhez koltozott, majd a harcok elvonultdval
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visszatért Didsdra. Az inflaciés idokben ugyancsak Anna ndvéréhez jart élelemért, s egy
ilyen alkalommal, 1945. december 11-én, rosszul lett és kérhdzba kellett szallitani, ahol
még aznap este, az orvosbaratja dltal sziikségesnek tartott miitét elvégzése el6tt meghalt
(Dus-karton; Dedk 1945-46, Telbisz 2009). Felesége, akivel 1922. évi hazaérkezését
kovetden egyhdzi hazassagot is kotott, 1947-ben vagy 1948-ban szintén Budapesten hunyt
el. Gyermekiik nem volt (Telbisz 2009).

Dus Ferenc életmiive értékeletlen maradt, mert sem a kortars (Kemény 1933, 415-
416, Bene 1939), sem a masodik vildghaborit kovetden kiadott pedagdgiai lexikonokban
(Nagy 1976, 299-300, Bathory, Falus 1997, 309) nem méltattak cimszora, nekrologjara
pedig nem bukkantam, a zavaros idékben ilyen méltatds bizonydra nem is késziilt.

Végerzetiil emlitést érdemel, hogy konyvei és dokumentumai azért nem maradtak rank,
mert az 1944-ben a di6sdi hdzdba beszdlldsolt orosz katondk a szokdsos médon mindent
megsemmisitettek (Telbisz 2009).
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1. Fiiggelék

Attekintve a Dis Ferenc életérdl és szerz6i hagyatékardl fennmaradt adatokat, krasznojarszki expedici6s
antropoldgusi tevékenységének csak egy évtizede ismertté valt hozadékérdl alljon itt Galina Andrejevna
Akszjanova (Moszkva) és T. M. Rejsz (Krasznojarszk) kozos el6addsdnak tézis formdji osszefoglaldsa Ery
Kinga dltal javitott forditdsomban:

A krasznojarszki Jenyiszejvidéki Teriileti Helytorténeti Mizeum adattdrdban 1997-ben bukkantak 55
Koves-Tunguzka vidéki ket (jenyiszeji osztjdk) és 10 Szim-menti evenki (tunguz), tébbségében férfi, fizikai
kiilseje leirdsdnak terepi feljegyzéseire. A kutatdst 1921-ben Franc Dus magyar antropolégus végezte, aki
azokban az években a mizeum munkatdrsa volt. A széleskorii program a fej 19 abszolit méretét €s 20 leiro
jegyét, a test és torzs hosszisdgat, valamint a fogak néhédny jellegzetességét vizsgilta, amely azonban csak
részben vethetd Ossze a jelenlegi orosz vizsgdlati cljardsokkal. Az anyag kozoletlen maradt, jollehet
modszertani €s rasszgenetikai szempontbél tudomanyos érdekességet képvisel.

Az anyag statisztikai vizsgdlata azt mutatja, hogy a ketek és evenkik kozott a kiilonbségek tobbnyire
szamottevéek az evenkik kifejezett mongoloid volta miatt. Noha a ketek kiilsején is jelen vannak mongoloid
sajdtossdgok, ugyanis arcuk és orruk széles, azonban fejiik magasabb és kevésbé rovid, szemoldokdudoraik
fejlettebbek, homlokuk szélesebb és fiiggélyesebb, arccsontjuk kevésbé kidlld, arcprofiljuk kozepesen eléredlld,
orruk jobban kiugrd, ritkdbb kozottik a mongolredd, szakdlluk és bajuszuk erételjes és sotétebb szinii, szemiik
vildgosabb, ajkuk kevésbé vékony €s fogaik zsifoltabb dlldsiak. A ketek testmagassdga 158,8 cm, tehdt
magasabb, mint az evenkiké, valésziniileg a ketek hosszabb alsé végtagja miatt. Kiindulva az antropoldgiai
tipusok jelenlegi foldrajzi elterjedésébdl, azt lehet mondani, hogy a ketek adott csoportjat a délibb,
mérsékeltebb mongoloid jegyek egyiittese jellemzi, hasonléan az Ob és Jenyiszej felsd folydsvidékének
tajgalakoihoz.” (Akszjanova €s Rejsz 1999).
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2. Fiiggelék

A téma lezdrisaként jegyzem meg, hogy A. Ja. Tugarinov nagyvonalisiagabdl tovibbi két magyar
hadifogoly is dolgozott még a krasznojarszki miizeumban. ’

Az egyik Stanc Ernd (Emeszt Stanc) volt, akit érintden fennmaradt egy muzeumi levél a Tarsadalmi
Munkik és Szolgdltatasok Hivataldhoz (gubpodotdel), amelyben a- magyar Sanc Erne-nek (sic!) a mizeumba
vezénylését kérik egészen a hazainditdsdig, hogy a foldrajz-csillagdsz (geograf-asztronom) szakképzettségének
megfeleld munkajdt végezhesse (KTAL-C, 77/1921. szept.). A neve szerepelt a Krasznojarszki Kormdnyz6sagi
CSEKA (KGCsK) vezetdségének az ellenforradalom, a spekuldcio és a kotelességszegések elleni harc iigyében
- felvett, s a tabor 22 foglydra vonatkozé 22. szdmii jegyz6konyvének egy jegyzetében is, amely szerint 6t — 6t
misik tiszttdrsdval egyiitt — koncentraciés taborba kell zdrni a polgdrhdbort befejezéséig. (KTAL-E, la: N2

o 22/1920. jdl. 2.).

A masik Werner Sdndor (Sandor/Alekszandr Verner) volt, akinek a mizeumi tevékenysége ismeretlen, de
megmaradt a mizeumnak a Kormdnyzosdagi Végrehajté-Bizottsaghoz (gubiszpolkom) irott levele, amelyben
arra kéri a hivatalt, hogy a mdr kordbban is a mizeumban dolgoz6 magyar hadifogoly szimdra engedélyezze az
ott megkezdett munk4ja folytatdsat egészen a konkrét hazautazdsi idépontjdig (KTAL-C, 78/1921. szept. 7.). A
Kriegsarchivban megmaradt kartonja szerint Szatmarnémeti illetdségli volt, az apjat Werner Oszkarnak hivtdk,
0 pedig a 12. huszdrezredben volt hadnagy, hivatasos tiszt (Lenkei 2009). A neve szerepelt az 1921-ben
hazairanyitott foglyok listdjaban is (KTAL-D, 131).

Roviditések

Intézmények

Jenyiszejszkij  Gubotnarobraz = Enisejskij Gubernskij otdel narodnogo obrazovanija/A  Jenyiszeji
Kormanyzosag népmiivelési osztdlya

gub. csek = Gubernskaja ¢rezvy€ajnaja komissija/Kormanyzosdgi kilonleges bizottsag

Gubiszpolkom: Gubernskij Ispolnitel’nyj Komitet/Kormanyzésagi végrehajté bizottsdg

Gubpodotdel = Gubernskij podotdel obS¢estvennyh rabot i povinnostej/Tarsadalmi munkdk és kotelezetiségek
kormanyzésagi alosztalya

Gubevak = Gubernskij évakuacionnyj komitet/Kormanyzésdgi kiliritési bizottsig

KGCsK = Krasnojarskaja Gubernskaja Crczvyéajnaja komissija /Krasznojarszki kormdnyzésagi rendkiviili
bizottsdg

Narkomprosz = Narodnyj komitet prosves¢enija/Kozoktatdsi nemzeti bizottsig

Levéltari utaldsok

alfavitniij szpiszok 1920: Alfavitnyj spisok inostrannyh poddannyh, polu¢ivsih bilety na Zitel'stvo. N= bileta
1080, 15.4.1920/Lakhatasi engedélyt kapott kiilfoldi alattvaldk abc-rendti névsora, 1080. sz., 1920. dprilis
15.: KTAL R49 fond, 2. titkos iratcsomd, 5. jelzetii tigy, 16a (Vandor 2009).

bilet 1920: Bilet vydanyj Otdelom Upravlenija Enisejskogo Gubernskogo Revoljucionnogo Komiteta aprelja 15
dnja 1920 goda N* 1080 /A Jenyiszeji Kormanyzésdgi Forradalmi Bizottsdg igazgatosagi osztilya dltal
1920. dprilis 15-én kiadott 1080. szamii tartézkodasi engedély: KTAL R49 fond, 3. iratcsomé. 7. jelzetii
ligy, 577a-582b. (Vandor 2009).

Body (1943): dr. Body h. polgarmester: Dis Ferenc polgdri iskolai igazgatd nyugdijazasa. Véghatarozat.1943.
augusztus 6. Budapest Székesfovaros Polgdarmestere 93.018/1943.—VIL. Budapest Févaros Levéltara 11
325. 8z

Dis-karton: Dis Ferenc kartonja: Budapest Fovdros Levéltdra SzékesfOvdrosi Tisztvisel6k Nyilvdntartasai
Gytijteménye IV. fondfécsoport, 1420. fond.

ELTE-L: Az Eo6tvés Lorind Tudomdnyegyetem Levéltira, Kozépiskolai Tanarvizsgalé Bizottsig 14. fond/c:
Ujrendszerii tandrvizsgalati jegyzokonyvek. Torzskonyv 16. kotet N2 3379.

KTAL-A: Krasznojarszki Teriileti Allami Levéltdr, R795. fond, 1. iratcsomé (opis’), 2b. jelzetii iigy (delo),
oldalszam (list). .

KTAL-B: Krasznojarszki Teriileti Allami Levéltar, R795. fond, 1. iratcsomd, 5. jelzetii iigy ‘

KTAL-C: Krasznojarszki Teriileti Allami Levéltar, R795. fond, 2. iratcsomd, 2. jelzetii iigy.

KTAL-D: Krasznojarszki Teriileti Allami Levéltar, R49. fond, 2. iratcsomd, 38. jelzetii iigy. (Vandor 2009).

KTAL-E: Krasznojarszki Teriileti Allami Levéltar, R1743. fond, 1. iratcsomo, 526. jelzetii iigy, oldalszam:
(Vandor 2009).

KKKM: Krasznojarszki Teriileti Helytorténeti Mizeum levéltdra, p/p: 1615, 01. iratcsomd, 372. jelzetii iigy.

lev.: levél.
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levm.: levélmasolat.

jk.o jegyzékonyv  (protokol): a Jenyiszejvidéki Teriileti Muizeum kollégiumi iilésének N-
jegyz6konyve/datum.

szpiszki 1921: Spiski voennoplénnyh, otpravljajustihsja na rodinu. 1921: Alfabetnyj spisok b[yvsih]
voennoplén. avstr.-veng.-germ.-poljak.-serb.-rum. i d. Pereregistrirovannyj s 1. [jun'ja 1921 g. N2 regisztr.
kart. 293/Hazaindulé hadifoglyok névsora. 1921: Osztrdk-magyar, német, lengyel, szerb, roman stb. volt
hadifoglyok abc-rendszerii jegyzéke. Ujra nyilvéntartisba véve 1921. junius 1-t6l. A regisztracids karton
szdma 293: KTAL R49 fond, 2. titkos iratcsomd, 38. jelzetii tigy, 7a. (Vandor 2009).

udosztoverenyije 1919: Udostoverenie. Zavedujus¢ego voenno-plénnymi Krasnojarskogo voennogo gorodka
1.11.1919 N2 4620/A Krasznojarszki katonai tdbor hadifoglyai vezetdjének 4620. sz. engedélye, 1919.
november 1. (Vandor 2009).

udosztoverenyije 1920-1: Udostoverenie. Masterskaja ugebnyh posobij i igrusek Otdela Narodnogo
Obrazovanija Gubernskogo Revoljucionnogo Komiteta Kr-k, 15.3.1920/ A Kormanyzésdgi Forradalmi
Bizottsig Népmiivelési Osztdlydnak taneszkoz- és jdtékkkészité miihelye. Engedély 1920. madrcius 15.
(Védndor 2009).

udosztoverenyije 1920-2: Udostoverenie Zavedujus¢ego byvsimi voenno-plénnymi Krasnojarskogo voennogo
gorodka 25.3.1920 N 422/ A Krasznojarszki katonai tdbor volt hadifoglyai vezetdjének 422. sz
engedélye, 1920. marcius 25. (Vandor 2009)
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