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A VORS-HOMOKBANYA LANGOBARD TEMETO
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Bernert, Zs., Evinger, S.: Anthropological data to the Langobard cemetery of Virs. From the
settlement of Vors (Somogy County, Hungary) 37 graves of a Langobard cemetery were excavated
between 1959 and 1962. Altogether the skeletal material of 27 people was available for
anthropological investigation. There were no children among them and the ratio of sexes was
unbalanced, because there were three times more women than men. The stature was usually tall-
medium/tall for both genders, and the primer taxonomical classification of the population was
typically europid.
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Bevezetés

A mai Vors teleptilés (Somogy megye) teriiletér6l szinte valamennyi régészeti korbdl
keriiltek el6 sirok, telep-maradvanyok. A Madriaasszony-sziget, a Kerekerdd-sziget és a
Battyani disznolegeld teriiletérdl 6skori, Vors és Batthydny-puszta kozott rémai kori, a
Homokbdénya teriiletéré]l germankori, a Papkertbdl avarkori, Karoling és honfoglaldskort,
a Majori-diil6 teriiletérél honfoglaldskori, a Pogdny-szigetrél és a falu temploma melldl
pedig kozépkori sirok keriiltek el6. Jelen munkdnk célja a germdnkori langobdrd temetd
embertani anyaganak rovid ismertetése.

Anyag és Modszer

A leldhely a fenékpusztai erddvarosbol délre tarté ut mentén taldlhaté a Balaton —
amely a maindl akkor nyugat felé lényegesen nagyobb volt — Fenékpusztdval dtelleni
oldaldn. Az elsé sirokat a vorsi homokbdnya egyik dolgozdja taldlta meg, és a helyi
muzeumot is O Eriesitette (Sagi 1960a). 1959-1962 kozott Sdgi Karoly Osszesen 37
langobard sirt tart fel, melyek mindegyike bolygatott volt. A temetd teljesen feltart. A
sirok mindegyikét még maguk a langobardok raboltdk ki, ennek ellenére is sok értékes
lelet maradt benniik (Sdgi 1960b, 1961, 1962, 1964a). A sirok egy részének az embertani
anyaga mdra elkallédott (2., 4., 11., 12, 13., 16., 17., 22., 23. €s 31. sir), ugyanakkor 15.
sirszammal két egyén maradvdnyai taldlhaték meg, holott a régészeti leirds szerint a 15.
sirba csak egy egyént temettek (Sdgi 1964b). A csontmaradvianyok a Magyar
Természettudomdnyi Muizeum Embertani Tdrdban taldlhatéak 11401-11405, 11865-
11873, 12734—-12742. és 68.63.1.-68.63.4. leltdri szamok alatt.

A morfolégial nem meghatdrozasandl 21 nemi dimorfizmust mutaté anatomiai
jelleget vettiink figyelembe (Ery és mtsai 1963, Ery 1992). A bioldgiai életkor
becslésénél gyermekeknél a fogak szdmat és fejlettségi fokdt (Schour és Massler 1941,
Ubelaker 1989), valamint a végtagcsontok hosszdt (Stloukal és Handkova cit. Ery 1992)
vettiik alapul. Serdiiléknél az epifizisfugdk nyitottsdgat vizsgaltuk (Schinz és mtsai 1952,
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Ferembach és mtsai 1979). Felnéttek esetében az os pubis facies symphyseosa felszini
viltozdsai (Todd 1920), a koponyavarratok elcsontosoddsdnak mértéke (Nemeskéri €s
mtsai 1960, Meindl és Lovejoy 1985), a borddk szterndlis végének dllapota (Iscan €s
mtsai 1984) és a maradd fogak kopottsdga (Perizonius és mtsai cit. Ery 1992, Huszér és
Schranz 1976) alapjan becsiiltiik a bioldgiai életkort (Bodzsar €s Zsakai 2003).

A méretek és indexek felvételében Martin és Saller (1957) munkdjat kovettiik. A
koponyajelzék osztdlykategorizéldsat Alekszejev és Debec (1964) ajanldsai alapjdn
végeztiik el. A taxondmiai vizsgdlatokhoz Liptdk médszerét (Farkas 1972) haszndltuk fel.
A testmagassdgot Sjgvold (1990) minden rasszra és mindkét nemre kidolgozott
modszerével szamitottuk.

Vizsgalati eredmények

A nemi jellegek

A férfiak kis szdma, valamint a csontanyag rossz megtartottsiga részletesebb
értékelést nem tesz lehetévé. Az azonban az 1. tabldzat adataibdl is kitlinik, hogy a férfi
koponyakon megfigyelheté nemi jellegek kifejezetten ndiesek.

1. tablazat: A nemi jellegek.
Table 1. Sexual characters.

Nemi jellegek—Sexing traits Férfiak—Males Nok-Females Kiilonbség
M N M N Distance
1. Tuber frontale et parietale +0,40 5 -1,00 14 1,40
2. Glabella, arcus superciliaris +0,67 6 -0,53 15 1,20
3. Processus mastoideus +0,20 5 -1,00 12 1,20
4. Protub. occipitalis externa -0,60 5 -1,58 12 0,98
5. Planum occipitale -0,50 4 -1,08 12 0,58
6. Margo supraorbitalis -0,80 5 -1,29 17 0,49
7. Arcus zygomaticus -0,67 3 -0,50 4 0,17
8. Facies zygomaticus +0,50 4 -0,90 10 1,40
9. Corpus mandibulae +1,50 6 -0,25 16 179
10. Trigonum mentale +1,17 6 -0,47 1'% 1,64
11.  Angulus mandibulae +0,75 4 -1,20 10 1,95
12. Caput mandibulae +1,00 1 -0,89 9 1,89
13. Pelvis major +2,00 1 -1,50 2 3,50
14. Pelvis minor +1,00 1 -2,00 2 3,00
15. Angulus subpubicus +2,00 1 - 0 -
16. Foramen obturatum +2,00 1 2,00 3 4.00
17. Incisura ischiadica major +0,50 4 -1,64 11 2,14
20. Sacrum - 0 +1,00 1 -
21. Caput femoris +1,60 5 -1,00 13 2,60
22. Linea aspera +0,57 7 -0,47 19 1,05
23. Sulcus pracauricularis +1,33 3 -1,43 7 2,76
Az osszes jelleg atlaga +0,73 -0,99

A ndk nagyobb esetszamban megfigyelt nemi jellegei atlagosnak tekinthetéek, de az
egyes nemi jellegek kifejezettségében elég jelentds a szérédds. A férfiak és a ndk kozott a
legkisebb nemi kiilonbség az agykoponya, a legnagyobb a medence €s végtagviz
tekintetében volt tapasztalhaté.
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Demogrdfiai eredmények

A temetd kis sirszdma a szokdsos paleodemografiai értékelésre nem jogosit fel
minket. Négy megfigyelésiinket azonban mindenképpen meg kell emliteniink
(2. tablazat).

1) A temetébdl hidnyoznak a csecsemOkort halottak. Ezt mdr az dsaté régész is
megemlitette (Sagi 1960), és magyardzatként a kdvetkezot irta: ,Ugy gondoljuk, hogy a
megszallds idején Orséggel lattdk el ezt az Itdlia felé vezetd fontos dtkeldt, ezt az drséget
késébb, uralmuk megszilarduldsa utdn aztdn visszavontdk.” A temetd [eltdrdsianak
folytatdsa sordn végiil harom gyermeksir keriilt eld (Sagi 1964b), viszont mindhdrom sir
csontmaradvéanyai elkallédtak. Ugy gondoljuk, hogy a csecsemé halottak hidnydt a
temetd rovid haszndlati idejével nem magyardzhatjuk ebben az csctben, mert a
gyermek/felndtt halottak aranya is torz, a haszndlati id6 rovidsége viszont csak a gyermek
halottak abszolit szdmdra van hatdssal.

2) A két nem ardnya egyenetlen. A néi halottak szdma ugyanis 20, mig a férfi
halottaké csak 7. (A nemi kiilonbség nem magyardzhat6 azzal, hogy a sirok egy részénél
az embertani anyag clkallédott, mert a régészeti leletek alapjdn valdszinlsitheté nemet
figyelembe véve a nemi megoszlds 25 no és 8 férfi.) Az egyenlétlen nemi megoszlas
magyardzatdt csak a (obbi demogréfiai megallapitdssal egyiitt lehet megfejteni.

3) A két nem halottainak életkor szerinti megoszldsa is szembeotléen kiilonbozik,
mert ardnydban sokkal tobb né halt meg az adultus korban, mint férfi. Ez a jelenség
gyakran megfigyelhetd a torténeti népességeknél, és a szakirodalom a nék terhességhez,
sziiléshez kapcsolédé haldlozasi rizikéjdval magyardzza.

4) Az id6s korban meghaltak maradvényai hidnyoznak a temet6bol.

2. tabldzat. A nemi és korcsoporti megoszlds.
Table 2. Distribution according to sex and age-group.

Nem-Sex  Férfiak Nok ? Egyiitt
Korcsoport—-Age groups Males Females  Unknown  Together
Infans 0 0 0 0
Juvenis 1 0 0 1
Adultus 3 13 0 16
Maturus 3 7 0 10
Senium 0 0 0 0
Egyiitt — Total )/ 20 0 21

A fiatal felnéttkorban elhunyt n6k magas ardnya feltehetéen a terhességek és sziilések
szovédménye. Ez azt jelenti, hogy sziilettek gyermekek €s egy résziik csecsembkorban
meg is halt, ezeknek a sirjait a temetd hasznélati idejétol fiiggetleniil pedig a régészeknek
meg kellett volna taldlniuk. Annak, hogy ez nem igy tortént tobb oka is lehet az eltér6
temetési ritustdl a véletlenig bezarélag. A kozépkoru férfiak és az dregek hidnya viszont
legkézenfekvobben a népesség elkoltozésével magyardzhat. A temetd rovid haszndlati
ideje egyuttal megmagyarazza a férfi halottak alacsony aranyat, mert az Orszolgalatra
odatelepitett fiatalokbdl dll6 népesség még azelétt elkoltozott, hogy megérték volna az
50-es éveiket, amely korcsoportban varhat6 a férfiak magas halandésdgi ardnya.
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A metrikus vizsgdlatok eredményei

A vizsgilhaté koponydk alacsony szdma miatt csak kevés megdllapitast tehetiink.
Elsoként azt, hogy a népesség néhdany szempontbol egységes volt. Az agykoponya
leggyakrabban hosszi (dolichokran) és alacsony (tapeinokran), mig a koponyakapacitds
minden esetben kizepes (euenkephal) volt. Mindosszesen egy férfi (5. sir) és négy nd (7.,
15., 18. és 33. sir) koponydja volt alkalmas a részletesebb elemzésre. A néhany €p noi
koponya metrikus és morfolégiai szempontbdl jelentdsen kiilonbozik egymastdl (3.

tablazat).

3. tabldzat: A koponyak paraméterei.

Table 3. Skull measurements (mm) and indices.

Sirszam-Grave No. 5 9 7 8 10 14 15 18 20 32 33 35
Martin No. 3 3 9 9 9 9 9 9 ¢ g 2 2
1 186 - 179 194 182 190 175 185 180 177 182 -
S5 106 - 98 - - - - 96 - 97 93 -
8 145 — 136 145 133 136 137 135 135 139 135 -
9 98 94 92 95 91 98 97 93 93 92 97 9%
10 129 - 117 124 110 118 116 112 113 118 116 -
11 - - 121 - - - 119 122 112 122 124 —
12 115 - 110 107 105 107 110 106 98 114 111 -
17 140 - 131 - - - - 127 - 130 114 -
20 - - 111 - - - 105 112 111 110 104 -
23 541 - 506 540 506 534 506 516 504 - 512 -
38 - - 1310 - = — 1240 1345 1308 1311 1255 -
40 94 - 90 - - - - 100 - - 96 -
43 108 104 99 103 98 105 101 104 100 103 105 98
45 142 - 125 - - - 125 130 - - 133 -
46 101 88 89 93 - - 84 92 - - 95 89
47 122 118 121 - 110 - - - - - 102 -
48 75 70 74 71 68 - 68 65 - - 62 64
51 41 41 - 39 - - 37 42 - - 37 35
52 28 30 - 33 36 - 34 30 - - 32 29
54 24 26 - 26 23 - 21 23 - - 27 24
55 52 55 48 52 49 - 50 43 - - 48 43
62 46 - - - - - 41 - - - 46 -
63 44 41 41 - - - - - - - 38 42
65 - - - - 113 - - - - 115 - -
66 -~ - 88 - 88 - - - - 93 - -
69 35 29 36 - 28 - 30 - - 27 27 -
70 61 59 50 - 62 - -~ - - 52 - -
71 35 32 30 - 28 - - - - 34 29 -




2. tablazat folytatasa. Table 2 continued.

Sirszam-Grave No. 5 9 7 8 10 14 15 18 29 32 33 35
Martin No. ¢ & 2 ¢ 2 2 2 g € §F g B
69 35 29 36 - 28 - 30 - - 27 27 -
70 61 59 50 - 62 - - - - 52 - -
71 35 32 30 - 28 - - - - 34 29 -
8:1 780 - 76,0 74,7 73,1 71,6 783 730 750 785 742 -
1731 753 - 7132 - - -~ - 686 - 734 626 -
17:8 96,6 - 963 - - - - 941 - 935 844 -
20:1 - - 620 - - - 60,0 605 61,7 62,1 571 -
20:8 = - 816 - — - 76,6 83,0 822 79,1 770 -
9:8 676 - 676 655 684 72,1 70,8 68,9 689 662 719 -
47:45 859 - 968 - - - - - - - 76,7 -
48:45 528 - 592 - - - 544 500 - - 46,6 -
52:51 683 732 - 846 - - 919 714 - - 86,5 829
54:55 46,2 473 - 50,0 469 - 420 535 - - 56,3 558
63:62 95,7 = - - - - - - - - 826 -

A végtagcesontokon alapuld testmagassag szamitds eredményei szerint a nagykozepes
€s a magas termet volt a leggyakoribb a férfiakndl és a n6knél is. Megfigyelhetd azonban
egy csekély mértékii nemi kiilonbség is, mert a férfiak kozott alacsonyabb termetiick is
voltak, mig a n6knél pedig nagyon magas termetiiek is eléfordultak (4. tabldzat).

4. tabldzar. A testmagassdg Martin (1957) osztdlykategéridi szerinti megoszldsa.
Table 4. Distribution of stature according to the classification of Martin (1957).

Martin osztédlykategoridi
Martin's classification

Férfiak
Males

Nok
Females

Nagyon alacsony — Very small
Alacsony — Small
Kiskozepes — Small-medium
Ko6zepes — Medium
Nagykozepes — Tall-medium
Magas — Tall
Nagyon magas — Very tall

Egyiitt — Total

N O NN == O

— N W — OO O

Taxonomiai vizsgdlatok

Részletesebb taxonomiai vizsgalatra egy férfi és négy né koponydja volt alkalmas. A
férfi (5. sir) kézepesen hosszi és kozépmagas agykoponydju, kozepesen széles arcu ¢s
magas termetil volt. Nagy abszolit méretek és markdns csontreliefek, alacsony és széles
szemiireg, keskeny és kiugré orr jellemezte. Osszességében a nordikus és a cromagnoid
jellegek egyforma mértékben voltak fellelhet6k a koponydn (1. dbra).



1. dbra: Az 5-6s sir férfi csontvdz koponyadja elolnézetbol, félprofilbdl és oldalrol.
Figure I1: Male skull from grave No. 5. Frontal, semi-profile and lateral points of view.

A 18-as sirbdl feltart né agykoponydja nagyon hosszi, az arc széles, legjellegzetesebb
vondsa az extrém moédon kifejezett alveoldris prognathia, amelyhez rendkiviil keskeny,
csaknem U-alakd fogsoriv jarul. A ritka morfoldgiai megjelenésii koponya europid,
szekunder taxonomiai besorolasat nem tudtuk meghatarozni (2. dbra).
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2 dabra: A 18-as sitban fekvo noi csontvaz koponyadja elolnézetbol, félprofilbdl és oldalrdl.
Figure2: Female skull from grave No. 18. Frontal, semi-profile and lateral points of view.

A 7-es sir noi eltemetettje hosszi agykoponydjd, nagyon keskeny arci. A szemiireg
nagy ¢és kerek, az orr keskeny. Alapvetden és dontéen europid karakterii, de a teljesen
kitoltott fossa canina, a keskeny, beftiz6d6 homlok és a kifejezett alveoldris prognathia,
melyhez relative széles fogsoriv jarul, mongoloid jelleget kolcsondz a koponydnak
(3. dbra).

A 15-6s sirbol feltart gracilis vdzd né agykoponydja kozepesen hosszi, arca
kozepesen széles, a szemireg nagy €s kerek, az orr keskeny, az orrhdt homord. A
koponya europid karakter(i, szekunder taxondmiai besoroldsa mediterran-X.

A 33-as sirbol feltart nd agykoponydja hosszu, arca nagyon széles. Az orr széles, az
orrgyok nagyon széles, emiatt tdvol ild szemei lehettek. Az orbita nagy és kerek.
Kifejezett alveoldris prognathia volt megfigyelhetd ndla. A fossa canina mély. A koponya
tisztan europid karakter(i, szekunder taxonémiai besoroldsa cromagnoid-X.
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3. abra: AT-es sirban fekvé n6i csontvédz koponydja elolnézetbél, félprofilbol és oldalrdl.
Figure 3: Female skull from grave No. 7. Frontal, semi-profile and lateral points of view.
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