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Bernert, Zs.: Anthropological analysis of the Avar period cemetery of Kereki-Homokbdnya.
We examined the anthropological remains of 155 individuals dug up from the 151 graves of the
Avar Period cemetery of Kereki-Homokbdnya. A general anthropological characterization of the
series, secondary taxonomical analysis are given. The palaeoanthropological material of the
Kereki-Homokbdnya population indicated a significant sexual dimorphism according to the
anatomical features presenting sexual dimorphism. A very low estimated average age was the most
evident feature of demograhical analysis. We mean to find the cause of it in adaptation dificulties.
By its skulls this population was long headed, with medium high and high skulls (dolichokran,
orthokran, akrokran). The forehead was medium wide (metriometop). Their cranial capacitiy was
medium large-large (euenkephal, aristenkephal) because of their long, high skulls. Face, upper
face and nose were medium wide (mesen, mesoprosop, mesorrhin). Orbital cavities were medium
high, short (mesokonch, chamaekonch). Ovoid and pentagonoid were the most frequent cranial
shapes, napes were mostly arched. The average stature of women was 156.6 cm, that of men was
164.9 cm. Taxonomically the skulls could be deduced from the mix up of three long brain-cased,
Europid races. Elements of the Nordic, the Cromagnoid, and the Mediterranean races were mixed
in them — presumably for several generations. The Nordic type did dominate, it could be found on
more than half of all the skulls. ,,Clear” types occured only in sporadic cases. The origins of those
short and wide brain-cased features could not be identified, which presented themselves in this
otherwise expressly unified taxonomical image. The outcomes of palaeodemographic and
pathologic analysis presented a population living a peaceful, but poor way of life. The population
as an entity was similar to Transdanubian and Upper Northern Hungarian series. Four groups
could be separated within the population, the third one of which was similar to Western
Transdanubian Avars, while the second group presented similarities to the Avar populations
inhabiting Eastern Transdanubia.

Keywords:  Physical — anthropology;,  Human  skeletal — remains;,  Anthropological
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Bevezetés

1987. mdjus 21-én a pusztaszemesi Uj Kaldsz Tsz homokbdanydjdban, Kerekiben
(Somogy megye) homokkitermelés kézben a munkédsok emberi és 16csontokat, valamint
kengyelt és 0vhoz tartozé bronzvereteket taldltak. Az azonnal megkezdett leletmentés
soran az asatdst vezetd régész megdllapitotta, hogy a felszinre keriilt leletek egy avar Kori
temetd megbolygatdsabol szarmaznak (Kolté 1988). A leletmentés soran egy, a VIIL.
szazadra datdlhatd temetd négy csoportjanak osszesen 151 sirjdt tartdk fel. A masodik
csoport D-i része feltdratlan maradt, a negyedik (E-i) csoport nagy része egy korébbi
homokkitermelés sordn mar megsemmisiilt.

,»A féldmunka sordn megtaldlt lovas siron kiviil még egy 6ndllé 16sir keriilt a felszinre
(11. sir), valamint egy kettds sirt (13. sir) talaltunk. melyben griffes dvvel eltemetett férfi



¢és egy gazdagon felékszerezett né csontvaza nyugodott. ... Az dvek néhany esetben sok
archaikus vondst mutatnak ugyanakkor, amikor veliik egyiitt egész késéi fiilbevalotipus
jelentkezik egy egyiittesben. ... Jellemz6 a néi ¢kszerek kozott a filigranos, felhtzott
lemezgémbos, nagykarikas fiillbevald, amelybdl 6t par keriilt el6 (koztiik eziistbol késziilt
és aranyozott bronz is) ...” Az dsatdst vezetd régész a fegyvermellékletek hidnyabdl a
kozosség békés életkoriilményeire kovetkeztetett (Koltd 1988, 1991).

A feltart 155 egyén embertani anyagat a Magyar Természettudoméanyi Muzeum
Embertani Tdara 6rzi 94.1.1. s 94.1.155. kozotti leltari szamozassal. Az agyagos talaj a
csontokra kedvezdtlen hatdssal volt, ezért sok a rossz megtartisu, toredékes és hidnyos
csontvaz.

Vizsgalati modszerek

A morfolégiai nem meghatirozasdndl 23 nemi dimorfizmust mutaté anatémiai
jelleget vettiink figyelembe (Ery és mtsai 1963, Ery 1992).

A biolégiai €letkor beeslésére a kovetkezé modszereket hasznaltuk:

Infans 1. és infans II. korcsoportiakndl a fogak szamat és fejlettségi fokat (Schour,
Massler 1941, Ubelaker 1989), valamint a végtagcsontok hosszdt (Stloukal és Handkova
cit. Ery 1992) vizsgaltuk. Juvenilis korcsoportiakndl az osszifikdcié mértékét (Schinz és
mtsai 1952, Ferembach €s mtsai 1979) vettiik figyelembe. Felndttek esetében a bioldgiai
életkort az os pubis facies symphyseosa felszini valtozasai (Todd 1920) ¢&s
koponyavarratok csontosoddsanak mértéke (Nemeskéri és mtsai 1960, Meindl €s Lovejoy
1985) alapjan becsiiltiik. Figyelembe vettiik a borddk szternalis végének alakulasat (Iscan
és mtsai 1984), a marad6 fogak gyokereiben a szervetlen anyagok demineralizdcijanak
clérehaladottsagat (Lamendin és mtsai 1992). Felhaszndltuk tovdbbd a maradé fogak
kopottsdgdt is az életkor korcsoporti becslésére (Perizonius cit. Ery 1992, Huszar és
Schranz 1952).

A méretek és indexek felvételében Martin és Saller (1957) munkajat kovettik. Az
dltaluk javasolt mérési technika szerint 33 koponya méretet és 42 hosszicsont méretet
jegyeztink fel. Mindkét oldal végtagjait lemértiikk. A méretekbdl 13 koponyajelzot €s 15
hosszucsontjelzét szamoltunk. A testmagassag kiszamitasanal Sjgvold (1990) minden
rasszkorre ¢s mindkét nemre kidolgozott modszerét hasznaltuk. A koponyakapacitdst Lee
és Pearson (cit. Ery 1992) modszere szerint szamitottuk. A koponyajelzék
osztalykategorizdlasat Alekszejev és Debec (1964) ajanlasai alapjan végeztik el. A
taxonomiai vizsgdlatokhoz Farkas (1972) munkdjat haszndltuk. A patoldgiai
vizsgdlatokat makroszképos megfigyeléssel tettiik. A cluster analizis vizsgdlatokndl a
Breiner dltal készitett szamitogépes programot haszndltuk (Breiner 1988, Fothi 1989). A
széridkat a férfi koponydk tiz Martin méret atlaga alapjan hasonlitottuk 6ssze (Martin 1,
8,9, 17, 45,48, 51, 52, 54, 55). Az 0sszehasonlitdasba a kdvetkezd temetdk adatait vontuk
be: Adorjan-Orszdgit (Bartucz és Farkas 1957), Adorjan-Tanya (Bartucz és Farkas
1957), Alattydn-Tuldat (Wenger 1957), Bacska-Topolya (Farkas és Marcsik 1984),
Cséakberény (Toth 1962), El6szallis-Bajcsihegy (Wenger 1966), Ersekdjvar (Vladarova
és Hanulik cit. Rosing és Schwidetzky 1977), Fészerlak (Fothi 1988), Holiare (Mala cit.
Rosing és  Schwidetzky 1977), Homokmégy-Halom (Liptdk 1957), Jdnoshida-
Totkérpuszta (Wenger 1953), Kassa-Zsebes (Thurzo 1984), Kecel (Liptak 1954), Kékesd
(Wenger 1968), Keszthely-Varos (Wenger 1977), Kiskoros-Pohibuj Macké (Liptak
1956), Kiskoros-Varos (Liptdk 1983), Kornye (Toth 1971), Kunszdllas-Filopjakab
(Liptak és Varga 1974), Leobersdorf (Grefen-Peters 1987), Madaras-Téglavet6 (Liptak és



Marcsik 1976), Moravica (Czékus 1985), Mosonszentjanos (Bartucz 1929), Pokaszepetk
(Bottyan 1975), Solymar (Ferencz 1983), Siikosd-Sagod (Kdhegyi €s Marcsik 1971).
Szebény (Toth 1961), Szeged-Kundomb (Liptdk és Marcsik 1966), Szeged-Fehérto A.
(Liptak és Vamos 1966), Szekszard-Palank (Liptdk 1974), Szentes-Kajan (Wenger 1955),
Tiszavarkony (Liptak 1955/b). Topondr (Wenger 1974), U6 (Liptak 1955/a), Veszprém-
Jutas (Bartucz 1930), Virt (Hanakova és mtsai 1970), Zelovce (Stloukal és Hanakova
1974), Zwolfaxing (Szilvassy 1980).

Eredmények
A nemi kifejezettség jellemzoi
A nemi dimorfizmust mutaté anatoémiai jellegek atlaga a férfiaknal +0,80, a néknél
-0,86 volt, tehat a Kereki-Homokbanya népességének csontanyaga jelentés nemi
dimorf{izmust mutat.

1. tdbldzar: Nemi dimorfizmust mutat6 bélyegek dtlagos értékei és vizsgalhatdsaguk mértéke.
Table 1. Degree of sexualization (20—x years of age).

Férfiak (Male) Nok (Female)
Nemi jellegek (Sex traits) .Sex Vlz(;g:{l)l::?)sag Sex Vlz(ng:Il)l;::))sag
index N % Index N %

1. Tuber frontale et parietale +0,40 42 68,85 -0,67 24 48,98
2. Glabella, arcus superciliaris  +1,15 46 75,41 -0,97 32 65,31
3. Processus mastoideus +1,15 34 55,74 -0,69 26 53,06
4. Protub. occipitalis externa ~ +0,43 14 22,95 -1,81 16 32,65
5. Planum occipitale +0,75 16 26,23 -0,92 13 26,53
6. Margo supraorbitalis +0,76 45 73,77 -0,78 27 55,10
7. Arcus zygomaticus +0,62 26 42,62 -0,75 12 24,49
8. Facies zygomaticus +1,03 33 54,10 -0,56 18 36,73
9. Corpus mandibulae +0,62 45 7377 -0,43 30 61,22
10. Trigonum mentale +0,98 46 75,41 -0,65 26 53,06
11. Angulus mandibulae +0,74 34 55,74 -1,14 21 42,86
12. Caput mandibulae +0,37 30 49,18 -0,40 20 40,82
13. Pelvis major +0,12 17 27,87 -0,57 i 14,29
14. Pelvis minor +0,80 d 8,20 -0,67 3 6,12
15. Angulus subpubicus +0,33 6 9,84 -1,50 B 8,16
16. Foramen obturatum +0,75 8 13,11 -1,67 3 6,12
17. Incisura ischiadica major +0,86 29 47,54 -1,35 17 34,69
18. Ischio—pubis index -0,20 5 8,20 -1,33 3 6,12
19. Cotilo—incisura index +1,73 15 24,59 -0,20 15 30,61
20. Sacrum +1,00 12 19,67 -0,50 6 12,24
21. Caput femoris +1,53 30 49,18 -1,14 21 42,86
22. Linea aspera +1,17 46 75,41 -0,62 26 53,06
23. Sulcus praeauricularis +1,23 26 42,62 -1,06 17 34,69
Az Osszes jelleg atlaga (Mean) +0,80 43,48 -0,89 34,34

A férfiak koponydin vizsgdlt jellegek koziil a legkifejezettebb férfiassagot a glabella
és az arcus superciliaris (+1,15), valamint a processus mastoideus (+1,15) mutatta,



ugyanakkor a legkevésbé a caput mandibulae (+0,37) és a tuber frontale et parietale
(+0,40) volt férfias jellegli. A vazcsontokon a caput femoris (+1,53) ¢és a sulcus
praeauricularis (+1,23) bizonyult a legférfiasabbnak, legkevésbé az ischio-pubis index
(-0,20).

A ndk csetében a koponyan a protuberantia occipitalis externa (—1,80) és az angulus
mandibulae (-1,11), a vdzon a foramen obturatum (-1,50), az incisura ischiadica major
(-=1,31) bizonyult a legnodiesebbnek. A legcsekélyebb ndiességet a koponyan a caput
mandibulae (-0,33), a corpus mandibulae (-0,43), a vdazon a sacrum (-0,20) mutatta.

A férfiak és a ndk kozott a legnagyobb Kkiilonbséget mutatd, tehdt a nem
meghatarozasanak szempontjabdl a leginkdbb megkiilonboztetd jellegnek a koponydn a
protuberantia occipitalis externa (2,24), tovabba a glabella és az arcus superciliaris (2,12)
bizonyult. A vazon a caput femoris (2,67), a foramen obturatum (2,42), a sulcus
praeauricularis (2,29) és az incisura ischiadica major (2,21) mutatta a legnagyobb eltérést
a két nem kozott. A zdrojelben szerepld adatok a férfiak és a ndk értékeinek kiilonbségei
(1. tablazat).

A demogrdfiai elemzés

A népesség paleodemogrifidjidval mar kordbbi munkankban foglalkoztunk (Bernert
1996). Jelen munkdnkban csak a paleodemogrdfiai vizsgdlat legfontosabb megallapitdsait
emlitjiik meg.

A halottak szama €s a temet6 hasznalati ideje alapjan a népességet 80-90 fos. néhany
csalados kozosségnek rekonstrudltuk. Szerologiai vizsgalatok alapjan valoszint, hogy a
teriiletre érkez6 népesség utddai, a ,,masodik generacio” még itt élte életét, itt sziiletett és
ide temetkezett (Lengyel 1989). A kovetkez0 generacio azonban mar elhagyta a vidéket,
koziiliik csak a fiatalon elhaldlozottak maradvanyait talaljuk a temetében. A fent emlitett
helyzet lehetséges oka, hogy a népesség az €lettérbe nem tudott beleilleszkedni, ennek
felismerése arra Osztondzte Oket, hogy megfelelébb teriiletre  koltozzenck.
Elképzelésiinket a szokatlanul alacsony dtlagéletkor — a haldlozdsi csics 35-39 éves
korban volt, mig ez szamos avar kori temetében 50-54 éves korcsoportra esik — €s a
fiatal ndk terhességhez €s a sziilésekhez kapcsol6dé kiugréan magas haldlozasi aranya
(20-24 éves korcsoportban csaknem 18%) alapjan alakitottuk ki. Szelekcios hatast vagy
migraciot jelez a népességen beliili egyenldtlen nemi megoszlas (66 férfi és 55 nd). A
vércsoport adatok elemzése rdmutatott arra, hogy genetikai szempontbdl nem tekinthetjiik
idedlisnak a populdciét a vércsoport fenotipusok Lengyel (1989) adatai alapjan szamitott
ardnyai mellett. Ez utébbi is a szelekci6 és/vagy a migracié mutatdja a biolégidban.

Az dltalunk becsiilt atlagéletkort annyira alacsonynak taldltuk. hogy ellenérz6
vizsgdlatot végeztettiink egy addig még a torténeti embertanban nem alkalmazott kémiai
modszerrel (Csapé és mtsai 2000, 2001, Csap6-Kiss és mtsai 2001). Az aminosavak
racemizdcidjan alapul6 életkorbecsld moédszer hatarozottan megerdsitette a klasszikus
antropologiai moddszerekkel becsiilt életkori adatokat. Ezt meggy6z0 bizonyitéknak
fogadtuk el arra nézve, hogy az alacsony haldlozdsi dtlagéletkor hdtterében biol6giai okok
allnak.

A férfi széria altalanos jellemzése

Az Alekszejev—Debec-féle osztdlykategéridk alapjan koponyajelzgjitk szerint a
hosszi €s a nagyon hosszu fejii férfiak (dolicho- és hyperdolichokran) a népesség kozel
kétharmadat alkotjak.



2. tdbldzat. Az Alekszejev—Debec-féle koponyajelzok osztalykategoridi.
Table 2. Distribution of indices according to Alekseev and Debets.

5 > g o Egyiitt

Kiastin No. (Col‘,:szs[?t]—l}:;f?;n) Férfiak (Males) Nok (Females) (Together)

n % n % n %

Hyperdolichokran 67,7-732 5 25  68,5-74,1 1 9 6 19

Dolichokran 73,3-76,4 8 40 742-773 4 36 12 39

8:1 Mesokran 76,5-799 4 20 77,4808 2 18 6 19

Brachykran 80,0-83,1 2 10 80,9-84,0 4 36 6 19

Hyperbrachykran 83,2-88,7 1 5 84,1-89,7 0 0 1 3
Osszesen (Total) 20 11 31

Hyperchamaekran 67,8-69,2 1 5 639694 0 0 1 4

Chamaekran 69,3-72,3 7 33 69,5-72,5 2 33 9 33

174 Orthokran 72,4-75,6 5 24 72,6-75,8 4 67 9 33

Hypsikran 75,7-787 7 33 759-789 0 O 7 26

Hyperhypsikran 78,8-84,2 l. 3 79,0-84,5 0 0 1 -4
Osszesen (Total) 21 6 27

Hyperchamaekran 55,0594 3 16  552-59,6 1 11 4 14

Chamaekran 59,5-61,8 4 21 59,7-62,0 3 33 7 25

20:1 Orthokran 619-647 9 47 62,1649 3 33 12 43

Hypsikran 64,8-67,1 2 11 65,0-67,3 2. 22 4 14

Hyperhypsikran 67,2-71,6 15 674718 0 O 1 4
Osszesen (Total) 19 9 28

Tapeinokran 88,0923 316 872914 0 O 3 11

17:8 Metriokran 92,4-97,0 5 26 91,5-96,1 2 2 7 26

’ Akrokran 97,1-101,.4 8 42 96,2-1004 5 63 13 48

Hyperakrokran 101,5-109,2 3 16 100,5-108,2 1 12 4 15
Osszesen (Total) 19 8 27

Tapeinokran 75,9-789 5 28 752-782 2 17 7 23

208 Metriokran 79,0-82,8 6 33  78,3-82,1 4 33 10 33

Akrokran 82,0-859 4 22 822852 4 33 8 27

Hyperakrokran 86,0-91,8 317 85391,0 2 17 5 17
Osszesen (Total) 18 12 30

Hyperstenometop 57,0-62,7 1 4 57,3-63,0 1 8 2 6

Stenometop 62,8-66,0 8 35  63,1-66,3 2 15 100 27

9:8 Metriometop 66,1-69,6 7 31 66,4-69,9 5 38 12 33

Eurymetop 69,7-729 6 26 70,0-732 4 31 10 27

Hypereurymetop 73,0-78,7 1 4 733-790 1 8 2 6
Osszesen (Total) 23 13 36

Euryprosop 80,6-85,8 2 22 80,2-85,4 2 67 4 33

47:45 Mesoprosop 85,9-91,6 5 56  85591,1 1 33 6 50

Leptoprosop 91,7-96,9 2 22 91,2964 0 O 2 74
Osszesen (Total) 9 g 12

Euryen 48,4-51,4 2 20 482512 O O 2 17

48:45 Mesen 51,5-549 5 50 51,3547 2 100 7 58

Lepten 55,0-58,0 3 30 548578 0 0 3 25
Osszesen (Total) 10 2 12




2. tdbldzat. (folytatas).
Table 2. (continued).

. Osztélyozés Férfiak (Males N6k (Females Egyiitt
MartinNo. cyocgificarion) A ( " (Togethen
n % n % n Yo
52:51 Hyperchamaekonch 65,1-73,8 4 16 674764 3 30 7 21
Toblb Chamaekonch 73,9-78,7 9 38 765-81,5 4 40 13 38
(Right) Mesokonch 78,8-84,3 9 38 81,6-87,3 2 20 1 32
Hypsikonch 84,4892 2 8 874924 1 10 3 9
Osszesen (Total) 24 10 34
Hyperchamaekonch 65,1-73,8 1 4 674-764 1 8 2 5
52:51 Chamaekonch 73,9-78,7 7 28 76,5-81,5 4 33 11 30
Bal Mesokonch 78,8-84,3 13 52 81,6873 6 50 19 51
(Left) Hypsikonch 84,4892 3 12 87,4924 1 8 4 11
Hyperhypsikonch 89,3-98,0 1 4 925-101,5 0 O 1 3
Osszesen (Total) 25 12 a7
Hyperleptorrhin 35,4425 1 - 36,43,3 0 0 1 3
Leptorrhin 426466 7 30 434475 2 22 9 28
54:55 Mesorrhin 46,7-51,1 10 44 47,6-52,1 3 33 13 41
Chamaerrhin 51,2-55,2 5 22 522563 3 33 8 25
Hyperchamaerrhin 55,3-62,4 0 0 56,4-63,6 1 21 1 3
Osszesen (Total) 23 9 32
Hyperdolichuran 93,2-1054 O 0 92,6-1047 1 14 1 5
Dolichuran 105,5-112,7 6 46 1048-1120 1 14 7 35
61:60 Mesuran 112,8-120,5 5 38 112,1-119,7 3 43 8 40
Brachyuran 120,6-127,8 1 8 1198-127,0 2 29 3 15
Hyperbrachyuran 127,9-140,1 1 8 127,1-1392 0 0 1 5
Osszesen (Total) 13 i 20
Leptostaphylin 75,8-82,6 2 14 759-827 2 25 4 18
63:62 Mesostaphylin 82,7903 4 29 828905 3 37 7 32
' Brachystaphylin 90.4-97.2 2 14 90,6974 0 0 2 9
Hyperbrachystaphylin  97,3-109,6 6 43 97,5-109.8 3 37 9 41
Osszesen (Total) 14 8 22
Oligenkephal 1228-1337 4 24 1097-1195 1 13 5 20
38 Euenkephal 1338-1462 6 35 1196-1307 4 50 10 40
Aristenkephal 1463-1572 6 35 1308-1406 2 25 8 32
Hyperaristenkephal 1573-1770 1 6 1407-1582 1 13 2 8
Osszesen (Total) 17 8 25

A kozépérték a dolichokrania felsé hataranak kozelében helyezkedik el. A koponyak
a hosszusdg-magassagi jelzd szdazalékos megoszlasa alapjan kozépmagasak (orthokran), a
kozépérték az orthokrania kozéptdjékan adodik. A szélesség-magassagi jelzé alapjan a
magas (akrokran) koponya a leggyakoribb, de jelentds a kdzepesen magas (metriokran)
koponya ardnya is, a kozépérték a metriokrania akrokrania hataran van. A transzverzalis-
frontoparietalis jelzé alapjan a keskeny (stenometop), a kézepes (metriometop) és a
széles (eurymetop) homlok csaknem egyformdn gyakori, kozépértéke a metriometopia
kozepére adédik. A kozepesen nagy (euenkephal) és a nagy (aristenkephal) koponya-
kapacitas gyakori, a kozépérték az euenkephdlia felsé harmadara esik.



3. tabldazat. A koponyak paraméterei.

Table 3. Measurements and indices of skulls.

Martin Férfiak (Males) Nok (Females)
No. n M  Vmax Vmin SD n M Vmax Vmin SD
1 24 182,6 193 171 6,3 13 174,5 187 164 6,2
5 20 101,5 110 94 5,1 8 944 102 88 52
8 24 1388 149 130 5.4 15 1343 148 124 6,6
9 30 93,6 102 86 5,1 17 92,0 98 85 3,7
10 29 1154 123 109 4,0 12 1138 122 107 4.4
11 21 1228 138 114 §.5 11 116,5 126 110 5,2
12 22 1105 123 97 6,2 11 1074 119 101 6,0
17 22 1355 144 120 6,3 9 1284 133 125 27
20 21 1137 122 104 5,1 13 109,7 113 103 2,7
23 19 5182 547 495 14,9 10 499,2 530 479 17,1
38 17 1417 1595 1228 103,9 8 1290 1431 1163 87,6
40 19 93,9 101 82 5,6 6 85,5 89 81 3,6
43 25 1028 112 94 47 10 98,9 106 92 473
45 14 1326 140 127 3,9 3 1243 130 119 5,5
46 20 94,1 104 76 6,0 11 89,7 93 82 33
47 17 1158 125 104 70 6 103,8 111 99 5,0
48 21 69,8 76 64 3,8 9 64,8 7l 60 3,1
51 jobb (right) 24 40,3 45 37 1,8 10 39,1 42 35 20
51 bal (left) 25 39,3 43 36 1,9 12 38,6 41 35 1,8
52 jobb (right) 26 31,5 35 28 1,6 11 314 34 30 16
52 bal (left) 26 31,7 35 29 1,6 13 31,9 34 30 1,5
54 24 245 28 21 1,9 9 24,2 28 21 2.2
55 28 50,9 55 44 2,7 12 464 51 42 2,8
60 19 53,9 60 49 3,9 7 504 55 46 3,2
61 17 60,9 70 44 6,3 8 585 63 54 30
62 20 444 49 39 3.2 8 425 46 38 29
63 16 41,2 46 33 3.8 10 38,3 42 35 2.8
65(1) 22 1015 114 86 7.4 4 950 99 91 34
66 12 100,3 111 87 7,0 3 92,0 92 86 3,1
69 30 32,8 37 25 2,9 11 29,5 34 26 2,1
70 jobb (right) 19 3584 69 51 5,0 4 51,8 55 47 34
70 bal (left) 14 61,2 69 50 5,6 9 542 62 47 4,7
71 jobb (right) 24 30,2 36 26 2.9 6 28,0 33 23 39
71 bal (left) 19 31,2 36 28 2,0 10 28,3 33 25 2.8
8:1 20 76,0 854 71,4 35 11 779 821 728 3,6
17:1 21 742 78,9 68,2 3,0 6 732 957 ‘I,1 1.7
17:8 19 97,6 1059 89,9 4,7 8 97,7 1056 943 3,7
20:1 19 624 68,9 59,1 2.5 9 627 657 588 22
20:8 18 81,5 87,6 76,7 3,6 12 81,9 90,3 764 3.8
9:8 23 675 1750 60,3 3,5 13 683 754 60,1 4.2
47:45 9 884 925 81,3 3,8 3 852 87,1 832 20
48:45 10 53,3 57,1 50,0 2.2 2 527 532 521 08
52:51 jobb (right) 24 784 87,5 66,7 4,4 10 79,7 88,6 73,7 4,6
52:51 bal (left) 25 80,7 944 72,1 4,5 12 824 88,6 750 4,1
54:55 23 48,2 55,1 41,8 3,6 9 51,6 59,6 457 4,1
61:60 13 114,6 128,0 106,1 6,1 7 1151 1240 103,7 7,6
63:62 14 93,6 1100 77,1 9,9 8 90,3 1000 78,3 8.3




A kozépmagas (mesoprosop) arc €s a kozépmagas felsdarc (mesen) a leggyakoribb.
Az arcjelzé ¢és a felsbarcjelzd atlaga alapjan mesoprosop, illetve mesen. A szemiireg
kozépmagas (mesokonch). Az orrszélesség valtozatos, leggyakrabban kozépszéles
(mesorrhin), az orr a koz€épérték alapjan is kozépszéles (2-3. tablazat).

A morfolégiai adatokat elemezve megdllapithatjuk, hogy a koponya feliilnézeti alakja
az esetek csaknem felében ovilis. A nyakszirt profilja leggyakrabban ivelt formdji. A
fels6 fogsoriv altaldban parabola alaka. A spina nasalis anterior leggyakrabban nagy. Az
apertura piriformis az esetek tébb mint felében anthropin jellegli. Az orrcsontok
leggyakrabban Martin 1 formajiak. A glabella az esetek tobb mint felében jol fejlett
(Broca 4) (4. tablazat). A férfiak atlagos testmagassaga 165,7 centiméter (5. tablazat).

A ndéi széria dltaldnos jellemzése

Az Alekszejev-Debec-féle osztilykategorizalassal a koponyajelzé alapjan a ndk
kozott a hosszufejiick (dolichokran) ¢s a rovidfejiick (brachykran) is gyakoriak. a
kozépérték a mesokrania alsé hatdranal helyezkedik el. A koponydk a hosszusag-
magassagi jelzé eloszlasa alapjan leggyakrabban kozépmagasak (orthokran), a
kozépérték az orthokrania alsé harmaddban van. A szélesség-magassagi jelz6 alapjan a
magas (akrokran) koponya a leggyakoribb, a kozépérték az akrokrania alsé hatdranal van.
A transzverzalis-frontoparietdlis jelzé alapjan a kozepes (metriometop) homlok a
leggyakoribb, a kozépérték a metriometop tartomany kozepére esik. A kozepesen nagy
(euenkephal) koponyakapacitds a leggyakoribb. a koz¢épérték az cuenkephalia felsd
hataranal adodik. Az arc széles. kozépszéles (euryprosop, mesoprosop) a fels6 arc
kozépmagas (mesen). A szemiireg az esetek tobbségében alacsony - kozepes (chamae-,
mesokonch), kozépértéke szerint is alacsony. Az orrszélesség viltozatos, kozépériéke
alapjan kozepes (mesorrhin) (2. és 3. tdbldzat).

A morfoldgiai adatok elemzése szerint a koponya feliilnézeti alakja az esetek felében
ovélisnak bizonyult. A nyakszirt oldalnézetben ivelt formdju. A felsé fogsoriv altalaban
parabola alaki. A spina nasalis anterior leggyakrabban kozepesen fejlett. Az apertura
piriformis az esetek 71 szdzalékdban anthropin. Az orrcsontok leggyakrabban Martin 1
formdjiak. A glabella alig fejlett (Broca 1. Broca 2) (4. tablazat). A ndk atlagosan 155.1
centiméter magasak voltak (5. tablazat).

A patologiai vizsgdlatok eredményei

Vizsgaltuk a végtagok csontjain a torések el6forduldsanak gyakorisagat. Harom
esetben taldltunk gydgyult claviculatorést (adultus férfi, 25. sir és maturus férfi, 72. és
105. sir), egy esetben gyogyult radiustorést (maturus férfi, 19/A sir). Mind a négy torés a
jobb oldali vdzcsontokat érintette. A jobb kulcscsontot 34 férfinél lehetett megvizsgalni,
igy a torések gyakorisdga ezen a csonton a férfiak kozott 8,8%. A jobb radius 30 esetben
volt traumatologiai vizsgalatra megfeleld. igy az orsocsont torés frekvenciaja a jobb
oldalon 3,3%-nak adédott a férfiak kozott.

A patologidsnak tekinthetd elvdltozdsok koziil gyakori volt a kulcscsont medidlis
végének a fizikai meger6ltetésbdl adodod elvdltozasa. A sternoclaviculdris iziilet
megterhelése miatti csontszerkezeti elvéltozast tudtunk megfigyelni egy juvenilis koru
férfinél (94. sir), négy adultus (3., 54., 93. és 129. sir), harom maturus koru férfinél (82.,
104/B. és 105. sir), egy szenilis koru férfinél (103. sir) és egy maturus kora nénél (44.
sir). Ez azt jelenti, hogy amig a vizsgdlhat6 férfiak egyharmadéandl volt az elvdltozds
megfigyelhetd, a néknél az arany szignifikansan alacsonyabb, 7% alatti.
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4. tdblazar. A morfolégiai adatok eloszlasa.
Table 4. Distribution of morphological characters.

Férfiak Nok Egyiitt
Jellegek (Characteristics) (Males) (Females) (Together)
n % n % n %0
Ellipsoid 2 8 0 0 2 5
Ovoid 12 48 10 10 22 49
Agykoponya feliilnézetben Pentagonoid 6 24 8 40 14 31
(Cranium, norma verticalis) ~Sphenoid 4 16 0 0 4 9
Birsoid 0 0 1 5 1 2
Rhomboid 1 4 0 0 1 2
Spheroid 0 0 1 5 1 2
Osszesen (Total) 25 20 45
Nyakszirt prokilia Curvoccipital 18 78 13 76 31 77
(Occiput) Balhrok.ra'n 4 18 3 18 7 18
Planoccipital 1 4 1 6 2 5
Ossz’esen (Total) 23 17 40
Felsé fogsoriv alakia Parabolic_ 21 81 9 69 30 77
Bl enrye) Hyperbolic ) 19 3 23 8 20
Elliptic 0 0 1 8 1 3
Osszesen (Total) 26 13 39
Broca 1 0 0 3 22 3 9
Spina nasalis anterior Broca 2 7 33 2 64 1B 46
Broca 3 9 43 2 14 11 31
Broca 4 5 24 0 0 5 14
Osszesen (Total) 21 14 35
Anthropin 16 59 15 71 31 65
Apertura piriformis Fossa praenasalis 9 33 5 24 14 29
Sulcus praenasalis 2 8 0 0 2 -
Infantil 0 0 1 5 1 2
Osszesen (Total) 27 21 48
Martin 1 9 45 8 67 17 53
Martin 1b 3 15 0 0 3 9
Martin 2 1 5 2 17 3 9
Orresontok alakja Martin 2b 0 0 0 0 0 0
(Shape of nasal bone) Martin 3 5 25 0 0 5 16
Martin 3b 0 0 0 0 0 0
Martin 4 2 10 1 8 3 9
Martin 4b 0 0 1 8 1 3
Osszesen (Total) 20 12 32
Broca 1 1 2 14 37 15 17
Broca 2 1 2 15 39 16 18
Glabella Broca 3 5 10 3 8 8 9
Broca 4 26 52 5 13 31 35
Broca 5 17 34 1 3 18 21
Osszesen (Total) 50 38 88
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5. tdblazat. A vazcsontok paraméterei.
Table 5. Measurements and indices of long bones.

Martin ~ Oldal Férfiak (Males) Nok (Females)
No. (Side) n Vmax Vmin M SD n Vmax Vmin M SD
Clavicula
1 R 14 159 124 143,1 10,9 8 141 121 1344 7.6
L 11 167 126 1476 12,1 7 141 120 1313 7.5
6 R 31 44 28 37,6 3.5 15 40 26 32,5 4.2
L 29 44 26 37,1 4,0 14 38 25 315 4,0
Humerus

1 R 14 350 309 32448 10,9 6 322 266 302,2 19,3
I= 12 345 301 3200 11,6 4 305 297 301,8 34
2 R 13 344 302 318,8 10,5 7 318 264 2984 17,0
L 11 340 296 3155 115 4 300 229 2795 338
3 R 8 55 49 51,1 2.0 6 45 40 432 2,1
L: 7 53 45 49,7 2,8 4 45 41 435 {157
4 R 12 70 60 64,0 3.3 6 57 50 54,0 2,8
15 14 73 35 63,1 D2 8 63 49 545 4,3
5 R 38 26 18 22,1 1,9 18 23 16 19,1 1,8
L 37 26 17 214 1,9 17 21 16 18,7 1,6
6 R 38 20 14 17,3 L3 18 17 13 14,8 1.3
L: 37 19 14 16,8 1,4 74 17 13 14,6 1,4
T R 38 70 52. 612 4,1 18 58 45 529 3,7
| 37 69 50 60,1 4.1 17 59 43 51,6 4.5
7Ta R 38 76 56 67.1 5.4 18 65 49 57,8 4.3
: L 36 76 54 649 52 17 66 48 56,6 5,0
9 R 12 47 38 444 2,6 10 43 34 38,6 2.5
I 15 49 40 449 2,8 6 43 37 39,3 2,1

Radius
1 R 17 270 222 2447 11,9 4 232 202 2153 129
L; 15 271 227 2445 118 8 248 198 2183 15,7
2 R 19 256 209 230,8 114 5 225 190 207,8 14,7
| 15 256 214 230,7 11,1 10 234 186 2058 134
3 R 28 49 34 415 3,9 10 38 27 32,7 3,9
L, 28 48 34 404 3.4 14 40 290 33.7 3.7
4 R 30 20 12 16,3 21 1] 16 11 132 1,7
L 30 19 13 15,8 1,7 14 16 11 14,1 1,8
5 R 30 13 10 11,5 0,9 11 11 q 9,5 1,0
L 30 14 10 11,6 1,0 14 11 9 10,0 0,9

Ulna
1 R 7 294 248 266,3 15,6 3 249 233 241.3 8,0
L 7 292 260 271,3 12,5 3 247 231 2393 8,0
2 R 11 254 212 230,3 12,5 4 221 202 2130 8,0
L 11 252 216 2323 11,0 5 236 198 214,8 13,9
3 R 20 44 30 37,0 3,1 6 35 26 29,7 3.4
L 20 44 31 36,8 3,6 8 37 28 314 3.4
11 R 27 16 11 131 1.3 10 14 9 11,3 1,5
L 30 16 11 13,3 1,4 11 14 9 109 17
12 R 27 20 13 16,8 1,4 10 17 11 14,0 2.2
I 30 19 13 16,7 1,7 11 19 12 14,3 2.3




5. tablazat. (folytatds).
Table 5. (continued).

Martin ~ Oldal Férfiak (Males) Nok (Females)
No. (Side) n Vmax Vmin M SD n Vmax Vmin M SD
Ulna
13 R 19 26 16 20,7 2,3 11 24 13 17,6 3,1
L 25 24 17 20,8 1,9 9 23 13 17,9 2,6
14 R 19 27 20 23,6 2.2 11 24 18 20,5 1,9
I:; 25 26 18 22,9 2:1 9 23 18 20,8 1,8
Femur
1 R 24 477 396 4423 18,6 9 438 374 4058 20,9
I 22 479 397 4399 18,2 10 438 376 402,0 21,6
2 R 23 473 392 437,8 19,1 9 434 371 402,7 204
I 21 473 395 4369 18,2 10 432 374 398,7 21,1
6 R 35 34 24 284 2.5 18 30 20 242 2,6
1 36 33 24 28,4 2,5 19 29 21 243 2.3
7 R 35 30 23 26,9 1,8 18 26 20 244 1,5
L 36 31 24 27,8 1,7 19 28 21 248 1.5
8 R 35 100 78 87,7 6,0 18 90 66 77,4 5,8
L 35 99 78 88,7 5.3 20 89 64 77,7 5.7
9 R 35 37 27 325 2,5 17 33 27 29,2 2,0
I 36 40 26 325 2,8 19 33 25 288 2:2
10 R 35 30 22 252 2,1 17 29 19 22,1 2,5
L 36 30 22 25.8 2.2 19 25 19 22,6 1.7
21 R 11 86 77 81,9 2,8 3 75 71 73,0 2,0
L 11 86 76 81,6 3,2 3 74 70 71,0 1.7
Tibia
1 R i 372 338 3554 11,7 6 358 313 3373 17,9
L 11 406 335 3627 21,6 ) 342 340 3410 1.4
la R 16 406 345 3652 16,3 10 367 316 343,0 17,0
I 18 410 340 366,2 18,3 5 363 317 338,0 20,3
1b R 12 399 335 358,3 18,9 8 349 311 329,1 12,3
| 14 402 330 3576 19,8 4 339 310 3245 15,6
2 R 18 383 321 3423 16,3 12 348 203 318,0 18,3
L 19 384 319 342,1 17,1 8 346 295 319,1 22,6
8 R 32 23 23 28,1 2,2 16 29 22 245 2,0
L 35 36 25 28,5 2.5 16 29 21 243 2,4
8a R 32 39 25 33,1 33 14 37 24 289 3.2
L 35 41 27 33,1 3,1 15 23 21 279 2,9
9 R 32 27 17 20,7 2,3 16 22 16 183 1,5
| 35 26 17 20,7 1,9 16 21 15 17,6 1,7
9a R 32 29 18 23,4 2,5 15 26 16 204 2.4
L. 35 27 19 22,8 2.3 15 24 16 19,9 1,8
10 R 32 93 68 80,2 5.9 16 82 63 70,1 4,6
| 34 97 70 80,3 6,0 16 81 58 68,9 953
10b R 31 83 63 72,2 5.4 15 72 53 64,5 49
L 32 84 62 72,1 5.3 15 72 53 63,6 4.5
Calcaneus
1 R 14 85 71 80,0 4,1 i 78 67 72,0 3.7
L 19 86 67 79,5 4,7 10 78 67 714 3,2
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5. tdbldzar. (folytatds).
Table 5. (continued).

Martin ~ Oldal Férfiak (Males) N6k (Females)
No. (Side) n  Vmax Vmin M SD n  Vmax Vmin M SD
Clavicula
6:1 R 13 31,9 21,3 26,2 3,1 7 292 232 261 2,4
L 11 28,5 19,7 24,7 2.4 6 27,7 203 248 27
Humerus
7l R 13 219 175 195 1,2 7 19,0 16,3 17,6 1,0
i 11 204 16,5 19,0 151 5 189 149 17,0 1.7
6:5 R 37 87,0 66,7 78,5 4.5 19 88,9 66,7 78,2 5,8
I 36 86,4 63,6 78,5 5.5 18 94,1 684 79,0 6.4
Radius
32 R 18 21,9 155 18,1 1,6 6 18,0 13,3 158 1.5
1 14 19,0 153 17,5 15 11 18,3 15,60 167 0.9
5:4 R 29 84,6 556 71,1 6,4 12 833 56,3 729 8,1
L 29 85,7 64,7 735 5.2 15 81,8 60,0 72,1 6,4
Brachialis
r1:h2 R 11. 997 752 71,7 1,4 3 789 765 773 1.4
L 8 80,8 76,1 785 1,8 4 77,7 74,1 753 1,6
Ulna
32 R 10: :20:1 154 16,8 1,4 5 164 12,7 14,7 13
L 10 17,4 143 159 0,9 6 16,1 12,8 14,7 1,3
1102 R 26 93,8 684 79,1 6,2 11 91,7 64,7 79,7 7.9
L 29 100,0 66,7 799 Tard 12 929 64,7 76,7 Td
13:14 R 18 110,0 80,0 87,3 7,9 12 109,1 72,2 87,1 11,0
L 24 1053 72,0 91,1 7.8 10 104,5 72,2 87,4 10,0
Femur
8:2 R 22 225 18,3 204 1,1 10 21,1 16,3 18,7 1.7
I 20 224 18,7 20,6 1,0 11 224 169 19,2 1.6
6:7 R 34 124,0 889 105,6 7,9 19 1154 87,5 99,3 8,3
L 35 117,9 88,9 102,1 9,2 20 116,0 81,5 98,3 8,1
10:9 R 34 933 676 78,0 7:3 18 100,0 68,8 75,8 T3
Ii; 35 96,8 650 80,1 9,2 20 960 645 785 7.6
Tibia
10b:1 R 7 21,6 189 20,6 1.0 6 214 16,5 19,1 L7
L 10 22,0 19,7 20,6 0,6 3 21,1 17,3 18,8 2,0
9:8 R 31 @875 621 73.8 6,4 17 82,6 66,7 74,3 5.5
L 34 89,7 633 729 6,3 17 864 625 729 6,6
9a:8a R 31 96,0 606 71,3 7,4 15 79,3 60,0 70,1 5.8
L 34 839 594 693 5.9 16 1000 61,5 71,2 8,6

R = jobb (right), L = bal (left)

A fizikai meger6ltetésbél adodé még fizioldgids csontkindvések az inak eredési és
tapadasi helyein foleg a férfiaknal voltak gyakoriak az also ¢s a felso végtagon egyarant,
az esetek egy részében csak a jobb oldalon. A hati és dgyéki csigolydkon az iziileti
peremeken csontkinévések, csérok képzédése a maturus korosztalyban mar csaknem
altalanosnak tekinthetd.

A traumas elviltozasok eldforduldsanak viszonylag alacsony szamdbol a népesség
nyugodt (békés) életkoriilményeire kovetkeztetiink. A férfiak kemény fizikai munkat
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végeztek, ezt jelzi az inak eredési és tapaddsi helyein a gyakori csontfelszaporodds. A
feltehetéen nehéz, de békés életkoriilmények dsszhangban vannak a fegyvermellékletek
csaknem teljes hidnydval és a sirmellékletek széles kronoldgiai kiterjedésével (Koltd
1988, 1991).

A szdjpatolégiai vizsgdlatok eredményeit mar kordbban ismertettiik (Szikossy,
Bernert 1996). Megéllapitottuk, hogy mds Karpat-medencei népvandorldskori és
kozépkori széridkhoz viszonyitva a Kereki-Homokbdnya egykori népességének
fogstatusza dtlagosnak mondhaté. Két kozismert megfigyelés szignifikdnsan is igazolhat6
volt. Az életkor elérehaladdsaval a fogazat romlik. A néknél a fogazat rosszabb, mint az
ugyanabba a korosztédlyba tartozé férfiakndl, annak ellenére, hogy minden korosztdlyban
volt néhany kifejezetten rossz fogazatu férfi.

Taxonomiai vizsgdlatok

A férfikoponydk koziil 20 volt alkalmas részletes taxonémiai vizsgdlatra. A koponydk
egy kivétellel (143. sir) az europid nagyrasszba sorolhatok. A koponydk koziil 12 volt
robusztus, kozos jellemzojiik az erdsen kidllo orrcsontok. a nagy glabella és az erdteljes
allkapocs. Leggyakoribb koztiik a nordikus tipus, amely hdrom esetben uralkodé
megjelenésu (72.. 110. és 130. sir). A keskeny arc harom esetben mérsékelten hosszu és
széles agykoponyaval fordul eld, ezért a koponyajelzdjik mesokran (104/B és 129. sir)
illetve brachykran (136. sir). Két esetben mesoprosop, mesen arc (138., 145. sir), egy
esetben mesoprosop, euryen arc (39. sir) nagy abszolit méretekkel €és hosszu
agykoponydval fordul eld, ezek az egyének a nordikus és a cromagnoid tipus
keveredésébdl vezethetdk le. Hirom koponya euryprosop, euryen arcjelzéjii. Egyikiik
hyperdolichocran (41. sir), a masik rovid, ugyanakkor nagyon széles agykoponydju, ezért
brachykran (124. sir). A harmadik egy mesokran koponya egyértelmiien a cromagnoid-A
rasszba sorolhato (107. sir).

Hét koponya kifejezetten gracilis. Kettd koziiliik tipikus gracilis mediterran (25. és
51. sir), egy koponya mesoprosop, mesen (19/A. sir), négy koponya euryprosop, mesen
arcjelzékkel rendelkezik (93., 109., 113. és 132. sir), igy ez utdbbiak a gracilis mediterran
€s a cromagnoid rasszok kozott dtmeneti format mutatnak.

A n6i koponyak koziil hatot lehetett értékelni, amelyek a nordikus, a mediterran €s a
cromagnoid rassz elemeit mutatjak erésen keverve. A 112. sir nordikus, de a mérsékelten
hosszu, széles agykoponya miatt mesokran. A 45. sir nordikus-cromagnoid-A tipusu, az
59. sir koponyaja a cromagnoid-A rasszba sorolhatd, mindketté dolichokran. A
kovetkez6 harom gracilis koponya mediterran és cromagnoid-A elemekre vezethetd
vissza. A 111. sirhoz tartoz6 mesokran koponya euryprosop, mesen arcjelzdji. A 127.
hyperdolichokran, mesoprosop, euryen, és a 133. dolichokran koponya mesoprosop,
mesen arcu.

A fenti férfi és néi koponyak morfoldgiailag egységes képet mutatnak. A nordikus, a
cromagnoid €és a mediterran rasszok elemei keverednek benniik annyira, hogy ,.tiszta”
tipus ritkan fordul el6. A népességbe feltehetéen beolvadt sok generdcioval ezeldtt egy
mar nem azonosithaté rovid és széles agykoponyaju tipus is.

Kiilon kell vdlasztani a 143. sir férfi koponydjat, amely morfoldgiailag teljesen
kiilonbozik a tobbitél. A nem meghatarozasat kissé bizonytalanna teszik a koponya egyes
feminin vondsai €s a vaz rossz megtartottsaga. A szemiiregek kozotti tavolsag nagyon
nagy, az orrireg ,felfujt”. Tovabbi jellemz6i a nagy abszolut méretek, a hosszu
agykoponya, a kozepesen széles arc és a széles felséarc. A szemiirege és az orriirege is
nagyon széles. Valoszini taxonomiai besoroldsa urali-cromagnoid-A. A tobbi egyéntdl
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valé nyilvanvalé kiilonbozésége miatt adatait a férfiak Gsszevont adatai kozé schol sem
vontuk be.

A temetdn beliili csoportok vizsgdlata

A temetkezés rendjének vizsgdlatakor szembetiinik, hogy az egykori Kerekiben négy
elkiiloniild csoportban temetkeztek. Az elsé csoportba az 1-24. sir, a mdsodikba a 25-35.
€s 88—139. sir, a harmadikba a 36-87., végiil a negyedikbe a 140-146. sir tartozik. A
147-151. sirokrol nem dontheté cl, hogy meclyik csoporthoz tartoznak. Az elsé és a
negyedik csoport nem teljes, mert a sirok egy részét a homokbanydszat megsemmisitette.
A masodik csoportnak csak egy részét tartak fel, a harmadik csoport teljesnek tekinthetd.
A csoportok dsszehasonlitdsa csak korlatozottan lehetséges, mert az elsé és a negyedik
csoportndl a minta reprezentativitds nem kielégitd. alig van taxonomiailag és metrikusan
értékelhetd koponya kozottiik (6. tablazat). Az egyes csoportokba tartozo egyének nemi
megoszlasat a 7. tablazat mutatja.

6. tdbldzat. A férfiak és a nok sszevont koponyaparaméterei
(a nok adatait Alekszejev és Debec értékei alapjan korrigaltuk) a temetéi egyes csoportjainal.
Table 6. Parameters of groups, combined data of male and female series
by Alekscev—Debets method.

Martin 1. csoport(Group 1) 2. csoport (Group 2) 3. csoport(Group 3) 4. csoport(Group 4)
No. n M SD n M SD n M SD n M SD
1 4 183,1 3,7 22 181,1 6,0 9 1859 6,6 2 1946 2.2
5 1 92,8 - 18 995 48 8 1044 3.8 2 106,2 0,3
8 5 1392 7.9 21 1393 67 10 1388 4,0 3 140,7 4.6
9 8 947 38 25 92.9. 5,0 711 959 3,1 3 99,8 12,9
10 7 1163 5,6 21 1150 3,8 11 1189 3,5 3 120,0 8,5
11 3 1191 '35 18 122,1 6,0 10 1239 4,6 2 128.5 2,1
12 4 1146 6,6 17 T11.7 59 9 108,3 5.9 3 111,7 6,8
17 1 1372 - 19 1333 5.9 10 138,1 39 2 14277 1,0
20 2 1146 3,6 21 1131 44 10 1154 37 2 1212 0,2
23 1 5100 - 19 S[I17,1 16,2 9 524,1 14,9 1 5570 -
40 1 844 - 16 929 48 7 923 6,5 2 100,5 0,7
43 5 1038 49 20 1022 4.2 8 1036 3,9 3 107,2. 117
45 1 1300 - 12 131,58 35 3 1358 3.3 2 1402 0.3
46 4 949 30 18 935 59 8 94,3 3.3 2 1058 2,5
47 0o - - 14 1140 6,5 8 1150 6.8 1 1250 -
48 5 68.0 29 15 698 3.8 8 699 3.5 1 750 -
il 4 385 1,6 20 390 14 10 41,0 1,7 3 40,6 4,0
52 6 32,1 20 200 314 1,3 10 322 1.7 3 324 15
54 4 235 13 17 248 1,8 10 244 24 2 29,1 3,0
55 7 50,8 3,0 190 508 2,7 11 49,1 3,1 3 524 0,6
60 3 533 3.1 15 53,7 44 ) 52,8 1,7 2 59,3 0,5
61 4 565 85 13 61,3 43 ) 62,1 3,8 1 70,0 -
62 4 430 42 15 446 35 7 442 1.7 2 48,7 24
63 3 40,2 26 15 40,0 37 6 42,5 29 1 46,0 -
65 4 1095 3,7 14 1003 64 6 100,8 4,5 3 98,7 11,0
66 2 1025 64 8 1004 6,6 3 97,1 24 3 99.8 11,1
69 7 31,3 34 19 324 28 12 334 1.8 2 35,5 07
70 3 56,3 4,0 11 614 57 6 60,3 4.5 2 61,0 7,1
71 2 30,5 0,7 12 30,7 1,6 3 32,7 25 2 33,0 4,2




6. tdbldzat. (folytatas).
Table 6. (continued).

Martin 1. csoport (Group 1) 2. csoport(Group 2) 3. csoport(Group 3) 4. csoport(Group 4)

No. n M SD n M SD n M SD n M SD
8:1 2 783 35 19 77,3 3,6 8 745 2.8 2 735 10,7
17:1 0o - - 18 ‘787 29 8 745 2.8 2 733 0,3
17:8 1 106,77 - 16 96,1 37 9 99,9 4,1 2 99.8 1.3
20:1 1 62,9 - 18 62,3 2,0 8 62,7 3.3 2 62,3 0,6
20:8 2 87,0 58 18 80,8 3.3 9 82,5 34 2 847 1.6
9:8 4 68,7 29 21 66,6 3,5 8 69,3 3,7 3 70,8 6,9
47:45 0o - - 8 877 43 3 87,1 1,2 1 89,3 -
48:45 1 53,1 - 8 535 24 2 523 1,6 1 536 -
52:51 4 826 3,6 20 805 22 10 78,6 4.8 3 80,6 12,1
54:55 4 452 22 16 489 3,1 10 49,7 49 2 554 49
61:60 2 112,0 10,7 11 1147 6,8 6 116,1 64 1 118,6 -
63:62 2 908 12,8 13 91,8 104 5 94,6 75 1 979 -
7. tablazat. A népesség belsé csoportjainak nemi megoszlasa.
Table 7. Distribution of sex in the groups.
1. csoport 2. csoport 3. csoport 4. csoport Egyiitt
Group 1 Group 2 Group 3 Group 4 Together
Férfiak — Males 17 24 21 3 65
Nok — Females 8 24 19 3 54
Meghatdrozhatatlan — 1 1 1 1 -
Undefinable sex gender
Gyermek — Children 2 13 10 0 25
Osszesen — Total 28 62 51 7 148

Az egyetlen teljesnek tekinthetd csoport a harmas szamu. Az idetartozok agykoponyai
hossziak, kézépmagasak, magasak (dolichokran, orthokran, akrokran és eurymetop). Ez
alapjdn a Nyugat-Dunéntilon (Ery 1983) élt avar kori lakossdghoz hasonlitanak. A nagy
szamu, de nem teljes kettes csoport koponyai ettdl kissé kiilonbozéek. A koponyadk
kozépmagasak és kozepesen hosszdak (mesokran, orthokran, metriokran és
metriometop). A kettes csoport a Kelet-Dundntilon €lt avarokon kiviil (Ery 1983)
hasonlit a Duna és a Tisza mellett élt avarok Fo6thi (1991) dltal Duna-Tisza mellékinek
nevezett csoportjahoz is. Mindketté csoport mesoprosop €s mesen arcjelzdjii. A kettd
csoporton beliil a robosztus és a gracilis rasszok closzldsaban kiilonbséget taldltunk. A
masodik csoportban a nordikus és a cromagnoid rassz bélyegei kilenc koponydn
dominadltak, a mediterran rassz¢€ nyolc egyénnél. A harmadik csoportndl ez a megoszlds ot
az egyhez.

Tobbféle clusterezési stratégia hasznilataval sem tudtunk rendszert taldlni a temetd
csoportjainak elkiiloniilésében. Altaldban a csoportok kozeli clusterekbe keriiltek, az 1-es
¢és a 3-as csoport gyakran egymashoz kapcsolddott.

A patoldgias elvaltozasok megoszldsdban szignifikdns kiilonbséget a csoportok kozott
nem talaltunk. de az iziileti elvaltozasok jorészt a masodik csoport tagjainal fordultak eld.



Kivancsiak voltunk arra, hogy kimutathaté-e bioldgiai kiilonbség a veretes Ovvel
(amely az avarkori sirleletek egyik leglatvanyosabbika) €s az anélkiil eltemetettek
csontmaradvdnyai kozott. Pontosan nem tudjuk megmondani, mi az oka, hogy egyes
férfiakat veretes ovvel, mdsokat anélkiil temettek el. A Kereki-Homokbdnya alkalmasnak
tint a kérdés vizsgalatira. Egyfel6l azért, mert a sirokat nem raboltdk ki, ezért
mindenkingl 1athato volt milyen dvvel temették el. Masfeldl azért. mert a férfiak kozel
egyharmadat, 6sszesen 22 fét temettek el veretes Gvvel.

Kimutathaté biologiai eredetii kiillonbség esetén arra voltunk kivancsiak, hogy az
genetikai természetii vagy a kornyezet hatdsara jott-e 1étre.

A tisztan genetikus hétteri szerologiai adatok (Lengyel 1989) koziil khinégyzet
prébdval ossze lehetett hasonlitani az ABO vércsoport domindns I* és a I® alléleinek
cgyének kozotti megoszlasat. Mindkét Osszehasonlitdsban a szignifikancia-szintt6l igen
jelentds (1-2 nagysagrend) eltérést taldltunk, ez arra vall, hogy a két csoport genetikailag
— a fenti két szempontbol — nem kiiloniilt el egymastol. (Megjegyzendd. hogy Lengyel
Imre kollagén adatai is hasonl6 eredményt adtak, dm ezek ma mar nem tekinthetoek
hitelesnek, mert a mai nevezéktan alapjan nem azonosithatéak az dltala elnevezett
tipusok.)

A testmagassdgot a hosszicsontok hossza alapjan becsiiltiik. Ez egyben azt is jelenti,
hogy az ¢letkori valtozasoknak és a kornyezet hatdsanak legjobban kitett gerincet a
testmagassdg-szdmitdsndl nem vessziik figyelembe. Igy a testmagassg értékeink — és a
mogotte levd csonthosszusag €rtékek — 90% koriili mértékben a genetikus alkattdl
fliggenek. A szignifikancia-szintnél egy nagysdgrenddel kisebb eredményt kaptunk,
amikor a kettd csoport tagjainak becsiilt testmagassag adatait kétmintas t probaval
Osszehasonlitottuk, ez szintén genetikus hasonlosdgot jelol.

A nem-metrikus jellegzetességek pontos oroklésmenete nem ismert. Négy jelleget
talaltunk, amely mindketté csoport Otnél tobb tagjandl volt vizsgdlhatd: a sutura
supranasalis, az incisura supraorbitalis medialis, a torus palatinus és a spina mentalis. A
khinégyzet probaval torténd 0Osszehasonlitds sordn a szignifikancia-szinttl egy-két
nagysagrendnyi elmaradast figyeltiink meg mindegyik vizsgalt jellegzetességnél.

A nemi dimorfizmust mutaté morfolégiai bélyegek alapjan szamitott szex-indexet €s
a becsiilt haldlozasi ¢életkor adatait 6sszehasonlitva e kettd tulajdonsdgban sem mutat
szignifikdns kiilonbséget a két csoport. Ennek az eredménynek az értelmezése nem
egyszeri (és hosszu fejtegetést igényelne). mert a nem meghatarozo ¢s az életkor becsld
jellegek is részben genetikus, részben kornyezeti meghatdrozottsagiak. A szignifikdns
hasonldésdg legvalosziniibben a hasonldé genetikus és kornyezeti hattér (és kicsi
intraperszondlis vizsgalati hiba) miatt alakult ki.

A gyogyult csonttorések és egyéb patoldgids elviltozasok megoszldsa alapjan nem
taldltunk kilonbséget a két csoport kozott. A kevés adat azonban statisztikusan nem
értekelhetd.

A szajpatologiai vizsgdlatok eredménye kétmintds t probat alkalmazva szignifikdns
kiilonbs€get mutatott a két csoport tagjai kozott. A veretes ovvel eltemetettek fogstatusza
jobb volt, mint a veretes Ov nélkiil eltemetetteké (8. tabldzat). Az Osszehasonlitds
megengedhetd, mert a két csoport dtlagéletkoraban ¢s a haldlozasi kor szordsdban nincs
jelentds kiilonbség.

A szajpatologiai kiilonbséget kiilsé hatdsokkal, legvaloszinibben a taplalkozas
eltéréségével magyarazhatjuk.
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8. tdblazat. A szajpatoldgiai dllapot (OPS) és a becsiilt életkor.
Table 8. Oral patological status (OPS) and estimated age (year).

OPS Eletkor (Age)
n M SD M SD

Qvesek (with belt) 19 096 1,37 39,225 12,6
Ov nélkiiliek (without belt) 31 1,79 291 39,476 124

F=2,12;t=635 F=1,02 t=0,27

A szignifikdns kiilonbség miatt az Osszehasonlitds itt alkalmazott modszerét
részletesen ismertetjiik. A szdjpatologiai alapadatok mar rendelkezésiinkre dlltak. Uj
feladatot az jelentett, hogy minden egyén teljes fogstatuszat egy szammal fejezziik ki. Ez
a szdm a fogszuvasoddsok, a cysta/abscesszuszok €és a pre mortem fogvesztések
vizsgalhat6 fogak szamahoz ¢s a vizsgalhato dllcsontfeliiletre es6 mennyiségébol tevédott
ossze. A fogszuvasoddst 0-6 fokozatu skdlan értékeltiik méretiiktdl fiiggden (Szikossy,
Bernert 1996). A cysta/abscesszuszokat annyiszor 6-os értékiinek tekintettiikk, ahany
fogrésznyi dllkapocsfeliiletre terjedt ki a méretiik. A pre mortem hidnyzé fogat, ha hidnya
biztosan fogszuvasodasra vezethetd vissza (pl. a mellette levd fogon egy feléje nézd
szuvasodds ldthaté) 6-os értékiinek szamitottuk. Azokban az esetekben, amikor nem
lehetett egyértelmiien eldonteni a pre mortem foghidny okat, az életkor fiiggvényében
értékeltiik azt, hiszen a fiatalokndl a fogvesztést kisebb eséllyel okozza szuvasodds, mint
id6sebb korban. Szamszertien a 20 év alattiaknal értéke 0, 20-24 év kozottieknél értéke 1,
a 25-29 év kozott meghaltakndl értéke 2 ¢s minden tovabbi 6t év utdn eggyel nd egészen
45 éves korig, afelett meghaltakndl értéke mindig hat. A szdjpatoldgiai allapot
kiszdmitdsa a kovetkezé modon torténik:

OPS = [C+CxPo/F+Pe+A] / V

ahol C =az egyén teljes caries mennyisége
Po = a vizsgalhato allcsontfeliiletre es6, a haldl utan elkallddott fogak szama
F = a vizsgdlhat6 fogak szama (azok szamolanddk bele, amelyek az alveolusba
illenek
Pe = a teljes pre mortem foghidny mennyisége az életkorral silyozva
A = az egyén teljes abscessus mennyisége
V = a vizsgdlhat6 allcsontfeliilet
Egy lehetséges fogstatusz példaként: a mandibula hidnyzott és a maxilla 6t foga post
mortem elveszett. Egy 4-es és egy 3-as értékil caries, harom pre mortem fogvesztés és
egy kétfognyi allkapocsteriiletre kiterjedd abscessus esetén egy 40-45 éves férfindl a
kovetkezOképpen szamoltunk:

[7+7x5/8+15+12]1/16=24
C=7(443),Po=5,F =8 (16-5-3), Pe = 15 (3%5) és A = 12 (1x2x6)

A képlet feltételezi, hogy a caries eldfordulds esélye minden fogon egyforma, ami
nem igaz, ezért kiilon kell szamolni a képletet a frontfogakra és a rdgéfogakra, majd a két
szamot szummazni kell.

Osszegezve a veretes Gvvel eltemetettek és a veretes 6v nélkiil eltemetettek kozott
nem sikeriilt genetikai szempontb6l kiilonbséget taldlnunk. A veretes Gvesek nagyobb
fehérjetartalmai tdpldlék fogyasztdsa ugyanakkor igazolhaté a fogstétusz alapjén.
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Osszehasonlité vizsgdlatok

Az avar kor népeﬁségérﬁl tobb mint szaz lel6helyrdl feltart, mintegy kétezer férfi €s
csaknem ennyi né antropologiailag feldolgozott és publikdlt csontmaradvanyai alapjan
nyerhetiink képet. Ezen maradvanyok jelentds része toredékes. hianyos.

A szamos Osszegz6 munka koziil kettére hivatkozunk az avar kori populaciok
regiondlis megoszldsara vonatkozé megallapitdsaik miatt.

Ery (1983) négy regiondlis csoportot kiilonitett el.

1. A Duna-Tisza koézén egy viszonylag rovid és alacsony koponydji (mesokran,
chamaekran, tapeinokran, metriometop) ismeretlen, de biztosan keleti eredetti europid
tulsalya népesség ¢lt, akik kozott tisztdn mongoloidok is el6fordultak.

2. A Kelet-Dunantilon egy tisztdn europid csoport taldlhato, az idetartozok
koponyainak minden jelzdje kozepes. Ery a kelet-dunantili és egyes alfoldi népességek
eredetét a Dontdl keletre esé sztyeppe-Gvezet mezokran, europid népességében taldlta
meg.

3. A nyugat-dundntili, nagyrészt europid csoport keskeny, magas agykoponydji és
keskeny, alacsony arcd. Dolichokran, orthokran, akrokran, eurymetop, mesen,
chamackonch, mesorrhin jelzékkel irhat6 le.

4. Az észak-nyugati csoport minden fontos jelzéje kozepes, a szemiireg gyakran
chamaekonch. Az idetartozo populaciok kapcsolata a harmadik csoporttal valoszinii.

A Dunantil nyugati felén és a mai Dél-Szlovakia teriiletén €It hosszifejii népesség
eredetét a kelet-eurépai lomberdé-ovezet déli eléterének hosszu €s  keskeny
agykoponydju egykori népességében feltételezte Ery.

Fothi szintén négy regiondlisan elkiloniild csoportot kiilonboztetett meg (1991,
1998). A négy csoportban kozos a kézepesen széles homlok és arc (metriometop, mesen).

1. A dunantili csoportot a hosszu, keskeny, kozepesen magas-magas agykoponya
(dolichokran, hypsikran, akrokran) jellemzi.

2. Az északi csoport a Karpat-medence északi részének népessége, amelyet kdzepesen
hosszi, kozepesen széles €s magas agykoponya (mesokran, hypsikran, akrokran),
valamint kozepesen magas szemiireg (mesokonch) jellemez.

3. A Duna-Tisza kozén két csoportot kiilonit el. Mindkét csoport kdzepesen széles
szemiiregli (mesokonch). Az egyik markansan Osszetartozo rovid ¢s alacsony
agykoponydji (brachykran, orthokran, tapeinokran) csoport, amelyben csekély europo-
mongoloid elem is van. A csoport kialakuldsdat 150-200 évvel hamarabbi europid ¢s
mongolid népesség keveredésével magyardzza. A madsik népesség kisebb lélekszamii,
kozepesen hosszu és alacsony agykoponydji (mesokran, orthokran, tapeinokran), akik
eredetét a keleti sztyeppére teszi.

4. A Duna-Tisza melléki csoport, a két nagy folyé partvidékének teriiletén €It
Agykoponydjuk kozepesen hosszi és kozepesen magas (mesokran, orthokran,
metriokran), szemiiregiik magas (hypsikonch).

A népesség analdgidit kutatva a cluster analizisek sordn a méretek transzformdldsara,
a ponttdvolsdg matrixok kiszdmitasdra és az elemek Osszevondsdra tobbféle matematikai
modszert hasznédltunk. Csak azokat a megdllapitdsokat fogadtuk el, amelyeket tobbféle
clusterezési eljaras is megerdsitett (Fothi 1989).

A megallapitasaink a kovetkezok:

Az avar kori mintdk egy része a kiilonbozd clusterczési stratégidkkal is hasonl6an
csoportosul, masok az eltérd eljarasok mellett kiilonboz6 csoportokba keriilnek. Ezeket a
.rendbontd” szériakat kihagytuk a késObbiekben, mert nem tudtuk értelmezni a
viselkedésiiket, de. feltehetéen nincs bioldgiai oka mozgasaiknak.
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A sokféle clusterezési modszer eredményei alapjan hdrom dltaldnos észrevételt
tettiink. Elséként, a temetk csaknem mindig elvalnak egymastol az europid és a
mongoloid egyének ardnya alapjan. Masodszor, a Duna hatdarozottan foldrajzi
valaszhatarnak tiinik, mert sok csoportositdsi médszer alapjan élesen elkiilondlnek a
Dunéntil széridi a Dunatdl keletre talalhatéaktol. Harmadszor, a Dundhoz hasonléan
lényeges foldrajzi tényezd lehetett a Karpat-medence két 6 élettér tipusa. A
dombvidékek és a kozéphegységek (Dunantil és mai Kelet-Szlovdkia) széridi
elvalaszthatoak az Alfold, a Kisalfold és a Mezo6fold egykori erdds sztyeppéin élt
populdcioktol (1. és 2. dbra).
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1. dbra: Karpat-medencei avar kori férfiszéridk dendogramja (Cluster analizis: C-transzformécid,
euklideszi tivolsdg, legtavolabbi szomszéd mdszer).
Figure 1: Dendrogram of the Avar Period man series of the Carpathian Basin (cluster analysis: C
transformation, Euclidean distance, furthestneighbour method).
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2. dbra: Karpat-medencei avar kori férfiszéridk csoportositasa (cluster analizis: nincs
transzformdcid, Penrose tdvolsag, dualsequential médszer).

Figure 2: Grouping of the Avar Period man samples of the Carpathian Basin (cluster analysis: no
transformation, Penrose distance, dual sequential method).

A Kereki-Homokbanya népességének kapcsolatairol a kovetkezéket mondhatjuk:
— A Kereki-Homokbdnya egykori népessége mindig elkiiloniil a mongoloidokat is

T T

I

1

fw

L

tartalmazé populdcioktol.

— Csaknem minden clusterezési eljards sordn a dundntili és a felvidéki avar Kori

T

populédcidkhoz kapcsolddik a vizsgélt széria.

— A legszorosabb analégiat Kassa-Zsebes avar kori populdcijaval mutatja, ennek
torténeti hdtterét nem tudtuk tisztdzni.
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— A Csakberényi széridhoz — amelyhez egyes régészeti analogiak fiizik — nem all
kozelebb, mint a legtébb dunantili avar népességhez.

— Foldrajzi kozelsége a Siofok-Kiliti, a Fészerlak és a Topondr népességéhez nem
fejezddik ki a cluster stratégidk alkalmazasakor (1. és 2. dbra)

Osszefoglalis

A nemi dimorfizmust mutaté anatémiai jellegek alapjan a Kereki-Homokbanya
népességének csontanyaga jelentés nemi dimorfizmust mutat. A demografiai elemzés
legszembetlindbb sajatossdga, hogy a becsiilt atlagéletkor nagyon alacsony, amely
magyardzatat adaptdciés nehézségekben véljiik megtaldlni.

A koponydk alapjan a népesség hosszufejii, kozepesen magas-magas koponyaju
(dolichokran, orthokran, akrokran). A homlok kozépszéles (metriometop). A
koponyakapacitdsuk a hosszd, magas koponya miatt kdzepesen nagy-nagy (euenkefal,
aristenkefal). Az arc, a felsGarc és az orr kozepesen széles (mesen, mesoprosop,
mesorrhin). A szemiireg kozépmagas, alacsony (mesokonch, chamaekonch). A
leggyakoribb koponyaforma az ovoid €s a pentagonoid, a nyakszirt legtobbszor ivelt. Az
atlagos testmagassag a néknél 156,6 centiméter, a férfiaknal 164,9 centiméter.

A koponydk taxondmiai szempontb6l hdrom hosszi agykoponydju, europid rassz
keveredésébdl vezethetdk le. A nordikus, a cromagnoid és a mediterrdn rassz elemei —
feltehetéen sok generdcid ota — keverednek benniik. A nordikus tipus domindl, a
koponydk tobb mint felében kimutathatd. ,, Tiszta™ tipus csak esetileg fordul eld. Nem
azonosithaté azoknak a rovid és a széles agykoponydju jellegeknek az eredete, amelyek
fellelhetéek az egyébként megjelenésében kimondottan egységes taxonomiai képben.

A paleodemografiai adatok és a patoldgids elvdltozdsok vizsgédlatanak eredményei
mutatjak, hogy az egykori népesség békés, ugyanakkor rossz életkoriilmények kozott élt.

A népesség egésze a dundntili és felvidéki avar széridkhoz hasonlit. A populdcién
beliil négy csoport kiilonitheté el, amelyek koziil a harmas szamu csoport a nyugat-
dunantdli avarokhoz hasonlit, a kettes szamui csoportja a Kelet-Dunantilon élt avar
népességekhez mutat hasonlésagot.

%
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