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Bevezetés

Az ember életének sordn szamos esetben kisebb vagy nagyobb idGintervallumokat atfogé
periédusok vannak. Ugyanez vonatkozik a tudomdnyra is. A magyar antropolégia tobb mint
110 éves torténetében — mint ahogyan azt az eddigi értékelések is bizonyitjdk (Eiben 1988,
Farkas-Dezsé 1994) — ugyancsak megkiilonboztethetSk kisebb nagyobb szakaszok. Ha a
magyar torténeti antropoldgia témakorét tekintjiik, hasonlé eredményre jutunk (Nemeskéri
1961, 1969, 1975, Szerk. biz. 1970, Toth 1971, 1980-81). Ezzel az attekintéssel most csupén
a torténeti embertani kutatasokra szeretnénk kitérni.

Mint ismeretes, a magyar antropolégia megalapitéja, Torok Aurél is célul tizte ki az
dsatdsokbol szarmazo emberi maradvanyok tanulmdnyozdsat. J6llehet ez az eredeti célkitizés
nem valdsult meg, kivdlé tanitvdnya, Bartucz Lajos igyekezett realizalni Torok Aurél elkép-
zelését.

Az eleinte csupdn leletmentésekre korlatozédott hazai torténeti embertani kutatds az
1930-as években kezdett valdjdban kibontakozni. Ekkor — f6ként Méra Ferenc dél-alfoldi
dsatdsainak eredményeképpen — olyan leletanyag gyilt Gssze, amely alapjét képezte részben
az 1930-as évek kozepén a Néprajzi Mizeumban, majd 1940-ben a Szegedi Horthy Mikl6s
Tudomdnyegyetemen Iétesiilt Embertani Tanszéken kialakitott torténeti embertani gydjte-
ménynek. Az antropolégusoknak arégészekkel val6 kapcsolata azonban ebben az idGben még
mindig féként a személyes ismeretségen €s bardtsagon alapult. Az utébbi évtizedekben az
egyiittmikodés szervezettebb lett. Az dsatdsok egy részénél antropolégusok is részt vesznek,
arégészek esetenként személyre sz6l6an kiildik el a feltért leleteket az antropolégusoknak,
stb.

A magyar torténeti embertani kutatdsok, amelyeknek kivitelezdi az 1930 és 1945 kozotti
idészakban Bartucz Lajoson kiviil elsésorban Nemeskéri Janos, Maldn Mihdly és masok
voltak, Iényegében csak a II. vildghdbord utdn bontakoztak ki, amikor Budapesten megalakult
a Természettudomanyi Mizeum Embertani Téra.
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Lényegében tehdt — jollehet az 1881 és 1945 kozotti id6szak a magyar torténeti embertani
kutatdsok szempontjabdl is kisebb szakaszokra oszthaté —a nagyobb méretid kutatdsi és alkotd
tevékenység 1945-ben indult meg. Ezért tartjuk indokoltnak azt, hogy az azéta eltelt 50 év
tapasztalataira roviden kitérjiink.

Terminologiai kérdések

Barmennyire is kiillonosnek tdnik, az elmult évek tapasztalatai alapjan fel kell vessiik, hogy
az dsatasokbdl szdrmazo emberi csontvézak kutatdsdval foglalkozé tudomdnyteriiletet minek
nevezziik. Paleoantropolégidnak, torténeti embertannak?

Az elébbi inkdbb az ember szarmazdsdnak problematikdjat oleli fel, mig az utébbi
definiciét manapsag a néprajzosok kezdik kisajatitani és egészen mast értenck e fogalom alatt.
Ez utébbira elég ha utalunk Klaniczai Gabornak arra a megallapitdsdra, hogy a torténeti
embertan hazdnkban intézményesen sohasem létezett. Ha ez igy lenne, vajon a Magyar
Természettudoményi Mizeum (MTM) Embertani Téara hova sorolhat6?

Ugy gondoljuk, hogy hazai vonatkozdsban tovdbbra is ragaszkodnunk kell a torténeti
embertan elnevezéshez, mig idegen nyelvid megfeleldjeként a historical anthropology, illetve
a historische Ahthropologic elnevezést fogadhatjuk el.

Ehhez azonban hozza kell tegyiik, hogy megitélésiink szerint az igy megfogalmazott
tudomanyteriilet — legaldbbis hazdnkban — a mezolitikumtdl (Kr.e. 18 ezer év) a magyar
kozépkorig (Kr.u. 17. szdzad) terjedd idészakot foglalja magaban.

Gyijtemények

Az elmult 50 év alatt f6ként két nagy torténeti embertani gydjtemény jott 1étre. Az egyik
a Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Tardban, a masik a Szegedi J6zsef Attila
Tudomadnyegyetem Embertani Tanszékén 1étesiilt. A kétintézménynek a gydjteménye ma mar
20-20 ezer leletet tartalmaz.

Ennck a két gydjteménynck a gyarapodasaban fontos szercpet jatszott az a szdbeli
megdllapodas, amely a két intézmény akkori vezetdi, Nemeskéri Janos €s Liptak P4l kozott
jott 1éte az 1960-as évek elsd felében, €s amelynek eredményeképpen az Embertani Tar a
Nyiregyhaza-Debrecen-Kecskemét-Baja vonaltél északnyugatra, a szegedi tanszék az emli-
tett vonaltdl délkeletre feltart leleteket gydjti. J6llehet ettS] az dsatd régészek révén olykor
volt eltérés, ez a megdllapodds mégis biztositotta a leletek regionalis gydjtését.

A szegedi tanszék esetében feltétleniil ki kell emeljiik Trogmayer Ott6 Csongrad megyei
muzeumigazgatd és a délalfoldi mizeumok régészeinek (Kéhegyi Mihdly, Nagy Katalin,
Voros Gabriella, H. Téth Elvira, Kiirti Béla, Horvath Ferenc és még masok) tevékenységét,
akik kiilondsen a dél-alfoldi mizeumok dsatdsainak anyagat biztositottdk a szegedi tanszék
szamdra.

Az ELTE Embertani Tanszékén is volt kordbban hasonlé gydjtemény, amely nemcsak
hazai, hanem kiilfoldi leleteket is tartalmazott. Ez a gydjtemény azonban az ELTE-n végre-
hajtott atszervezés miatt gyakorlatilag nehezen hozzaférhetd.

Joggal vdrhattuk volna azt, hogy az egyes megyei miizeumok hasonl6 médon patronaljak
az ilyen jellegd gydjtemények gondozdsat. Sajnos, ezeknek az intézményeknek az anyagi
ellatottsdga, f6ként azonban helyben dolgozé antropolégus szakember hidnya megakaddlyoz-
ta azt, hogy orszdgos méretekben hasonld gydjtemények jojjenek létre. Ennek ellenére,
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elsésorban Ery Kinga tevékenységének eredményeként, Székesfehérvarott tobb ezer leltaro-
zott, Veszprémben sok szdz tételt meghaladé embertani gydjtemény l€tesiilt, de nagyon
jelentds a pécsi mizeum embertani anyaga is.

Ezeken kiviil Szathméry Ldszl6 tevékenységének eredményeként a nyiregyhazi Jésa
Andris, illetve Nepper Ibolya révén a debreceni Déri Miizeumban is helyet kapott kisebb
méretd torténeti embertani gydjtemény. Tobb vidéki mizeumban (Eger, Keszthely, Nagyka-
nizsa, Szekszard, Békéscsaba) is van hasonl6 gydjtemény.

Az emlitett mizeumok hosszid ideig tudtak fogadni az Gskort6l a magyar kozépkorig
terjedd régészeti idGszakokbdl a feltart emberi leleteket. Aszegedi egyetemi tanszék esetében
ezt nagyban elésegitette, hogy a szegedi Mdra Ferenc Mizeum Makén egy régi malom
épiiletében jelents taroldsi lehetdséget teremtett.

Az utols6 50 €v gydjteményekkel kapcsolatos tapasztalatait roviden 6sszegezve azt kell
megallapitsuk, hogy az 1950-es évektdl — f6ként a paleodemografiai szemlélet kialakitdsaval
és a régészek dsatasi technikdjanak, az embertani leletek megmentésével kapcsolatos felfo-
gasédnak eredményeként — jelentdsen gyarapodott a korszerden feltart ¢ megmentett emberi
leletek szdma. Ez ugyanakkor azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a gydjtemények tdrolasi
lehetdsége korlatozodott, ami a jelenlegi idészakban €s a kovetkezd években feltarand6
emberi csontvdzak taroldsanak silyos problémajat veti fel. Ennek a nehézségnek a megolda-
séra pillanatnyilag nem sok lehetSség nyilik.

A jovéd kutatdsai szamara azonban a leletek megorzése elengedhetetlen. Az tjabb vizsgalati
médszerek ezt megkovetelik. Elég ha arra utalunk, hogy manapsag az egyre részletesebb
paleopatolégiai elvaltozdsokra, vagy a non-metrikus jellegekre vonatkozé kutatdsok soran
ismételt megfigyeléseket végziink a korabban mar publikalt, de ilyen szempontb6l nem
elemzett széridk esetében is. De a régészeti kronoldgia médosuldsa, a DNS analizis, a csontok
kémiai vizsgdlata is indokolja a feltart leletek hiteles megdrzését.

Személyi ellatottsag

1945-ig a torténeti embertani kutatdsok egy-egy személyhez (Bartucz, Nemeskéri, Maldn)
kotédtek. Az Embertani Tarnak 1945-ben tortént megalakuldsa utdn ez a helyzet 1ényegesen
megviltozott. Ebben az intézményben egyidejileg olyan kutatégirda dolgozott, amely
hosszi ideig a magyar torténeti embertani kutatdsok f6 bazisava valt. A megalapité Nemeskéri
Janoson (1945-1965) kiviil Wenger Sandor (1945-1983), Maldn Mihdly (1948-1962), Liptdk
Pél (1949-1960), Batai Erzsébet (1951-1953), Dedk Marta (1951-1955), Ery Kinga (1957-
1970, 1983-1990), majd a késébbi tarvezetd Téth Tibor (1945-1991), tovabba Thoma Andor
(1960-1964), Dezs6 Gyula (1960-1968), Bottydn Olga (1965-1975), Lotterhof Edit (1971-
1976) voltak a Tar munkatarsai. (A kutaték utdn zar6jelben feltiintetett évszamok a Tarban
eltoltott idGszakra vonatkoznak. Az adatokért Pap Ildikénak ezdton mondunk koszonetet.)

1945 és 1970 kozott a Tér rendkiviil magas szinvonald tevékenységet folytatott a torténeti
embertani kutatdsok terén. Ez elsGsorban azzal is osszefiigg, hogy a Tarban 1951-1953 és
1957- 1968 kozott hat kutaté dolgozott. Eredményeiket tobbek kozott a Tar 6néllé periodi-
kdjdban kozdlték. 1970 utdn 1étszdmbeli csokkenés kovetkezett be ennél az intézménynél is.
Nyugodtan mondhatjuk, hogy Téth Tiboron kiviil hosszu ideig csupan Pap Ildik6 (1985-t6l
a Tér jelenlegi vezetGje), Ferencz Marta (1978-t61) és Féthi Erzsébet (1979-t61) tartotta a
frontot. 1993 6ta Kustdr Agnes, 1994 6ta Szikassy Ildik6 személyében ujabb fiatalok
kapcsolddtak be a Tar munkdjéba.
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A Taron kiviil a szegedi és budapesti egyetem Embertani Tanszékén — f6ként Bartucz Lajos
iranyitasanak eredményeként —folytak torténeti embertani kutatasok. A személyi ellatottsagot
tekintve az adott kutatasi teriilet szempontjabdl a szegedi tanszék igyekezett felzarkézni.

Debrecenben ugyancsak Nemeskéri Janos tevékenységének eredményeként Szathmary
Laszl6 személyében latszik biztositottnak Kelet-Magyarorszagon a torténeti embertani kuta-
tas.

Az emlitetteken kiviil mas intézményekben is mikodtek és részben ma is tevékenykednek
kivdlé torténeti embertani kutatok, mint Ery Kinga (Székesfehérvar, Veszprém, MNM),
Zoffmann Zsuzsa(MNM), Lengyel Imre (SOTE Ersebészeti Klinika), Kocsis Gabor (SZOTE
Fogklinikdja), Susa Eva (Igazsagiigyi Orvosi Iroda) és a MTA Régészeti Intézetében is 1étesiilt
antropolégus status, amelyet sokaig Kiszely Istvan toltott be, jelenleg Mende Baldzs dolgozik
ebben az intézetben.

Ha a mostani helyzetet tekintjiik, azt mondhatjuk, hogy az elmult 50 év alatt jelentSs
mértékben csokkent a torténeti embertannal foglalkozo6 kutatok szama, és a fiatalabb genera-
ci6 elsGsorban az Embertani Tarban és a szegedi tanszéken tevékenykedik. Figyelembe véve
az egyre novekvd leletek szamat, valamint a fluktudl6 kutatéi 1étszamot, a jovét illetGen
egydltalan nem tekinthetjilk megnyugtatonak a helyzetet, ami elssorban a munkahelyek
statuszhidnydval van Osszefiiggésben.

A torténeti embertani kutatasok sulyat jelzi az is, hogy az elmult 50 év alatt tobben szereztek
ebbdl a témakorbdl tudomanyos fokozatot. Akadémiai doktori cimet kapott Bartucz Lajos,
Liptak Pal és Lengyel Imre. Kandidatusi fokozatot ért el Nemeskéri Janos, Maldn Mihdly,
Thoma Andor, Farkas Gyula, Marcsik Antdnia, Szathmdry Ldszl6, Zoffmann Zsuzsa és Ery
Kinga.

Sokan vannak, akik a torténeti embertan témakorébdl irtdk és védték meg egyetemi doktori
disszertaciéjukat: Féthi Erzsébet, Ferencz Mirta, Dezsé Gyula, Wenger Sandor, Lotterhof
Edit (MTM), Marcsik Anténia, Vdmos Karoly, Zsilko Katalin, Varga Imre, Pap Ilona, Antal
Annamidria, Oldh Sandor, Cz¢kus Géza (JATE). Egyedi esetnek szamit Pélfi Gyorgy (JATE)
kiilfoldon (Franciaorszdgban) szerzett PhD. fokozata.

Kutatasi témak

Amig 1945-ig a kutatdsok sordn elsésorban egy-egy temetd értékelése vagy egy-egy
jelenség értelmezése (példaul prehisztorikus trepandcid) volt a jellemzd, 1945 utén ezeken
kiviil a metodikai jellegd kutatasok is elGtérbe keriiltek. [gy Nemeskéri Janos, Acsadi Gyorgy,
Harsédnyi LdszI6 munkdjdnak eredményeként példaul az elhaldlozdsi kormeghatdrozds, nem-
meghatdrozds, a hamvasztott leletek értékelése, Lengyel Imre révén a paleoszerolGgiai
problémdk gyakorlati vonatkozasai, Nemeskéri Janos, Kralovanszky Alan és Ery Kinga
tevékenységével a torténeti embertani leletek reprezentdcidjanak elvi kérdései tisztazodtak.
E téren amagyar torténeti embertani kutatdsok valoban nemzetkozileg elismert eredményeket
tudtak felmutatni. Kétségtelen, hogy 1945 és 1960 kozott Liptak Pal taxonémiai jellegt
kutatdsai fontos dllomadst jelentettek a hazai torténeti embertanban.

Az 1970-1980-as évektdl kezdve azonban — taldn éppen a nagy szdmd leletanyagnak és
szamos adatkozld publikdcionak az eredményeként — mar elStérbe keriiltek az 6sszehasonlité
Jellegii kutatdsok. Ebb6l a szempontbdl elssorban Liptdk Palnak az avar korra és a honfog-
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lalés koréra, Ery Kinganak a honfoglalé magyarsagra, a VL-XII. szdzad népességére, Zoff-
mann Zsuzsanak a neolitikumra és rézkorra és e sorok szerzdjének a dél-alfoldi 6skorra, Téth
Tibornak Eurdzsia nagyobb regionadlis teriiletére vonatkozé 0sszefoglalé munkditemlithetjiik.

A szegedi tanszéken elsGsorban a paleopatolégiai vizsgdlatok kertiltek elStérbe Marcsik
Anténia, a fiatalok koziil Palfi Gyorgy, valamint kiils§ munkatarsak (Késa Ferenc, Kocsis S.
Gabor, Szalai Ferenc) tevékenysége révén. A paleopatolégiai megfigyelések a MTM Ember-
tani Tardban is mindennapossa viltak, amit Pap Ildiké és J6zsa Ldszl6 publikdciéi jeleznek.

Nagyon fontos volt az antropolégusok (Nemeskéri Janos, Harsdnyi LdszIo, Ery Kinga,
Susa Eva) aktiv részvétele a kozelmdlt (1956 utani) politikai dldozatainak, kiilonosen pedig
a forradalmi kormény tagjainak (Nagy Imre, Maléter Pél) személyazonositdsaban.

A kutatdsi témdk tehdt ma mdr nem elsésorban egy-egy temetd vagy széria leleteinek
részletes feldolgozasdra, taxondémiai elemzésére, a paleopatolégiai elvaltozasok megfigyelé-
sére és értelmezésére, a non-metrikus jellegek jelentGségének megallapitdsara iranyulnak,
hanem a kutaték az azonos régészeti korbdl szarmazé emberi leletek 6sszehasonlité elemzését
tizték ki célul. Az ilyen jellegd kutatdsok mdr etnogenetikai kérdések és Osszefiiggések
tisztazasahoz is hozzdjarulnak.

Metodikai oldalr6l nézve, az emlitett szempontok alapjan kapott eredmények lehetévé
tették a biometriai modszerrel torténd dsszehasonlité elemzéseket is.

Mindezek a kutatdsok, a fluktudl6 kutatéi 1étszam ellenére, nemzetk6zi szinten is elisme-
rést nyertek. Elég ha arra utalunk, hogy a Mainzi Egyetem Embertani Tanszékének adatbank-
jaban nem kis részt képvisel a hazai leletek adatszerd kozlésébdl szarmaz6 anyag. A MTM-
ban F6thi Erzsébet irdnyitasdval létesiilt hasonlé adatbank. Ez mar tébb, mint 5000 lelet
metrikus és morfolégiai adatait tartalmazza magyar €s angol nyelven, Internet-en is elérhetd
formaban.

Publikacios lehetoségek

A kutatdsi eredmények kozzététele nagyon fontos tényezS. Ebbdl a szempontbdl a hazai
torténeti embertan lehet§ségei nem rosszak.

Az Embertani Tar periodikdja, az Anthropologia Hungarica, Studia Historico-Antropolo-
gia, melynek eddig 21 kotete jelent meg, idegen nyelvd cikkeiben elsGsorban a leletek
értékelését adja kozre.

A Természettudomanyi Muzeum évkonyve, az Annales Historico-Naturalis Musei Natio-
nalis Hungarici ugyancsak rendszeresen kozol ilyen jellegd feldolgozdsokat.

A Magyar Biolégiai Tarsasdg Embertani Szakosztalyanak folydirata az Anthropologiai
Kozlemények foként eleinte ismertetett torténeti antropolégiai feldolgozdsokat. Ennek a
folydiratnak mér a 36. kotete jelent meg, de az utdbbi évtizedben taldn elsdsorban a torténeti
embertani cikkek terjedelme miatt (melyet az adatkozlés sziikségessége indokol) sajnos egyre
ritkdbban kozol torténeti embertani cikkeket.

Negyedikként emlithetjiik a JATE TTK periodikdjat, az Acta Biologica Szegediensis-t,
amelynek az eddig megjelent 40 kotetének mindegyikében taldlhaté torténeti embertani
kozlemény. Az emlitetteken kiviil tobb mizeum kiadvanya (féként a Déri Midzeum Evkonyve,
Debrecen; Moéra Ferenc Mizeum Evkbnyve, Szeged; Alba Regia, Székesfehérvar; Janus
Pannonius Miizeum Evkonyve, Pécs stb.), valamint a MTA Régészeti Intézetének évkonyve
1s tartalmaz torténeti embertani feldolgozasokat.
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A hazai publikéci6s lehetGségekre tehdt nem lehet panasz.

Akiilfoldi folyéiratok (mint példdul a Homo, Paléobios, Osteoarchaeology, Anthropologie,
Journal of Paleopathology, Revue de Rhumatisme, International Journal of Osteoarchaeology,
Munibe (Antropologia-Arkeologia), Préhistorie et Anthropologie Médiaterranéennes, Bull.
et Mém. de la Société d’Antropologie de Paris, Rhumatologie, Rivista di Antropologia,
Errance, stb.) éppigy mint a kiilonb6z4 hazai és kiilfoldi nemzetk6zi kongresszusok kiadvé-
nyai szivesen fogadtdk a magyar kutatok kéziratait.

Eldadasi lehetoségek

Mivel ez az értékelés a Magyar Bioldgiai Tarsasag Embertani Szakosztdlydnak 300. iilése
alkalmabél késziilt, szeretnénk néhany sz6t sz6lni a kutatdsi eredmények eladasi lehetdsé-
geirdl is.

Mar a magyar antropol 6gia megalapitasakor Torok Aurél, késébb pedig Bartucz Lajos tobb
izben is utalt arra, hogy a magyar antropoldgiai kutatdsok nyilvanossagra hozdsanak egyik
fontos lehetdsége az elGadds.

Az 1952-ben megalakult Magyar Biol6giai Tarsasdg Embertani Szakosztdlya mindenkori
vezetdsége szivesen villalta a torténeti embertani kutatdsok el6addsait. Meg kell azonban
mondani, hogy az utébbi idében a kutatok ezt a lehetdséget nem mindig hasznaltdk ki.

Masik ilyen férum a Magyar Biolégiai Tarsasdg Szegedi Csoportja, ahol ritkdbban ugyan,
de elhangzanak hasonl6 ismertetések, féként a szegedi kutatékrol.

Nyilvédnval6an sokkal nagyobb silyuk van azoknak a hazai nemzetkozi konferencidknak
és kongresszusoknak, amelyek az elmilt 50 évben tematikdjukban felvették a torténeti
embertant is.

A jovo perspektivaja

Az elmondottak figyelembevételével azt mondhatjuk, hogy a térténeti embertani kutatds
hazdnkban az elmiilt 50 év elsd évtizedeiben nagy lendiiletet vett, mind a szambeli publika-
ciokat, mind a metodikai, kutatasi problémakat tekintve. Az utobbi idészakban, elsGsorban a
kutatéi 1étszam csokkenése, illetve valtakozdsa miatt, kissé bizonytalan helyzetbe keriilt, de
nem tekinthetjiik reménytelennek.

A magyar torténeti embertani kutatok megoszlasa életkor szerint: 45 év felett 4 f6, 35-45
kozotti 6 £6, 35 évnél fiatalabb 5 6 (koziiliik négyen 30 évnél fiatalabbak). Az Embertani Tar
kutat6i mind 45 évnél fiatalabbak. Ugy tinik tehat, hogy minden nehézség ellenére van
remény a fiatalitdsra, amit eldsegithet Szegeden a torténteti embertani irdnyd PhD. képzés. A
leletanyag novekedése és a csekély kutatéi 1étszam kozotti ellentmondds pillanatnyilag
nehezen feloldhatd, jéllehet a magyar etnogenezis és egydltalaban a Karpat-medence népes-
ségének kutatdsa szempontjabol a megoldand6 problémdk szama nem csokkent. Ezért lenne
sziikség még tobb feltart leletegyiittes kozlésére, aminek feltétele a megfeleld személyi
ellatottsag is.

Az egyetemes antropolégia €s ennek megfeleléen a magyar antropoldgia is ma mar szamos
Uj ¢s a gyakorlat szamara fontos kérdések kutatasaval foglalkozik, mint példaul a konstiticio,
a testndvekedés és hasonlé problémdk. Emellett sem tradiciondlis okokbdl, sem pedig a
magyar etnogenezis szempontjabol a torténeti embertani kutatdsokat nem szabad elhanyagol-
ni. Megitélésiink szerint torekedni kell a modern mddszerek és szamitégépes technika
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felhaszndldsaval a problémdk megoldasara. Ezek taldan kompenzalhatjak a csokkent kutatoi
létszamot. Az emberi tényezét ebbdl ennek ellenére nem lehet kihagyni, és a szakmai
utdnpétlds biztositdsa elsdsorban az egyetemi tanszékek feladatdva kell valjon. Ezt azonban
az 1995. évi, felsGoktatasban végrehajtott Iétszamcsdkkentés alapjan (ami a szegedi tanszéket
is érintette) meglehetGsen nehéz lesz megoldani.

Ezzel a rovid dttekintéssel, amely nem tiizhette ki célul a részletes elemzést és kétségkiviil
elsdsorban szubjektiv véleményt tiikroz, elsGsorban az utébb emlitett problémékra szeretnénk
a figyelmet irdnyitani.

*

A Magyar Biol6giai Tarsasag Embertani Szakosztalydnak 1995. oktéber 30-i, 300. szakiilésén elhang-
zott eldadas; kozlésre beérkezett 1995. oktéber 30-4n.
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