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Magrcsik, A.—Kocsis, S. G.: Frequency of the Double Rooted Lower Caninus and
its Phylogenetic Background. The aim of the investigation was to discover the
frequency of the double rooted lower caninus and to analyse its morphologic
structure. The investigated sample, 78 dating from the neolithic and 528 from the
Avar ages, included lower canini and alveoli. With the finds this aberration was
3.8 per cent and 1.7 per cent respectively. The symmetrical appearence of double
rooted canini, their sex linkage, the relative size and the degree of ramification of
the roots were compared to those written in the literature.
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Bevezetés

Az esetenként elgforduls kettds gyokerii alsé szemfogak gyakorlati jelent8sé-
ge fogaszati szempontbél az, hogy az egyébként legerGsebb és legtartésabb
fogak gyokérkezelését a kettds gyokér megakadalyozza, illetve megneheziti
(MoLNAR 1961). Ezenkiviil a fogak eltavolitasakor a szamfeletti gyokér extrac-
tios szovidményhez vezethet.

A kettds gyokerii alsé caninus megjelenése az embernél atavizmusnak vagy
génmutacionak, ,lusus naturae’-nak foghaté fel (ALEXANDERSEN 1963,
Bruszr 1967); HiLLeBranDp (1908) egyértelmiien atavizmusnak tartja.
Az atavizmus teériaja azon alapul, hogy kettds gyokeret talaltak az §si eml&sok-
nél, de megjelenik ‘a kettds gyokerii fels6 caninus néhany recens Prosimii-nél is
(LECHE cit. ALEXANDERSEN 1963).

SimpsoN kutatdsa szerint (cit. ALEXANDERSEN 1963) kett8s gyokeri caninusa
volt néhany mezozoikus emldsnek is, mind a felsd, mind az alsé fogsorban.

A recens Simii-nél (Anthropoidea), a Cercopithecoideak fajai kozott elfordul-
hat olyan barazdalt gyokerd caninus, ami feltételezi a kettss gyokeret. A pavia-
noknal is vannak olyan jelek, amelyek kettds gyokerii alsé caninusra utalnak.
A Hylobates-eknél kettds gyokerd alsé tej-caninus megjelenését szintén meg-
figyelték (ALEXANDERSEN 1963).

A Homo sapiens neanderthalensis leletek koziill LEENE 1941-ben az ehrings-
dorfi mandibulan irta le a bal alsé szemfog kétgyokeriiségét, amelyet ADLOFF
(1941) megerésitett.

Azirodalmi adatok alapjan el§szor FERRIER 1915-ben (cit. BRABANT —SAHLY
1962) szamol be neolitikus koponyék vizsgalata soran kétgyokerd alsé caninus-
r6l. ScHRANZ és HuszAR (1954) ugyancsak a csiszolt kékorbol szarmazé istallés-
k6i mandibuldkon irt le egy kétgyokeri alsé szemfogat. ALEXANDERSEN (1963)
neolitikus anyagban 158 foghél 5,6%,-0s, BRABANT (1974) 55 fogbdl 5,49,-0s,
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BRABANT—SAHLY (1962) 1,49%,-0s gyakorisagban talalt kettds gyokerd alsé
caninust.

Scawerz (1916) V—X. szazadi svajci alamannoknal 93,89 -ban észlelt
egygyokerii alsé szemfogat, 2,19%,-ban magasan hasadt viltozatot (,,hoch-
gespalten”) és 3,6%,-ban tulajdonképpeni kétgyokerd alsé caninust; 0,49, -ban
egy erbsebb gyokér mellett nagyon kicsi és vékony gyodkeret is megfigyelt
(esetszamot az alsé szemfogra vonatkozéan nem kozolt a szerzd). HEUSER és
PanTke (1964) 117 koponyahoz tartozé fogak kéziil csak egy jobb alsé két-
gyokerii alsé caninust talalt. Ezek a koponyidk a népvandorliaskorbél szar-
maznak.

ALEXANDERSEN (1963) déniai kozépkori anyagban, Ebelholt lelGhelyen
(309 fog) 8,09,, Naestved-i szériaban (370 fog, ill. alveolus) 5,19, -ban irt le
kettés gyokerii alsé caninust.

HiLLeBRAND (1908) Magyarorszagrél szarmazé koponyakat vizsgalt a nép-
vandorlaskortél a legijabb iddkig. 1707 db alsé caninus kézott ,,103-szor —
6%¢-ban nem volt egygyokeri. Szépen kétgyokeri volt 60-szor = 3,59, 13-szor
volt magasan kettéosztott, 27-szer gyengébben kettéosztott s 3-szor volt lingua-
lisan kis fiiggelék gyokérke™ (55. oldal).

Le HucHE szerint (cit. BRABANT et al. 1958) a recens embereknél az arany
1—29,-t61 8—109%,-ig terjed. SCHRANZ és UJ (1965) osszesen 1610 fogat vizsgalt
intraoralis rontgenfelvételen, amelybdl 12-nek (0,79,) volt kettds gyokere.
Ez a férfiaknal 0,49%-ot, a néknél 1,0%;-ot jelent. A szerzék hivatkoznak
VissERrre, aki 2488 als6 szemfog koziil 113 teljes és 77 részleges gyokérosztodast
talalt, ami 7,59,-nak felel meg (ebbdl 4,99, a teljes).

Bruszr (1967) haromgydkerii alsé szemfogat irt le, mint rendkiviili ritkasa-
got.

A gyakorisag megemlitése nélkiil a kétgyokerii alsé szemfogakon a gyokerek
elhelyezkedését, azok nagysagat, a gyokércsiicsok, barazdak forméjatigen részle-
tesen talaljuk TAYLOR munkajaban (1978).

Anyag és médszer

Vizsgalt anyagunkat dél-alf6ldi teriiletekrdl szarmazé paleoantropolégiai
koponyak képezték. 39 neolitikus (i.e. 4000—2500) (21 férfi, 18 nd) és 264
avarkori (VII—VIIL. sz.) koponyat (141 férfi, 123 né) és az ezekhez tartozé
alsé caninusokat, valamint alveolusokat vizsgaltuk meg.

A lelGhelyek a kovetkezdk:

Neolit-kor: Hédmezbvasarhely-Kiokénydomb, Mogyorés, Medgyesbodzas
Dézsa TSZ, Oszentivan VIIL., Békés-Povadzug, HodmezGvasarhely — Gorzsa
Czukor major, VésztG-Magor, Hédmezdvisarhely-Kotacpart-Vata tanya és
Bodzaspart, Deszk-Olajkit, Maroslele-Pana, Endréd.

Avar-kor: Szeged-Makkoserdd, Szeged-Fehérto A, Szeged-Kundomb, Mada-
ras-Téglavetd.

Az emlitett széridk embertani anyaganak a klasszikus antropolégiai médsze-
rekkel torténé feldolgozasa megtortént (FArkas 1974, 1975, LipTAK — FARKAS
1967; LipTAK— MARCSIK 1966, 1976, L1pTAK — VAMOs 1969, VAmos 1973).

Mindkét régészeti korbél csak olyan felnétt mandibulakat vizsgaltunk, ahol
a caninus mindkét oldalon megvolt, vagy annak alveolusat jél lehetett latni.
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A nagyon sériilt mandibuldk, alveolusok, vagy ahol a fog az egyén életében
elveszett, valamint az Inf.I. —II. korcsoportba sorolhat6 koponyik — amelyek-
nél a maradé caninusok nincsenek kifejlédve — nem képezték vizsgalatunk
targyat. (A makroszképosan lathaté gyokérosztodastol fiiggGen mindkét oldali
caninusrél rontgenfelvételt készitettiink.)

A leletek ismertetése

A neolit-korbél szarmazé 39 egyén mandibulajabél 2 fogon és 1 alveolusban
(3,8%, mind a harom egyoldali), az avar-korbél szarmazé 264 mandibulabél
pedig 8 fogon és 1 alveolus alapjan figyeltiink meg kettés gyokerii alsé caninust
(1,79%). Ebbél harom koponyanil ez a jelleg bilateralis elhelyezkedési volt.

1. dbra. Szeged-Kundomb 264. sir (898)

a) bal alsé kettds gyikerii szemfog; b) bal alsé kettds gyoker{i szemfog rontgenfelvétele

Fig. 1. Szeged-Kundomb, Grave 264 (898)
a) Double rooted left lower caninus; b) X-ray photo of double rooted left lower caninus



Az unilateralis 6 alsé szemfoghél 3 bal oldali, 3 jobb oldali. A 12 fogbdl,
illetve alveolusbél 1 fog férfi (Madaras-Téglavetd, 83. sir, 3753, avar kor), a
tobbi néi leletnél fordult eld.

A gyibkerek egymashoz viszonyitott nagysagat és a gyokérhasadas mértékét
az 1. tablazat tartalmazza. A két gyokér altalaban egyenld nagysigi és jorészt
a csticsi harmadban vilt szét egymastél.

Az unilateralis kétgyokerii szemfogak esetében a masik oldali fogrél készitett
rontgenfelvételek alapjan a Szeged-Kundomb-i 264. sir (898) jobb alsé szemfoga
egygyokerdi, de két gyokércsatornaji. A t6bbi esetben a masik oldali fogak egy
gyokércsatornajiak (la, b; 2a, b. abra).

2. dbra. Szeged-Kundomb 264. sir (898)
a) jobb alsé egygyokerii szemfog; b) jobb alsé egygyokerii szemfog rontgenfelvétele; kettds
gyokércsatorna
Fig. 2. Szeged-Kundomb, Grave 264 (898)
a) One rooted right lower caninus; b) X-ray photo of one rooted right lower caninus; double
root’s canal
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Megheszélés

A neolitikus anyagban ALEXANDERSEN (1963) 5,6%,-0s, BRABANT (1974)
5,49%-0s, BRABANT—SAHLY (1962) 1,49%,-0s gyakorisagban talalt kétgyokerii-
séget. Anyagunkban ez 3,8%,-0s, ami az eldzdkben felsoroltaktél nem tér el
lényegesen. Az avar-kori leleteinket ScEWERZ (1916) eredményeivel hasonlitot-
tuk Ossze, ehhez viszonyitva lényegesen kisebb szazalékot talaltunk (1,79).

BrABANT (1962) szerint ez az elvéltozas a régmilt id6ktdl a jelenkor felé
haladva csokkend tendenciat mutat. Ha vizsgalati eredményeink mellett
Scaranz és Uy (1965) recens lakossagra vonatkozé eredményét felhasznaljuk

3. abra. Szeged-Kundomb 152. sir (818)
a) jobb alsé kétgyokerii caninus (egyforma); b) jobb kétgyikerii caninus rintgenfelvétele

Fig. 3. Szeged-Kundomb, Grave 152 (818)
a) Double rooted right lower caninus; b) X-ray photo of double rooted right lower caninus
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(0,7%), akkor a fentiekben ismertetett folyamat reélisnak tiinik. Azonban
részint az Gskori vizsgalati anyagunk csekély szama (39 koponya), részint mas
vizsgalati eredmények ellentmondanak BRaBANT (1962) megallapitasanak. Igy
ALEXANDERSEN (1963) a kozépkorbdl 8,09, illetve 5,1%-ban irt le gyokér-
osztédast, valamint Visser (cit. ScarRANzZ— UJ 1965) a jelenkorbél 4,99 -0t
jelzett.

: A rendellenesség bilateralis megjelenésére vonatkozéan ALEXANDERSEN
(1963) 3:1 aranyban allapitott meg aszimmetriat dan populaciéban. Vizsgala-
tainknal ez az arany 2:1 (1. tablazat). Az unilateralis megjelenéstiek oldal
szerinti megoszlasaiban ALEXANDERSENhez hasonléan (1963) nem talaltunk
kiilonbséget.

' & T A
4. dbra. Szeged-Kundomb 152. sir (818)
a) bal als6 kétgyoker{i caninus (buccalis gydkér nagyobb); b) bal alsé kétgyikerii caninus
rontgenfelvétele (buccalis ergsebb)
Fig. 4. Szeged-Kundomb, Grave 152 (818)

a) Double rooted left lower caninus (buccal root is larger); b) X-ray photo of double rooted left
lower caninus; (buccal root is larger)
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ScarANZ és Uy (1965) vizsgalatai alapjan a kétgyokerii alsé caninus néknél
1,09%,-ban, férfiaknal 0,49,-ban jelent meg. Vizsgalati anyagunkban szintén a
néknél gyakoribb.

TAYLOR (1978) szerint a gyokerek nagysaga egymassal megegyezd volt az
esetek 65,39,-ban, a buccalis gyokér erdsebb volt 27,49,-ban és a lingualis
7,2%,-ban. Vizsgalataink alapjan a 12 foghél, illetve alveolushél 8 esetben a
gyokerek nagysaga megegyezett (3a, b. abra), 2—2 esetben a buccalis (4a, b.
abra) illetve a lingualis a nagyobb (5a, b. abra).

Scuranz és U (1965) szerint a bifurcatio helye altalaban a gyokér kozépsé
részén van. Az altalunk vizsgalt 12 fogbél 2-nél magas hasadast (a koronahoz
kozelit) (1a, b. abra), 3 esetben a gyokérhossz kézepénél (3a, b. dbra), és 7 eset-
ben a csticsi harmadnal kezd5d6 hasadast talaltunk (4a, b. abra).

5. @bra. Szeged-Makkoserdd 315. sir (1554)
a) bal alsé kétgyskerii caninus (lingualis gyékér nagyobb):; b) bal alsé kétgyokerdi caninus
rontgenfelvétele (lingualis gyokér nagyobb)

Fig. 5. Szeged-Kundomb, Grave 315 (1554)
a) Double rooted left lower caninus (lingual root is larger): b) X-ray photo of double rooted left
lower caninus (lingual root is larger)
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1. tablazat

A vizsgalt anyag kettds gyokerd alsé szemfogainak jellemzdi

Table 1. The characteristics of the double rooted lower canini in the sample investigated

| A gydkerek nagysiga A basadés mértéke
Size of roots Rate of fissure
Lel6hel N ) . ks
Fi imh;:ll Si:l ;‘:osl:li[};‘;se egyforma bg‘;'c::rr' l{g“ygo“kérs asan k:::::: gzg}‘ﬁ:?:f:-
gyokér ersebb ergsebb hasadt inthe middle | atthe root
similar root bu;a::gl :'ool lin, :,;l,:m highly cleft ' cleft tip cleft
Hédmezdvisarhely-Kokénydomb né [B (alv.) + +
159. szdm (neolit) Sfemale
Deszk-Olajkit 5. sir né 3 + +
(5253) (neolit) female |
Hoédmezgvasarhely Gorzsa Czukor major 16. sir né El + ! +
(9009)  (neolit) female
Szeged-Kundomb 264, sir né r3— + [ +
(898) (avar-kor) female
|
Szeged-Kundomb 152. sir né 3 il | +
(818)  (avar-kor) female B l i
Szeged-Fehérto-A 94. sir nd 3 +=
(1736)  (avar-kor) female ‘
| e
Szeged-Fehérté-A 47. sir nd . 2 B_ niA + | +
(1707)  (avar-kor) female 3] (alv.) L ‘ -+
E o+ o
Szeged-Makkoserdd 315. sir né S b ‘ J
(1554)  (avar-kor) female g ﬁ ‘ i A
Madaras-Téglavetd 83. sir férfi |§ B -+
(3753)  (avar-kor) ' male




A bevezetdben idézett szerz6k (ALEXANDERSEN 1963, Bruszr 1967) allas-
pontjat helyesnek tartjuk, miszerint a mai irodalmi adatok — hozzéatéve a sajat
vizsgélatunk eredményét is — nem kielégitdek annak egyértelmii eldontésére,
hogy génmutaciérdl vagy atavizmusrél van-e szé a jelzett elvaltozas esetében.

(A Magyar Biolégiai Tarsasdg Embertani Szakosztdlydnak 1984. november 12-i Szakiilésén el-
hangzott eléadds; kozlésre beérkezett: 1984. aprilis 16-an.),
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