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A TENYERI REDOK VIZSGALATA
EGY BARANYA MEGYEI MINTA ALAPJAN

Irta: Gyenis Gyura és HERA GYORGY
(E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Embertani Intézete, Budapest)

Bevezetés

A tenyéri redozet az antropolégiai és huméangenetikai kutatasoknak kevéshé
ismert teriilete, mint a borlécrendszer. Ez a tény azért is feltling, mert a kéz
és a tenyéri oldalan lathaté red8i mar régéta az emberi érdeklgdés elGterében
allnak, és ezekhez a régebbi koroktoél kezdve kiilonb6zé misztikus kapesolato-
kat is fiiztek.

A chiromantia az égitestekkzl hozta kapcsolatba a kéz egyes részeit: a hiivelykujj és a hii=
velykujjpdrna a Vénuszt, a mutatéujj a Jupitert, a kozépsoujj a Szaturnuszt, a gyiiriisujj
a Napot, a kisujj a Merkurt, a kisujjpdrna a Holdat, a tenyér pedig a Marsot szimbolizalta,
Ugy vélték, hogy a kéz kifejezi az ember testi és lelki tulajdonsigait, megmutatja betegségeit,
azok lefolyasit és ,,végzetét” is. Még ma is haszndlunk olyan kifejezéseket, amelyek a kéz
jelentdségére utalnak, mint példdul: ,,erds kézzel kormanyoz”, ,.egy kézben egyesiil” sth.
A tenyéri red6k elsé — a kioznyelvben ma is hasznilt — elnevezéseit is a chiromantidnak
kiszonhetjiik: életvonal, egészségvonal, fejvonal, szivvonal stb.

A reddk kialakuldsa és oroklgdése

A f6emlGsok chirididja (kéz és 1ab) harom jellegzetes képz6dményének, az
un. parnaknak, a red6knek és a borlécrendszernek filo- és ontogenetikai kiala-
kulasa szorosan Osszefiigg egymassal. BIEGERT (1961) szerint a nagyobb,
erosebb redk (hajlitéreddk) tulajdonképpen ,,bériziiletek™ és igy a kéz és a
lab motorikus funkeciéit tiikrozik. A redék kialakuliasiat a motorika mellett
a chiridia filogenetikai proporcionalis valtozasai és a chiridia parnazata is
befolyasolja. A hajlitoreddk kialakulasa az 6si ,,képzoreddkre’ vezethetd vissza,
de a parnak megjelenése eltorzitotta ezt a halészeri ,,reddalaprajzot”, a reddk
ezért lépnek fel a parnik kozott, a képzéreddk maradvanyainak helyén.

Az emléssk chiridia-parnazataval Kraarscu (1888) foglalkozott elGszér és
az azéta eltelt idGben a kutatasok [részletes irodalom BIEGERT-nél (1961)
megtaldlhaté] bebizonyitottik, hogy a f6emlésék péarnazata jellegzetesen
generalizalt, csak kis mértékben tér el az eredeti ,,sématé6l”, elsGsorban az tn.
jarulékos parnak kifejlesztésével. A f6eml8ssk chiridia-parnai Biecerr (1961)
szerint a kovetkezok (1. abra):

A) Az ujjakon

1. Az ujjak utolsé percein egy-egy primer ,.kéromparna”.

2. Az ujjak kozépso- és tGpercein egy-egy jarulékos ujjperci parna.

B) A tenyéren és a talpon

1. Az ujjak tovénél négy primer interdigitalis parna.
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2. A ll. és a IV. primer interdigitalis parna mellett egy radidlis, illetve egy
ulnaris jarulékos parna, valamint a Il —IV. interdigitalis parnaktdl proxima-
lisan harom kdzponti jarulékos parna.

3. A primer thenar és hypothenar parna.

1. abra: A f6eml8sok chiridia-parnazata (Biegert 1961 szerint).
Abb. 1. Ballen des Primatenchiridiums (nach Biegert 1961).

4. A tenyéren a hypothenar jarulékos parndja disztalis elhelyezkedésd, a
talpon proximalis. A thenarnak a tenyéren nincs jarulékos parnaja.

5. A talpon még két jarulékos parna taldlhaté: a sarokparna és a thenar
disztalis jarulékos parnaja.
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A primer parndk a féeml6sok korében nagyon stabilisak és ha kifejlett
korban nem is olyan kifejezettek, a rajtuk levé bérlécek elrendez6dése — a
hurok és érvény mintak — kimutatjak ezeket.

l. M. Debrunner (1955a, b) a féeml6sdk parnaalaprajza alapjan arra kévet-
keztet, hogy a tenyéren a red6k kialakulasdban nem motorikus, hanem els6-
sorban morfolégiai tényez6knek (a parndknak) van szerepik, ezért a redék
a parnak kozott és azok altal megszabottan alakulnak ki (kétagu villaszer(én)

2. &bra: A f6éred6ék morfol6giai alapséméaja a
féeml6soknél (1. M. Debrunner 1955b szerint)

Abb. 2. Morphologischer Grundplan der
liauptfurchen bei den Primaten( nach I. M
Debrunner 1955b).

a magzati életben, de csak kezdeti szakaszaik, mert tovabbi lefutasukat a
parndak mar csak csekély mértékben befolyasoljak, igy abban mar nagy valto-
zatossagot mutathatnak (2. dbra). Debrunner (1955a, b) hipotézisét azokra
a korabbi emberi magzatvizsgalatokra (Poch 1925, Wurth 1937) alapitja,
amelyek kimutattak, hogy a nagyobb tenyéri red6k mar a korai embrionalis
korban megjelennek, amikor a motorikus funkciok (hajlitds) még nem lépnek
fel. Ez azonban nem zarja ki azt a tényt, amit mar Warth (1937) is megalla-
pitott, hogy a red6k filogenetikailag megszabott helyen Iépnek fel.

3. &bra: A red6k megjelenésének sorrendje
a magzati élet alatt (Wurth 1937 szermt)
... = 1 fazis,---—-- w 2.fazis,------—--- =
3. fazis, —.—.— = 4. fazis

Abb. 3. Reihenfolge des Auftretens der Fur-
chen wéhrend des foetalen Lebens (nach

Warth 1937):_ = 1 Phase,--—-—---- =
2. Phase, --------- — 3. Phase, —.—.— =
4. Phase
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Az emberi tenyéren eltérd megjelenésii és kialakulasi reddk lathatok. Leg-
korabban — a 2—3. embrionélis honaptél kezdve — az un. féreddk vagy
hajlitéreddk, majd a harom legkifejezettebb hosszredd jelenik meg (Pocm 1925,
ScHAEUBLE 1933, WURTH 1937) a 3. abran lathat6 médon. Ezek mar a magzati
élet soran teljesen kialakulnak és a késdbbi élet folyamédn — amint azt WEL-
CKER mar 1898-ban kimutatta — valtozatlanok maradnak. A red6k egy masik
csoportja, az n. szekunder red6k viszont valtozhatnak az élet folyaman, mert
az életkor és a kornyezeti tényezdk is hatassal vannak rajuk (H. DEBRUNNER
1952, I. M. DeBrun~ER 1952, Brix 1954, TrnuNer 1956, WENDT 1959).

A tenyéri reddk orokletes voltat Pocm (1925) mutatta ki elszor csalad-
vizsgélatai alapjan. GRUNEBERC (1928), MueLLEr (1931), SchiLLer (1942),
Hirra (1956), TILLNER (1956), WENDT (1958) csalad- és ikervizsgalatai, vala-
mint egyes, nem a redSkkel, hanem a b&rlécrendszerrel foglalkozo vizsgalatok
(MEYER-HEYDENHAGEN 1935, Csik és MALAN 1937) is alatamasztjak ezt a
tényt. Ezekbdl a vizsgalatokbél azonban az is kideriilt, hogy a redGknek igen
bonyolult 6rokl6dési mechanizmusa van, részben, mert egyes redék nem egy-
séges képz8dmények, részben pedig a reddk sroklgdését befolyasold tényezdk
nagy szama miatt (a tenyéri parnak fiziolégiai és morfologiai kialakulasa,
a bor vastagsiga, a kéz formaja, a kiilonbozé 6rokl6ds betegségek, kromo-
szoma-aberraciok sth.). igy a reddk oroklésmenete még nem tisztazott.

A tenyéri redék leirasa

PocH (1925) alapvetd munkajaban a kivetkezd nyolc redét irta le: hiivelyk-
ujji, otujjas, haromujjas, kézépujji, gytirtisujji és kisujji reds, valamint a
,.majomredd”” (négyujjas redd) és a Vénusz-vonal. Ezeket a reddket (a ,,majom-
redd’”” és a ,,Vénusz-vonal” kivételével) 1 —6 szamokkal jelslte meg. 1. M.
DEBRUNNER (1955a) még tovabbi redéket is leirt és a hagyomanyos neveken
kiviil Ernetdl (1953) az F (Furche) megjelélést is atvette, az indexben foly-
tatva a Pocu (1925) altal megkezdett arab szamos megjeloléseket (4. abra).

4. dbra: Az F1—-F11 reddk az emberi
tenyéren (I. M. DEBRUNNER 1955a
szerint).

Abb. 4.: Die Furchen F1—FI11 am
menschlichen Handteller (nach I. M.
DEBRUNNER 1955a).
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A tenyéri reddkkel foglalkozé irodalomban mostanaig leirt redéket a kovet-
kez6kben foglaljuk dssze:

1. Hiivelykujji redo (Daumenfurche, Oppositionsfurche): F1. A hiivelyk-
ujjparnat koriilfogé reds. Pocr (1925) a disztalis addukeids és a proximalis
oppoziciés szakaszat kiilonbdzteti meg. DEBRUNNER (1955b) szerint proxima-
lis szakaszanak kialakitasiban az F4—F8 és az F10 reddk is részt vehetnek.

2. Otujjasreds (Finffingerfurche): F2. A tenyér radialis szélén az F1 reddvel
vagy attol disztalisan kezdddik és harant huzddik keresztiil a tenyéren, tébhb-
nyire csak a hypothenar parnaig. Pocm (1925) szerint két szakaszbol all:
a radialis mutatoujji és a tenyéri részbdl. Ha eléri a tenyér ulnaris szélét,
akkor ez az ulnaris szakasza DEBRUNNER (1955a) az emberi tenyérre atvitt
reddsémaja alapjan az F8? redével azonosithaté.

3. Haromujjasredo (Dreifingerfurche): F3. Az F2 red6tél disztalisan elhe-
lyezkedd, tobbnyire a 2—5. ujjak alatt hizédé harantreds. Pocu (1925) a
kovetkez§ szakaszait kiilonbozteti meg: a 3—5. ujjak alatt levd ,,tenyéri”,
a 2—3. ujjak kozotti teriileten kezd6d6 és a tenyéri szakaszba futé ,,ujjkozti”
és a tenyéri szakasz radiilis folytatasaként jelentkezd ,,mutatéujji”’ szakaszt.
DeBrUNNER (1955a,’b) szerint az ulnaris szakaszat az F7¢ alkotja. A mutaté-
ujji szakasz az F119 redével azonosithaté.

4. Négyujjasredd (Vierfingerfurche, Affenfurche, transverse crease, simian
crease, pli transverse) a haromujjas reddbél vagy az 6tujjas red6bsl vagy ezek
osszeolvadasabél jon létre (TILLNER 1953, WENINGER — NAVRATIL 1957). Jelen
munkankban nem foglalkozunk ezzel a kiilsnleges redével.

5. Kozépujji redd (Mittelfingerfurche): F4. A kozéps6 ujjnal kezdédik és a
csuklé hajlitéredGjének kozépsd részénél végzodik.

6. Gylirtisujji redo (Ringfingerfurche): F5. A negyedik ujjtél indul és az
F4 redével megegyezden végzodik. Majmoknal, valamint a Down-betegeknél
gyakran megtalilhaté a radialis (F5) aga is.

7. Kisujji redo (Kleinfingerfurche): F6. A kisujjtol fut a csukloredéhoz.
A radialis (F6") 4ga a majmoknal ritkdbban, a Down-kérosoknal gyakrabban
jelenik meg,

8. Az ulnaris kézszél disztalis harmaddban hizédé reds: F7. Az F3 magassa-
gaban indul ki az ulnaris kézszélr6l. Majmoknal és Down-korosoknal gyakori.
A disztalis aga- (F79) a haromujjasredd ulniris szakaszat képezi, ezért ez
mint 6néllé redd, az embernél nagyon ritka.

9. Hypothenarreds: F8. A hypothenarparna kézépsé részén hizédik az ulna-
ris kézszéltsl kezdddve. Ujszilotteknél gyakori és a majmok tobbségénél is
erdsen kifejezett.

10. A hypothenar- és thenarpdrna kézott hizédé reds: F9. I. M. DEBRUNNER
(1955a) irta le 6nall6 redGként a tenyér proximalis részén a hypothenar és
thenar parnik kézétt; pontos helyét azonban nem jelsli meg, csak azt jegyzi
meg, hogy konnyen osszetéveszthet6 az F1 redével vagy egy hosszredd proxi-
malis szakaszaval.

11. Thenarredo: F10. Emberi djsziilotteknél gyakoribb, a majmoknal rit-
kabb. A gorillanal és a csimpéanznil a hiivelykredd helyén léphet fel. A disztalis
aga (F109) is megjelenhet.

12. A4 II. és a IL interdigitdlis parndk kézitt fellops redsk: F11, F119,
Az F119 red8 az F3 redé mutatéujji szakaszaval azonosithaté.

A redGk megnevezésében a kiilonb6z8 szerzék allaspontja eltér egymastdl,
ezért az irodalomban ,hajlitéreddk™, ,,kézvonalak™, ,,féred6k”, ,,harant és
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hosszanti reddk”, ,,mellékred8k”, ,,primer és szekunder red6k’ elnevezésekkel
talalkozhatunk. Mi LoEFFLER (1969) utan (egy kissé médositva) a kovetkezd
elnevezéseket, illetve csoportositast alkalmazzuk:

A) Féredok: A mindig meglevs, hatarozott iranyd, legkifejezettebb reddk:
F1—=FE3.

B) Mellékredok: A nem minden esetben és ritkan teljes kifejlettségiikben
megjelend, de a tenyér meghatirozott helyén felléps, meghatarozott iranyid
reddk: F4—F11.

C) Mdsodlagos (szekunder) reddk: A tenyér barmely teriiletén, kiilonb6z6
szamban és fejlettséghen felléps, nem meghatarozott iranyi reddk.

Az irodalomban még tovabbi két redé talalhaté: a ,,Vénusz-6v”’ vagy
,,kétujjasredd” (Pocm 1925, WENINGER — NAVRATIL 1957, LOEFFLER 1969) és
az ,,li-vonalak” (LOEFFLER 1969), ezek azonban ritkan és igen eltérd formaban
jelennek meg. igy véleményiink szerint nem dénthetd el, hogy a redék mely
csoportjahoz tartoznak.

A tenyérnyi redokon végzett osszehasonlité vizsgalatok eredményei
A foredokre vonatkozé vizsgalatok

A harom tenyéri foredd (F1, F2, F3) egyiittes képe elso pillantasra két tipust
mutat: egyik a ,,zart”, amikor az Fl-nek és az F2-nek kozos szakasza van a
tenyér radialis szélén (zart M-alak), a masik a ,,nyitott”, amikor az F1 és az
F2 kiilon futnak a tenyér radialis széléhez (nyitott M-alak). Pocm (1925)
figyelte meg, hogy a zart M-alak a férfiaknal gyakoribb, mint a néknél. Ezt
az eredményt PERLSTEIN (1927) és ScHILLER (1942) vizsgalatai is alatamaszt-
jak.

TiLLNER (1956) a ,nyitott” és a ,zart” M-tipuson kiviil egy dtmeneti for-
mat is leirt, amelynél a hiivelykujji redd és az 6tujjasredd éppen csak a tenyér
radialis szélén taldlkozik 6ssze, de nem futnak egyitt, vagy pedig parhuzamo-
sak a tenyér szélén és kis harant reddk kotik dssze Sket. TILLNER vizsgalati
eredményei a nemi kiilénbségre vonatkozéan megegyeznek az el6z6 kutata-
sokéval.

. LEemBER (1960) a hiarom f6redé egyiittes képét harom jellegiik alapjan osz-
talyozta, amelybdl az elsé TiLLNER (1956) osztalyozasaval mutat nagy hason-
lésagot. A harom jelleg a kiovetkezd:

I. Az M-rajzolat fajtdi (nyitott, zart, atmeneti és kiilonleges forma).
I1. Az F2 és F3 kozotti tavolsdg nagysdga.
I11. Az F2 és F3 kolcsonis hosszviszonya.

ad 1. Az elsg jelleg alapjan négy tipust kiillsnboztet meg:

1. Az ,,A” tipus: a zart M-rajzolat. Az F1 és az F2 mar a tenyér radialis
harmadanal egyesiil.

2. A ,,B” tipus: a nyitott M-rajzolat. Az F1 és az F2 kiilon futnak, illetve
végzodnek a tenyér radialis szélén.

3. Az ,,AB” atmeneti tipus, amelynél az F1 és az F2 csak a radialis kéz-
szélen talalkozik ossze.
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4. ,,C” kiilonleges csoport, ahova az ésszes az ,,A”, ,,B”, és ,,AB” tipusba
be nem sorolhaté redéforma tartozik. Ezek tobbnyire a féredék megkett&zs-
désével vagy redukcidjaval jonnek létre.

ad II. Az F2 és az I3 kozotti tavolsag nagysaga alapjan 6 altipust kiilon-
béztet meg. Az 1. altipusnal a két redd kozotti tavolsag maximalis, a 6. altipus-
nal pedig minimalis.

ad TI1. Az F2 és az F3 kélcsonos hosszviszonya alapjan szintén 6 altipust
kiilonboztet meg. Az a altipusnél az 6tujjasredd minimalis, a hiromujjasreds
pedig maximalis hosszisagi, az f altipusnal forditva.

igy az A, a B, és az AB tipusoknal egyarant 36— 36 altipus kiilonbéztethetd
meg a 5—7. abrdkon lathaté médon. A kézépen elhelyezkedd altipusok
(€3, 4, és d3, 4) a leggyakoribb el6fordulasdak, a széls6k pedig a legritkabbak.

Leser (1960) vizsgilatianil a leggyakoribb eléfordulasinak az A tipus
(60,79%) mutatkozott, a B jéval kevesebb (20,29,), mig az AB és a C tipusok
mutattak a legkisebb gyakorisigot (9.39%, illetve 9,8%)). Sajnos azonban
LEIBER a redéket csak a bal kézen vizsgalta és a nemeket sem kiilonitette el,
igy eredményei tovabbi ésszehasonlitdsra nem alkalmasak.

5. @bra: A féredsk (F1—F3) egyiittes képének ,,A”-tipusa (LEIBER 1960 szerint).
Abb. 5: ,,A”-Typ des Gesamtbildes der Hauptfurchen (F1—F¥3) (nach LEIBER 1960).
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6. abra: A f6redék (FI—F3) egyuttes képének ,,B”-tipusa 7. dbra: A f6éred6k (FI1—F3) egydlttes képének ,,AB”-tipusa
' (Leiber 1960 szerint). (Leiber 1960 szerint).
Abb. 6: ,B”-Typ des Gesamtbildes der Hauptfurchen (FI—F3) Abb. 7: ,AB”-Typ des Gesamtbildes der Hauptfurchen (FI—F3)
(nach Leiber 1960). (nach Leiber 1960).



A szekunder redozettel foglalkozd vizsgalatok

A szekunder redéket H. DEBRUNNER (1952) és I. M. DEBRUNNER (1952)
kiilonbsztette meg elGszor a tobbi tenyéri reddktsl. Megallapitottik, hogy
ezeknek a redGknek a szdma a tenyéren életkori ingadozasokat mutat, vala-
mint nemi kiilonbségeket is talaltak: a n8k tenyere red6zéttebb, mint a férfiaké.
Ezenkiviil kiillonb6z6 szociélis csoportok kozott is kiillonbségeket allapitottak
meg, amelyeket a ,,pszichés kiilonbségek” tiikrozddéseként értékeltek. Munka-
ikban a kilonb6z6 tenyéri redSket nem kiilén, hanem egységbhen vizsgaltak
egy ot fokozatui beosztas segitségével, amelyet I. M. DEBrRUNNER (1955b)
ontott végleges formaba.

1. fokozat: a tenyéren csak a foreddk (F1—F3) lathatok, a szekunder redék-
nek legfeljebb csak elszigetelt kezdeményei.

2. fokozat: mint az el6z6, de megjelennek a hossziranyd (mellék)redsk is,
tobb szekunder redd a thenaron.

3. fokozat: mint az el6z6, de egy hosszredd megkozelitéleg teljes hosszaban
lathaté, a thenarrél kiindulé szekunder reddk a kézkozépet nem lépik at,
a hypothenar redémentes.

4. fokozat: mint az el6z8, de az ulnaris kézszélen elszigetelt redSk jelent-
keznek.

5. fokozat: A tenyér meglehetdsen siir{in, redékkel boritott.

A nemi és életkori kiilonbségeket WENDT (1959) vizsgéalata is aldtamasz-
totta. A ,,pszichés kiilonbségekrl” azonban kimutatta, hogy annak oka nem
a szellemi képességekben, hanem a kéz igénybevételében rejlik; a nehezebb
fizikai munkat végzdk kezén tehit a red6zet ezért gyengébb, mint a ,,szellemi
dolgozok™ kezén. WENDT (1958) azt is megallapitotta, hogy jelentds aranyban
eltérés talalhaté a jobb és bal kéz kozott is, mert a jobb kéz gyengébb redé-
zOttséget mutat, mint a bal.

TILLNER (1956) vizsgalatahoz nem I. M. DEBRUNNER (1955b) fokozatait
hasznalta, hanem egy 1ij harmas fokozati beosztast adott meg:

1. fokozat: ,,gyenge” reddzet. A féreddkon kiviil csak a themaron lehet
legfeljebb néhany szekunder reds.

2. fokozat: ,kozepes” reddzet. A szekundér reddzet megjelenik a tenyér
k6zéps6 részén és részben a disztalis kézszélen is a hypothenaron viszont
még nem.

3. fokozat: ,,er8s” reddzet. A szekunder reddzet az egész tenyéri felszinre
kiterjed.

TruLNeR (1956) csaladvizsgilatainal szintén életkori és nemi kiilsnbségeket
talalt. A felnGttek (sziilok) tenyere er6sebben reddzott, mint a gyermekeké
és a nok tenyere is red6ziottebb, mint a férfiaké. Megallapitotta, hogy a szekun-
der reddzet 6rokletes komponense megszabja azt a variaciés szélességet, ame-
lyen beliil az élet folyaméan a redék gyarapodasa és csékkenése véghemehet.
Ezenkiviill kimutatta, hogy a szekunder reddk és az ujjbegyeken talalhaté
un. ,.fehér vonalak” morfolégiailag azonosak.

Vizsgilataink és azok eredményei

Munkank célja a tenyéri reddzettel foglalkozé vizsgalatok. illetve médszerek
attekintése, elemzése és azok alkalmazasa.

Vizsgalati anyagunkat (tenyérlenyomatokat) harom Baranya megyei kozség:
Kasad, Alsészentmdrton és Felsoszentmdrton altalanos iskolaiban vettiik fel,
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168 (84 fiu és 84 leany) délszlav nemzetiségli 7—15 éves gyermektdl. Eredmé-
nyeinket y2-prébaval ellenériztiik.

A foredok tipusainak vizsgdlata

A foredok tipusait a LriBER-féle (1960) sémaval vizsgaltuk. Az 1. és 2.
tablazatbol kitlinik, hogy mind a fiiknél, mind a leanyoknal a jobb és a bal
kézen a féredSk tipusai nem fiiggetlenek egymastol. A y%-préba értéke: p < 0,001
(szignifikans).

1. tablazat
A féredsk (LEIBER-féle) tipusainak megoszlasa a vizsgalt fidk két kezén

Tabelle 1. Verteilung der Typen der Hauptfurchen (nach LEIBER) an beiden Hinder der
3 untersuchten Knaben

/

jobb LEIBER-féle tipusok \

/

RS rechts Typen nach LEIBER Osszesen
bal \\\\ 2 e s Ingesamt
links e A | B AB C
4 :
ga | A 25 = 1 3 29
& ;
e B 1 4 4 e
8
L8| aB 17 1 13 2 33
g R
S
E S8 4 g = 7 13
b ks sy e I W e I e ey o 0 T ot | [y v
o . |
SERRRCAL 47 17 18 | 12 84

Ingesami ‘

2. tablazat
A féredsk (LeiBer-féle) tipusainak megoszldsa a vizsgilt leanyok két kezén

Tabelle 2. Verteilung der Typen der Hauptfurchen (nach LEIBER) an beiden Hénder der unter-
suchten Médchen

jobb LEIBER-féle tipusok O
rechts Typen nach LEIBER sszesen
bal — Insgesamt

dinks <L A \ B ‘ AR C

ok
R

LeiBER-féle tipus
Typen nach LEIBE

>

=<}

©

(=)

o

w

(3]

w0

S

A 17 — - - 17

St 30 30 1 18 \ 6 l 84
Insgesamt

A 3. és 4. tablazaton a féredok tipusainak gyakorisigdt adjuk meg. Sem a
fidknal, sem a lednyoknal nincs szignifikans kiilonbség a két kéz kozott,
viszont a nemek kézstt a jobb, a bal és a két kéz egyiittes 6sszehasonlitasanal is

38




szignifikans kiilonbség adédott (jobb kéz: p < 0,001; bal kéz: p << 0,01;
egyiitt: p < 0,001).

3. tablazat
A féred6k (LEIBER-féle) tipusainak gyakorisiga a vizsgalt fitiknal
Tabelle 3. Hiufigkeit der Typen der Hauptfurchen (nach LeiBer) bei den untersuchten

Knaben
LeiBER-féle tipusok ’ Kkt onde Zliga}:,ii,:;n
Typen nach LEIBER jobb — rechts ‘ bal — links Cfaty s T s,
% v % N %
] I | A ST | =
A 47 56,0 | 29 345 | 76 45,2
B 7 ac N 107 | 16 9.5
AB ‘ 18 214 | 33 39:37 1w 5 30,4
C ‘ 12 14,3 | 13 15,5 25 14,9
Tl } 84 100,0 l 84 100,0 168 100,0
usammen ‘ ‘
|
4. tablazat

A féredok (LeiBER-féle) tipusainak gyakorisiga a vizsgalt leanyoknal
Tabelle 4. Hiufigkeit der Typen der Hauptfurchen (nach LEIBER) bei den untersuchten

Midchen
Leiser-féle tipusok ‘ SEaRT silands ‘ Zj:?;:::ztan
Typen nach LEIBER | jobb — rechst | bal — links R e e
| N e N g < N %
| |
|
A \ 30 39,1 ‘ 1/ 20,2 | 47 28.0
B | 30 30, 27 32,1 54 33.9
AB ' 18 21,4 30 3557 48 28,6
C { 6 7,2 10 11.9 16 9,5
Fapu 1 84 1000 | 84 999 | 168 100,0
usammen

A fenti tablazatokbél lathaté, hogy a kiilonbséget az 4 és a B tipusok
gyakorisagaban levd nagy eltérés okozza. Az A tipus a fiiknal, a B tipus
pedig a leanyoknal gyakoribb, ami megegyezik az eddigi vizsgalatok ered-
ményeivel (Poca 1925, PErLsTEIN 1927, ScHILLER 1942, TiLLNER 1956).

Az altipusok megoszlasit nem vizsgaltuk részben a kis esetszdm miatt,
részben pedig azért, mert LEIBERrel szemben nem tartjuk az ésszes a és f,
valamint a 6y, altipusokat ,.komplett”, illetve ,,inkomplett” négyujjasredd-
nek és a sémaban az egyéb adtmeneti formak (WENINGER ~NAvrRATIL 1957)
sem talalhaték meg.

A szekunder reddzet vizsgdlata sajit fokozati beosztdsunkkal

A szekunder reddzetet vizsgalati anyagunkban I. M. DEBRUNNER (1955b°
és TiLLNER (1956) sémaival is megprébaltuk elemezni. Ugy talaltuk azonban,
hogy ezek részben nem megfelelen egzaktak és nehezen reprodukalhatéak,
részben pedig az e sémakban leszbgezett térvényszertiségektsl eltérs torvény-
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szerfiségeket taldltunk. Ezért a szekunder reddzet vizsgéalatara egy 1j fokozati
beosztast készitettiink.

A TiLuNer-féle séma nagyon vézlatos, amely ezért nagy hibalehetdséget
rejt magaban; H. DEBRUNNER (1952) és I. M. DEBRUNNER (1955b) séméjaban

edig a fokozatok megkiilonbdztetésében jelentds szerepiik van a hossziranytd
(mellék) redSknek (F4—F7). Ezek azonban ritkan jelennek meg teljes hosszuk-
ban és kis szakaszaikat nehéz megkiilonbéztetni a szekunder red6ktsl. Ugyan-
akkor e sémaban az ulnaris kézszélen red6k csak a IV. fokozatban jelent-
kezhetnek; mi viszont redémentes ulnaris kézszélt anyagunkban alig talaltunk.

Fokozati beosztasunkat a kovetkezok alapjan készitettiik el. A tenyeret
ot teriiletre osztottuk fel, amelyeken a redézottséget kiilon-kiilon vizsgaltuk:

1. Thenar: a thenar és az I. interdigitalis parna.

2. Hypothenar: a hypothenar parna teriilete.

3. Ulndris kézszél: a hypothenar parna és a disztalis rész legulnarisabb
keskeny savja.

4. Disztdlis teriilet : az ujjak alatt a haromujjas red6ig huz6dé tenyéri rész.

5. Medialis teriilet : a fennmaradé tenyérkozépi rész.

A reddk siirfisége alapjan négy ,.erdsségi” fokozatot allapitottunk meg:
iires, gyengén redozoit, kozepesen redozott, erosen redozitt, pontosan meghatarozva
ezek kritériumait a tenyér kiilsnb6z3 teriileteire (5. tablazat). Ennek alapjan
rendszereztiik anyagunkat (6—7. tablazat) és rogzitettiik le a szekunder redd-
zet értékelésére szolgalé fokozati beosztasunkat. Ez a kovetkezd (a zaréjelben
levd, az ,.erdsségi” fokozatokat jelsl§ kifejezések koziil az elolallok a gyakorib-
bak, a fokozatra jellemzdbbek, lasd a 6—7. tablazatot):

1. A tenyér disztalis része redGmentes (iires), a tenyér tobbi részén néhany
szekunder redd (gyengén reddzott, iires és néhany kozepesen red6zott ulnaris
kézszél) lehet (8. abra).

2/a. A disztalis részen redék kezdeményei (gyengén és kozepesen reddzott),
a tenyér tobbi része — a hypothenar kivételével (amely iires vagy gyengén
red6zott) — stiribben red6zott (gyengén és kozepesen redozott kozel egyforma
ardnyban), csekély szdmban erésen redézott teriiletek is megjelenhetnek (9.
abra).

2/b. A tenyéri teriilletek siirtibben (kézepesen, gyengén, erdsen) reddzottek,
a disztilis részen is (kozepesen, erésen, gyengén), mint az el6z6 fokozatnal.
A hypothenar még kevéshé reddziott (gyengén és kozepesen és iires), ezért a
tenyéren a reddzet nem alkot osszefiigg6 halézatot (10. abra).

3/a. A tenyéri teriiletek ,,er8sen” vagy ,kozepesen” reddzottek. A redGzet
osszefiiggd halézatot alkot a tenyér felszinén. A féredk ersebbek, mélyebbek,
mint a szekunder redék (11. abra).

3/b. A tenyéri teriiletek ,,erGsen” vagy ,.kozepesen” redézottek. A reddzet
halézatos, bar kevésbé siirii is lehet, mint az el6z6 fokozatnal, de kifejezett,
erds, mert a foreddk és a szekunder red6k kozel egyforma erésségiiek (12. abra).

A 8. és 9. tablazaton a fitk és leanyok szekunder redozete fokozatainak gyakori-
sdgdt adjuk meg a két kéz osszefiiggésében sajat beosztasunk szerint. A tabla-
zatban osszefoglalt vizsgalati eredmények nem teszik lehetové, a y*-préba
elvégzését, az adatok alapjan mégis nyilvanvalé, hogy a két kézen nem fiigget-
len a szekunder reddzet sem.

Nemeken beliil (10. és 11. tablazat) a két kéz kozott a szekunder redGzetnél
sincs szignifikans eltérés, a nemek kozott viszont — akarcsak a féreddk tipu-
sainal — mind a jobb, mind a bal, mind pedig a két kézen egyiitt az eltérés
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5. tablazat

A szekunder reddzet ,,erfsségi” fokozatainak meghatdrozdsa a tenyér kiilonbhoz6 teriileteire sajat vizsgélataink alapjin

Tabelle 5. Bestimmung der Stirkegrade der Sekundirfurchen fiir die verschiedenen Gebiete des Handtellers,
auf Grund unserer Untersuchungen

—

A szekunder redizet A tenyéri teriilletek — Die Gebiete der Handteller
serisségi”  fol ai aa* =y = Sl e MUTERS R "
sywStirkegrade” der thenar hypothenar ulnaris kézszél distalis teriilet medialis teriilet
Sekunderfurchen Thenar Hypothenar ulnarer Handrand distales Gebiet mediales Gebiet
iires redd nélkiil redd nélkiil redd nélkiil redd nélkiil | redd nélkiil
[
leer ohne Furche ohne Furche ohne Furche ohne Furche | ohne Furche

gyengén reddzott

schwach

kozepesen reddzott

mittel

legalabb egy redd, ill.
néhédny redd, amelyek
nem alkotnak hals-
zatot

zumindest eine Furche
bzw, einige Furchen,

,d"e,lfei,n, Netz bi{{{eg
héalézatos reddzet

netzartige  Furchen

legalabb egy redd, ill.
néhany redé

zumindest eine Furche
bzw, einige Furchen |

redGzet a hypothenar f
nagyobb részén,
amely nem alkot ’
hélézatot ‘
[
|
|
|

Furchen am grifleren
Teil des Hypothenars, |
die jedoch kein Netz |
bilden

legalabb egy redd, ill.
néhény redd

zumindest eine Furch
bzw. einige Furche,

red6k az ulnaris terii-
let nagy részén

Furchen am Grofieil
des "ulnaren Gebietes

er6sen reddzott

stark

i A
stirti, halézatos
reddzet

dichte,
Furchen

netzartige

stirfi, tobbnyire h4l6- |
zatos reddzet |

dichte, zumeist netzar-
tige Furchen

stirii reddzet
dichte Furchen

| Teil des distalen Gebi-

legaldbb egy redd, ill.! legalabb egy redd, ill.

néhdny redé egy | néhdny reds, melyek
csoportban ;nem alkotnak halé-

= 3 | zatot
zumindest eine Furche

bzw. einige Furchen
in einer Gruppe

zumindest eine Furche
| bzw. einige Furchen,

I die kein Netz bilden

red6zet a disztalis te-| hdl6zatos reddzet

rillet nagyobb részén

netzartige Furchen
Furchen am grifieren |

etes

|
|

stiri, tobbnyire halé- ‘ stir{i, héalozatos reddo-

zatos, de a disztalis | zet
teriiletet nem minden g :
: dichte, netzartige
esetben teljesen be-
Furchen

fedd reddzet

dichte, zumeist netz-
artige, jedoch das dis-
tale Gebiet nicht in
jedem - Falle willig
bedeckende Furchen




6. tablazat

A szekunder redézet ,.erGsségi” fokozatainak gyakorisdga az 6t tenyéri teriileten a vizsgalt fiiknal (Njgpp + pa) = 168)
Tabelle 6. Hiufigkeit der Stiirkegrade der Sekundirfurchen in den fiinf Gebieten des Handtellers bei den untersuchten Knaben (N ocpts+jinks= 168)

Fokozati A tell_;réri teriiletek — Die Gebiete der Handteller
beosztas A szekunder reddzet ,erdsségi »’ fokozatai T "‘Th”f; *H*’ 17_ Tia Ulnari Distali Medialis
Grade der s, Stirkegrade™ der Sekunddirfurchen o) Sy ) JRot leni‘_-bq ik naRe A i P
Furchung N A N % s N % N % N %
115 iires — leer - —= 19 86,4 4 18,2 | 22 100,0 2 9,1
gyenge — schwach 22 100.,0 3 13,6 15 68,2 - - 20 90,9
kozepes — mittel | — = L 2 3 13.6 = uf a7 £
erds — stark [ = ] L iy Th i L] ol ot
Osszesen — Zusammen (2790 100,0 | 22 100,0 22 100,0 22 100,0 22 100,0
2/a. iires — leer b g8 — 56 LY Y - — — — — —
gyenge — schwach i 19 19.6 38 392 | 34 35¢17 =107, 100,0 | 45 46,4
kiozepes — mittel |- 476 78.4 3 S 56 57,1 — — 51 52,6
erds — stark ‘ 2 SRl - — 9 1.2 —_— —_ 1 1.0
Osszesen — Zusammen | 97 100,1 97 100,0 97 100,0 97 100,0 97 100,0
2/b. iires — leer — L 4 10,5 - — — — —
gyenge — schwach [re23 7,8 30 78,9 ﬁ) 13,2 — - 8 21;1
kozepes — mittel 31 81,6 4 10,5 27 76 Il 34 89,5 27 sl
erés — stark | . | 10,5 = — 6 15,8 4 10,5 3 79
Osszesen — Zusammen ‘ 38 99,9 38 99,9 38 100,1 38 100,0 38 100,1
3/a. iires — leer s e =t = a5 = = = o —
gyenge — schwach = e o X o — — — — -
kozepes — mattel o) 33.3 3 50,0 2 33,3 2 33:3 3 50,0
erbs — stark A 66,7 2 50,0 4 66,7 &4 66,7 3 50,0
Osszesen — Zusammen ~ 6 100,0 6 100,0 6 100,0 6 100,0 6 100,0
3/b. iires — leer (et = L — = 1T — — — -
gyenge — schwach e 2 = = LE — — —_— — —
kozepes — mittel ‘ 3 60,0 5 100,0 — — 1 20,0 3 60,0
erds — stark 2 40,0 = — 5 100,0 4 80,0 2 40,0
Osszesen — Zusammen | 5 100,0 5 100,0 5 100,0 5 100,0 5 1000
’ :
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A szekunder reddzet ,.erfsségi” fokozatainak gyakorisdga az ot tenyéri teriileten a vizsgalt leAnyoknal (Njobb + pat = 168)
Tabelle 7. Haufigkeit der Stirkegrade der Sekundérfurchen in den fiinf Gebieten des Handtellers bei den untersuchten Midchen (rechts « links = 168)

7. tablazat

Fokozali A tenyéri teriilleteck — Die Gebiete der Handteller
P 0 e v ol BB T W G "
Furchung N % [ N % ‘ N % | N % N %
| |
1. | e s ek e 2 4 100,0 | — LiNeEe 1000 = =
gyenge — schwach 4 100,0 — — | 4 100,0 — — 1 100,0
kiozepes — miittel - - —- — — — — — — -
erés — stark — - — e ‘ = 2 = e — —
Osszesen — Zusammen 4 100.0 4 100,0 4 100,0 4 100,0 4 100,0
2/a. iires — leer - - 34 47,9 3 4,2 — — — —
gyenge — schwach 23 32,4 35 49,3 36 50,7 56 78,9 37 52,1
kozepes — mittel 48 67,6 2 287" 27 38,0 15 21,1 34 47,9
eros — stark - — — — 5 7,0 e — — —
Osszesen — Zusammen 71 100,0 71 100,0 71 R W i | 100,0 71 100,0
2/b. iires leer — — 12 19,0 1 1,6 — — — —
gyenge — schwach 1 1,6 36 5731 11 175 4 6,3 — —
kozepes — mittel 58 92,1 15 23.8 | 29 46,0 49 71,8 61 96.8
eros — stark 4 6,3 —_ " 22 34,9 10 15.9 2 32
Osszesen — Zusammen ' 63 100,0 63 999 | 63 100,0 63 100,0 63 100,0
3/a. iires — leer } — — - - - — - - — -
gyenge — schwach | — — — - — — - — — —
kozepes — mittel ( 12 50,0 11 45,8 | -4 16,7 5 20,8 13 54,2
eros — stark {12 50,0 13 54,2 20 83,3 19 79,2 11 45,8
Osszesen — Zusammen 24 100,0 24 100.,0 24 100,0 24 100,0 24 100,0
3/b. iires — leer — — — — - - — — — -
gyenge — schwach - — — — — - - — - -
kozepes — mittel 1 16,7 3 50,0 1 16,7 3 50,0 2 333
er6s — stark 5 83,3 3 50,0 1 83,3 3 50,0 4 66,7
Osszesen — Zusammen 6 100,0 6 100,0 6 100,0 6 100,0 6 100,0
\




8. tabla
A szekunder reddzet fokozatainak (GyeEnis—HERA-féle) megoszldsa a vizsgalt fiik két kezén

Tabelle 8. Die Verteilung der Stirkegrade der Sekundirfurchen (nach GyENis—HERA) an beiden
Hinden der untersuchten Knaben

jobb ,

izchls Fokozatok - Grade - 1 Gadia

:)i::lks 1 2/a | 2/b l 3/a ’ 3/b i Insgesamt
ol ‘ 10 i s ¥ . } !
S § 2/a 2 45 —_ = L A7
8 S - 4 17 kS i 21
= Ja A T 3 == 3
3/ ,b = N 1 5 — 27 | 3
OS;ZBSCD ‘ 12 50 17 3 5 %

nsgesamt i

9. tablazat -
A szekunder redozet fokozatainak (GYENIs — HERA-féle) megoszldsa a vizsgilt leanyok két kezén

Tabelle 9. Verteilung der Stiarkgrade der Sekundirfurchen (nach Gyenis—HERA) an beiden
Hinden der untersuchten Midchen

o iR 1 % 2/a | 2/b 1 ga | e | Tnigpamns
o e i ‘ — e ey it
"g 1 I 1 ‘ N | X T8 ¥ 1
23 2 y O3 e T e - et 4 33

N |

&8s 2 3 = 7 ‘ 27 = Y 34

O 3/a = = o 12 =g 12

& 3/b 1 == = | 2 = 2 4
Py | |
Os;zesen ! e 38 l 29 12 2 :‘ 84

nsgesamt [ ‘

| | |

szignifikdns (jobb: p << 0,001; bal: p << 0,001; egyiitt: p < 0,001), amit a

leanyok tenyerének erdsebb reddzottsége okoz. Ez a tény megegyezik H.
DeBrUNNER (1952), I. M. DeEBRUNNER (1952), Brix (1954), TILLNER (19:)0)

és WENDT (1959) eredményeivel. Eletkori kiilsnbséget a kis eqetﬁzam miatt
nem vizsgalhattunk.

10. tablazat
A szekunder redézet fokozatainak (GyENIis—HERA-féle) gyakorisiga a vizsgalt fiiknil
Tabelle 10. Hiufigkeit der Stirkegrade der Sekundiirfurchen (nach GyYENIS—HERA) bei den
untersuchten Knaben

g }(If,f,de [jobb — rechts bal — links Z,Ei{:,:‘:,"
FOkDZN > e 3 % SR vy K Ly
Grade e % N % N %
| 12 14,3 10 11,9 22 13,1
2/a 50 59,5 47 55,9 97 DSt
2/b 17 20,2 21 25,0 38 22,6
3/a 3 3,6 3 3,6 6 3.6
3/b 2 2,4 3 3.6 5 3,0
Egyutt 84 100,0 84 100,0 168 100,0
Zusammen
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11. tablazat

A szekunder reddzet fokozatainak (Gyenis—HERra-féle) gyakorisiga a vizsgdlt lednyoknal

Tabelle 11. Haufigkeit der Stiirkegrade der Sekundirfurchen (nach Gyrnis—HErA) bei den
untersuchten Midchen

\\ f{fiidc jobb — rechts bal — links Zﬁfz:::m
Fokozatok \\ B P " Ty
Grade B et N % N % N 9

1 3 3.6 1 1,2 4 2.4

2/a 38 45,2 33 39,3 71 42,3

2/b 29 34,5 34 40,5 63 375

3/a 12 14,3 12 14,3 24 14,3

3/b 2 2,4 4 4.8 6 3,6
L 84 100,0 84 100,1 168 100,1

Zusammen

Osszefoglalas

A szerzok 168 7—15 éves magyarorszagi délszlav szarmazasd gyermek (84
fid és 84 leany) tenyerén vizsgaltak a redéket. A szekunder redézetet nem az
eddig hasznalatos médszerekkel (H. és I. M. DEBRUNNER 1952, 1955b, illetve
TiLLNER 1956) vizsgéltik, hanem egy 1dj mdédszert adnak meg a szekunder
reddzet értékeléséhez.

A vizsgalt anyag alapjan megallapitjak, hogy:

1. A féred6k (LeiBer-féle) tipusai sem a fiiknal, sem a lednyoknal a két
kézen nem fiiggetlenek egymastél. A két kéz kozti eltérés nem szignifikans.

2. A féred6k tipusainak gyakorisaga szignifikdnsan kiilonbozik mind a
jobb, mind a bal kézen és egyiittesen is a fiik és a leAnyok kézott.

3. A szekunder red6zet ,,er6ssége” sem a fiiknal, sem a leanyoknal — hason-
l6an a féreddk tipusaihoz — a két kézen nem fiiggetlen egymastél. A két kéz
kozti eltérés nem szignifikéans.

4. A szekunder redé’zet a két kézen és egyiittesen is szignifikdnsan erésebb
a leanyoknal, mint a fidknal.

(A Magyar Biolégiai Té4rsasdg Embertani Szakosztilydnak 1970. mijus 18-i szakiilésén
elhangzott eldadas; kozlésre beérkezett 1970. december 30-an.)
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UNTERSUCHUNG DER HANDFURCHEN AUFGRUND EINER STICHPROBE VON
KOMITAT BARANYA (SUD—-UNGARN)

Von
Gy. Gyenis und Gy. Héra

(Zusammenfassung)

Verfasser haben in Ungarn die Handfurchen von 168 Kindern (84 Knaben und 84 Midchen)
stidslawischer Abstammung zwischen dem 7.—15. Lebensjahr untersucht. Die Untersuchung
der Sekundiirfurchen wurde nicht mit den bisher gebriuchlichen Methoden vorgenommen
(H. und I. M. DEBRUNNER 1952, 1955b bzw. TILLNER 1956), sondern sie geben eine neue Metho-
de zur Auswertung der Sekundirfurchen an.

Aufgrund des untersuchten Materials wurde festgestellt, dafl

1. die Typen der Hauptfurchen (nach LEIBER) an beiden Hiinden weder bei den Knaben
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noch bei den Madchen voneinander unabhin
Hinden ist nicht signifikant;

2. die Hiufigkeit der Typen der Hauptfurchen unterscheiden sich sowohl an der rechten
als auch an der linken Hand und auch gemeinsam zwischen den Knaben und den Midchen
signifikant;

3. die Stirke der Sekundirfurchen ist an den beiden Hinden weder bei den Knaben noch
bei den Middchen — den Typen der Hauptfurchen dhnlich — voneinander unabhiingig. Die
Abweichung zwischen den beiden Hiinden ist nicht signifikant.

4. Die Sekundiirfurchen sind an beiden Hinden und auch gemeinsam bei den Midchen
signifikant stiirker als bei den Knaben. ]

gig sind. Die Abweichung zwischen den beiden
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8. dbra: Tenyér 1. fokozatt szekunder reddzettel.
Abb. 8: Handteller mit Sekundarfurchen vom Starkegrad 1,



Gyenis Héra

9. abra: Tenyér 2/a fokozatl szekunder reddzettel.
Abb. 9: Handteller mit Sekunddrfurchen von Starkegrad 2
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10. abra: Tenyér 2/b fokozatli szekunder red6zettel.
Abb. 10: Handteller mit Sekundarfurohen von Starkegrad 2/b.
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11. abra: Tenyér 3/a fokozatd szekunder red6zettel.
Abb. 11: Handteller mit Sekundéarfurchen vom Starkegrad

3a
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12. abra: Tenyér 3/b fokozatd szekunder red6zettel.
Abb. 12: Handteller mit Sekundarfurchen vom Stdrkegrad 3/b.



Péonyi Nyilasi

1. dbra - Fig. 1.

2. &bra Fig. 2.





