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F e l h í v á s  a s z e r z ő k h ö z

Az A n tropo lóg ia i K özlem ények  a  M agyar B io lóg ia i T ársaság  E m b e rta n i Szakosz tá lyá" 
n a k  h ivata los sz a k la p ja , a  M agyar T u d o m án y o s A k ad ém ia  B iológiai O sz tá ly án ak  felügyeleté" 
ve i és tám o g a tá sá v a l jelen ik  meg.

A szerkesztő  b izo ttság  f e la d a ta i t  a  S zak o sz tá ly  in téző b izo ttság a  végzi.
Szívesen k ö z lü n k  bárm ely , a  f iz ik a i an tro p o ló g ia  körébe v ág ó , önálló v izsg á la to k o n  

a la p u ló  vagy önálló  tan u lm án y o k  e red m én y e it közlő  e red e ti v ag y  összefoglaló m u n k á t, re fe 
r á tu m o t ,  beszám oló t, am enny iben  a h a la d ó  e m b e rta n i tu d o m á n y  te r je sz té sé t v a g y  előbbre- 
v i te lé t  szolgálják és előzetesen v a g y  a  Szakosz tá ly  v a g y  a  T ársaság  v a lam ely ik  v id ék i cso
p o r t já n a k  ü lésén e lő ad ták .

Az e lő ad áso k a t kérjük  a S z a k o sz tá ly  ill. a  v id ék i csoport t i tk á rá n á l  b e je len ten i.
A k é z ira to k a t k é rjü k  az e lő a d ás  u tá n  m ie lőbb  a  szerkesztőhöz v ag y  a te c h n ik a i szer

k esz tő h ö z  e l ju t ta tn i.
A k é z ira to t k é r jü k  k e ttő s  so rközze l, a p a p írn a k  csak  az egy ik  o ld a lá ra  gépeln i, o ld a lan 

k é n t  25 sor, so ro n k é n t 55—60 leü té s  le h e t. M inden d o lg o za to t k é t  te lje s , nyo m d ak ész  k é z ira t 
p é ld á n y b a n  k é rü n k , összefoglalóval, tá b lá z a to k k a l, áb rák k a l.

M inden tá b lá z a to t  k é rü n k  k ü lö n  lap ra  gépeln i, a  tá b lá z a to t  so rszám m al és c ím m el 
e llá tn i. M inden á b r á t  (függetlenül a t tó l ,  hogy fo tó , r a jz  vagy  g ra fik o n ) k é rü n k  ábra je lö léssel, 
fo ly am a to s  szám ozássa l és a lá írássa l e llá tn i.

A táb lá z a to k  c ím eit és az á b ra a lá írá s o k a t 3 p é ld á n y b an  k ü lö n  lap o n  is k é r jü k  az idegen 
n y e lv ű  ford ításhoz . U gy an csak  id eg e n  nyelvű  fo rd ítá sh o z  k é rjü k  a do lgozat összefog lalását 
3 p é ld án y b an , leg a láb b  2, de leg fe ljeb b  5 gépelt o ld a l te rjede lem ben . A fo rd ítá sró l — h a  a 
szerzőnek  nem  á ll m ó d jáb an  — a  k ia d ó  gondoskodik .

A dolgozat fe lép ítése  lehe tő leg  kövesse  az a lá b b i elveket: 1. A  d o lgozat cím e, 2. A szerző 
n e v e , 3. M unkahelye . — 4. B ev ezeté s , 5. A nyag és m ódszer, 6. E red m én y ek , 7. D iscussió, 
8. R ö v id  összefoglalás (Synopsis). — 9. A  dolgozat, e lő ad ás fo rm á jáb a n  tö r té n t  e lh an g zásán ak  
h e ly e  és ideje. 10. Iro d alo m , 11. A  szerző  pontos levélcím e.

Az iro d alo m jeg y zék e t „ a b c ”  so rren d b en  k é r jü k  összeállítan i, so rszám m al e llá tv a . 
A  szövegben az iro d a lo m ra  a szerző  n ev e  u tá n  zá ró je lb e  t e t t  szám m al u ta lu n k .

Az irodalo m jeg y zék e t az a lá b b ia k  szerin t k é r jü k  összeállítan i:
F o ly ó ira tc ik k n é l a  szerző v e ze té k n e v e , rö v id íte t t  u tóneve , a  köz lem ény  cím e, a fo lyó 

i r a t  h ivata los rö v id íté se , a k ö te ts z á m  a rabs szám o k k a l, évszám  záró je lben , o ldalszám , p l.:  
1. B a rtu cz , L .: D ie  in te rn a tio n a le  B e d eu tu n g  d e r  u n g arischen  A nthropologie.- — A n th r . 
K öziem . 5. (1961) 5— 18.

K önyvek ese téb en  a szerző(k) n eve, a k ö n y v  cím e, a k iadó  neve, a k iad á s  helye , éve 
és o ldalszám , p l.: 2. B artu cz , L .: A  p ra eh is to rik u s  trep an ác ió  és o rv o s tö r tén e ti v o n a tk o z ású  
s írle le tek  (P a laep o ath o lo g ia  I I I .  k ö te t ) .  Országos O rv o s tö rté n e ti K ö n y v tá r-  és M edicina  k iadó , 
B u d a p e s t, 1966. 612 old.

M ásodidézetek  esetében a sze rző  neve u tá n  in  szócskát ír ju k , m ajd  a k ö n y v  idézése 
kö v e tk ezik .

A szerzők a nyom dai tip o g ra f izá lá s ra  v o n a tk o z ó  k ív án ság a ik a t a m ásod ik  p é ld án y o n  
ceru záv a l je lö ljék  be .

A b e k ü ld ö tt  do lgo za to k at k é r jü k  az in té z e t v eze tő jével lá t ta m o z ta tn i .
K érjük szerzőinket, hogy a fen ti alaki előírásokat — a tanulm ányok gyorsabb m eg

jelenése érdekében — tartsák  meg.
A közlésre k e rü lő  do lgozatok  tö rd e lt  k o r re k tú rá já t  az á b ra lev o n a to k k a l e g y ü tt  m eg

k ü ld jü k  a szerzőknek . A  ja v í to t t  k o r re k tú rá t  m in d e n  esetben p o s ta fo rd u ltá v a l k é r jü k  v issza . 
A z  egy héten  b e lü l v issza  nem  j u t t a t o t t  d o lg o za to k a t — a szerző felelősségére — v á lto z a tla n  
fo rm áb a n  n y o m ta t ju k  ki.

A szerzőknek  a  kiadó n y o m ta to t t  ív en k é n t 400 F t  t is z te le td í ja t  és 100 d b  kü lö n le - 
n y o m a to t  ad.

A  Szerkesztőbizottság tag ja i:  D ezső  G yula, E ib e n  O ttó  ( tec h n ik a i szerkesztő), F e h é r  
M iklós, Lá ng n é  B o tty á n  Olga, L ip t á k  Pál, Ma l á n  M ihály (szerkesz tő), N e m e s k é r i Já n o s , 
R a jk a i  Tibor, T h o m a  A ndor, T ó th  T ib o r, W e n g e r  Sándor.

A  szerkesztő cím e:  Dr. Marán  Mihály B u d a p e s t,  I I .  C salogány u tc a  45/b. IV . em .

A  technikai szerkesztő c ím e;  D r. E ib e n  O ttó , B u d ap est, V I I I .  P u sk in  u . 3. E L T E  
E m b e rta n i In té z e te .
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EREDETI KÖZLEMÉNY
A n th r . K öziem . X .  évf. (1966) 4. sz.

A VÉRTESSZŐLLŐSI EMBER 
(Előzetes jelentés)

I r t a :  TH O M A  A N D O R

(K o ssu th  L a jo s  T u d o m án y eg y e tem  E m b e r ta n i In té z e te , D ebrecen)

Az alsó-paleolitikus Buda-kultúrának a Mindéi interstadiálisára datált 
vérteszőllősi telepéről [1] 1965 folyam án két emberi egyén fosszilis m aradvá
nyai kerültek a napvilágra. „H om o I” -ünk [2] + 7  éves gyerm ek, egy bal alsó  
tejszem fog koronájával, egy bal alsó m ásodik tej-őrlőfog félkoronájával és két 
kisebb őrlőfog-töredékkel képviselve. „H om o I I ” [3] egy fe ln ő tt egyén nyak- 
szírtpikkelyéből áll; varratai n y ito ttak . A csont két részre tö rö tt, de pontosan  
összeilleszthető; lam bda-tája deform ált, az opisthion környéke m esterségesen  
be van törve, ám szerencsére m indkét tájék rekonstruálható.

M indkét fog koronája m esio-distalisan m egnyúlt alakú; a de, sinanthro- 
poid cingulum ot v ise l, a dm 2 fe jle tt D ryopithecus-m intát és nagy fovea pos- 
terior-t. A nyakszirtpikkely főbb anatóm iai jellegzetességei a következők: 
egyszerű varratok m etasterikus szögletekkel; a kisagyi gödrök a nagyagyi 
gödrökhöz képest k icsinyek; az endinion jóval az inion a la tt helyezkedik el; 
az em inentia cruciformis és a vénás öblök barázdái elm osódottak; a sulcus 
sinus transversi direkt átm enettel fo ly ta tód ott a halántékcsonton; a külső  
felszín erős, igen m agas és osztatlan  torus occipitalis transversus-t, továbbá  
crista occipitom astoidea-t v isel. A csont robusztus, és m inden dimenziója 
szokatlanul nagy; lateralis profilja ékalakú, ám a felsőpikkely modern m ódon  
magas és szépen görbült a szagitta lis síkban. Sérülésektől és rekonstrukciótól 
nem  érintett m éretei a következők:

biasteriális szélesség ........................................  126,5 mm,
vastagság a nagyagyi gödörnél ................. 10 mm,
vastagság a k isagyi gödörnél ........................ 3 m m .

A koponyakapacitás regresszió-egyenletek seg ítségével > 1 4 0 0  cm3-re 
becsülhető. A lelet anatóm iai és metrikus összehasonlítása alapján valószínű, 
hogy a vértesszőllősi ember a nála későbbi Swanscom be-i em berrel leszárm azási 
kapcsolatban álló A rchanthropus volt; a szerző rendszertanilag Homo (erectus 
seu sap ien s) palaeohungaricus n . ssp.-nek határozta meg.

IR O D A LO M

1. K r et zo i, M. — V é r t e s , L .: U p p e r  B iharian  (In te rm in d e l)  p eb b le -in d u s try  o ccu p a tio n  
site  in  W este rn  H u n g a ry . (C u rren t A n th ro p o lo g y , 6, 1965, pp . 74— 87). — 2. T homa , A .: H u 
m an te e th  from  th e  L ow er P a laeo lith ic  o f  H u n g ary . (Z. M orph. A n th ro p . 1966, sa jtó  a la tt) .  — 3. 
T hom a , A .: L ’occip ita l de  l ’H om m e M indében  de V értesszőlős. (L ’A n th ropo log ie , sa jtó  a la t t) .
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T H E  V É R T E S S Z Ő L Ő S  FO S S IL  M E N  

(A p re lim in a ry  no te)

b y  A. T hom a

F rom  th e  V értesszőlős (H u n g a ry ) o ccu p a tio n  site  o f th e  p eb b le /ch o p p e r c u ltu re , d a ted  
to  th e  in te rs ta d ia l  o f the  M indéi (1) th e  fossil rem a in s o f tw o h u m an  in d iv id u a ls  cam e  to  lig h t 
d u rin g  1965. “ H om o I ”  (2) is  a  ± 7  y e a r old ch ild , rep re sen ted  b y  th e  crow n o f  a  le f t  lower 
deciduous can ine, a half-crow n of a  left low er second deciduous m o la r a n d  tw o sm alle r m olar 
frag m en ts . „ H o m o  I I ”  (3) consists o f th e  o cc ip ita l squam a of a n  a d u lt  in d iv id u a l, w ith  open 
su tu re s . T h is b one  was b ro k en  in  tw o  p a r ts , b u t  c an  be  a cc u ra te ly  f i t t e d  to g e th e r;  th e  lam bda 
reg ion  is defo rm ed  and  th e  o p is th io n  reg ion  a rtif ic ia lly  dam ag ed , fo r tu n a te ly  b o th  in  a m an 
n e r  allowing re co n stru c tio n .

The sh ap e  of th e  crow n o f b o th  te e th  is m esio -d ista lly  e lo n g a ted ; th e  dc, b ea rs  a  sin an th - 
ro p o id  c ingulum , th e  d m 2 show s a developed  D ry o p ith ecu s p a t te rn  a n d  a  b ig  fo vea  posterior. 
T h e  m ain  a n a to m ic a l ch arac te ris tic s  o f th e  occ ip ita l squam a a re  th e  fo llow ing: sim ple  su tu res 
w ith  m etaste rio n ic  angles; sm all fo ssae  cerebellares in  re la tio n  to  fo ssa e  cerebrales; en d in io n  well 
below  th e  in io n ; th e  em inentia  cruciform is  an d  th e  sinus grooves a re  sm o o th ; th e  sulcus sinus  
transversi passes d irec tly  to  th e  tem p o ra l bone; th e  e x te rn a l su rface  b ea rs  a  s tro n g , v e ry  h igh 
a n d  u n d iv id ed  torus occipitalis transversus an d  a crista occipitomastoidea. All d im ensions o f the  
ro b u s t  bone a re  uncom m only  la rg e ; th e  la te ra l p ro file  is w edged, b u t  th e  u p p e r p a r t  o f th e  
sq u am a  is h ig h  a n d  fa irly  c u rv ed  in  th e  sa g itta l p lane , in  q u ite  a  m o d ern  m an n e r. M easure
m en ts  u n to u ch e d  by  th e  d am ag es a n d  reco n stru c tio n :

b ias te rio n ic  b r e a d t h ..............................................................................  126'5 m m ,
th ick n ess a t  th e  cereb ra l f o s s a .......................................................... 10 m m ,
th ick n ess a t  th e  cereb ella r f o s s a .....................................................  3 m m .

T he c ran ia l c ap ac ity  w as e s tim a te d  b y  regression  eq u atio n s as be ing  >  1400 cm 3. A na
to m ica l an d  m etrica l com parisons m ake  i t  p ro b ab le  th a t  th e  V értessző lős H o m in id  was a 
P ro to -S w anscom be v a rie ty  o f A rch an th ro p ic  M an; th e  a u th o r  d e te rm in e d  i t  tax o n o m ica lly  
as Homo ( erectus seu sapiens)  palaeohungaricus n . ssp.

A  szerző címe: Dr. Thoma A ndor
Szeged, K o ssu th  L . sg t. 35.
SzO T E  B io lóg ia i In téze te
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2.  ábra F ig. 2.: V értesszőlős I I .  —• S quam a o ccip ita lis . 1/1.

1. ábra F ig. V értesszolős I .  de, sin . 6/1.





HUMÁNGENETIKA
A n th r . K öziem . X .  évf. (1 9 6 6 )4 . sz.

ÁLTALÁNOS GENETIKA -  HUMÁNGENETIKA

I r ta :  G Y Ő R F F Y  B A R N A  

(M TA G enetikai In té z e te , B u d ap es t)

We do not know . We shall know it 
i f  enough people want to know.

J .  B. S. H a l d a n e
„ Látok levágva
Szőke fejről lenyírott hajfürtöket.
É n  azt hiszem testvéred jö tt titkon haza 
É s atyja elhagyott sírját ő ápolá.
N ézd  össze tenhajaddal e hajfürtöt i t t :
H a ja d  színével színe, 7iemde, egyező?
Gyakorta kikben egy atyának vére fo ly ,
Testükben is sok a hasonlatos vonás.

N em  bölcs emberhez illőket beszélsz, öreg.
H aju n k  színe hogy lehessen egyező,
Sokaknak egybevág hajuk színe,
H abár nem egy vérből eredtek is.”

Ez a rövid  euripidesi párbeszéd az Elektrá-ból m utatja , hogy az ókor 
em berének is vo ltak  helyes m egfigyelései: a szülők vonásai hogyan je len tkez
nek az utódokban és arról is tudtak , hogy az öröklődés nem  is olyan egészen  
egyszerű. A klasszikus időben a rokonházasságot k ívánatosnak tartották , a 
görögöknél általános v o lt  az unokatestvérek, a fáraóknál az apa és leánya  
házassága. U gyan így  a háziállatoknál is elterjedt v o lt a beltenyésztés gyakor
la ta , a kereszteződéssel szem ben e lő ítélettel voltak . Innen ered az a sok elkép
zelés, groteszk hibridekről, ami még a X V II. század írásaiban is előfordul. 
A  héber gyakorlat még k evert mag v e tését sem  ajánlotta. Feljegyzésekből ism e
rünk csodálatos oltás-hibrideket, növényfajok  hirtelen egym ásba átalakulását. 
E nnek a p rim itív  kornak, amikor a „biológiai ism eret” a halaknak és m adarak
nak lehulló fa levélből alakulását hirdette, szám os naiv  hiedelm e még napjaink
ban sem tű n t el teljesen.

De m iként az ókor em berének is vo ltak  helyes m egfigyelései, ugyanígy  
ta lálhatunk ilyeneket a középkorban is. Sőt a X V I. század végén már emberi 
örökléstani k ö n y v  is m egjelenik (L. Mercado , De m orbiis hereditariis, 1594) és 
a X V II. század derekán P . L. M. d e Mau per tu is  m egállapítja a polydactylia  
n em től független  öröklődését, sőt bizonyos partikuláris öröklődési m agyaráza
to t  is m egfogalm az.

Igen érdekes, sőt tanulságos is a régm últ öröklődésre vonatkozó ism ere
te it  áttek inten i, m elyekben a genetika egyes kezdeti m ozzanatai m egtalálhatók. 
M ost azonban e ttő l e ltek in tve csak röviden próbáljuk végig  követn i a genetiká
nak  100 év a la tti kibontakozásában a néhány jelentősebb felfedezést, va g y
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fe ltevést követően kialakult genetikai terü leteket, kutatási irányokat, m ajd  
pedig áttekinteni, hogy hova ju to tt  el napjainkig a genetika és a genetika  
te ljes egészéhez hol járul jelentősen hozzá a hum ángenetikai kutatás.

M ost van 100 éve, hogy Gregor Me n d el  brünni apátnak 7 év  kínos gon
dossággal k iv ite lezett keresztezéseit ism ertető k iskönyve m egjelent. Men d el  
eredm ényeiről a brünni T erm észetvizsgálók Egyesületében 1865 elején két 
előadásban szám olt be. H asonló keresztezéseket ugyan már e lő tte  is végeztek , 
de Mendel  géniusza kellett ahhoz, hogy a keresztezési utódnem zedékek tar
kaságában olyan törvényszerűségeket tudjon m egállapítani, am elyek v á lto 
zatlanul ma is érvényesek. Ez valóban nagy m eglátása v o lt, m ert hiszen m eg
állapításaihoz akkor ju to tt el, amikor még ism eretlen vo lt a m egterm ékenyülés 
m echanizm usa, ism eretlenek vo ltak  a chrom osom ák és azoknak viselkedése. 
A  m endeli m egállapítások alapján 1865 a genetika tudom ánya kezdetének az 
éve.

Mendel  korát m egelőzte és az akkori idők biológusai a darwini evolúció
ta n tó l elkápráztatva, a szerény és egyáltalán nem  látványos m endeli eredm é
nyekre nem figyeltek  fel. Me n d e l -í  csak évszázadunk kezdetén  fedezték fel 
újra, amikor hárm an, egym ástól függetlenül, de egyidőben növénykeresztezé
seikkel azonos hasadási szám arányokhoz ju to ttak  el. M indhárman csak ekkor 
tu d tá k  meg, irodalm i utalások alapján, hogy e szám arányokat Me n d el  e lő t
tü k  már 35 évvel m egállapította.

1900- ban H . deVr ies , C. Correns és E . T schermak Me n d e l  felfedezé
sével kezdődik a m endelizm us korszaka. A m endeli törvények  általános érvé
nyessége az ú ttörő  eredm ényekkel növényre, állatra és emberre egyaránt 
igazolódik és kialakul a „form ális” genetika.

1903 E . A b d e r h a l d e n : c y s tin u ria  dom ináns öröklése; 1904 W . C. F a r a b e e : b ra c h y 
d a c ty lia  d o m in an c iá ja ; 1906 W . E . Ca s t l e : polyallelia , R . C. P u n n e t t : k ap cso ló d ás; 1907 C. C. 
H u r s t : szem színre első m o n o fak to riá lis  a d a t;  1909 R . A. E m e r s o n : m u ltip le x  a lle lia ; 1910  
E . v . D ü n g er n  és L. H ir s z f e l d : ABO első 2 génpáros g en etik ai e lm éle te ; 1911 W . B a teso n  és 
R . C. P u n n e t t : k o m p lem en teria ; 1923 W . H . T a g l ia fer r o  és J .  G. H u e s :  sa rló sse jt an aem ia  
m onogenes recessz iv itá sa ; 1924 F . B e r n s t e in : ABO 3 a llé lje; 1926 G. D a h l b e r g : ikerszü lés 
öröklődése.

1901- ben  m egjelenik deV ries m utációs elm élete, am i egyik  kezdőpontja  
a napjainkban erősen kiszélesedett mutagenesis kutatásnak.

1910 H . J .  M u l l e r : első D rosoph ila  m u tá n s; 1918  H . J .  Mü l l e r : po p u lác ió b an  eg y en 
sú ly b a n  fen n m arad ó  le tá lis  m u tá n so k ; 1922 E . St e in : rad io em an áció ra  n ö v én y i m u tá n s ; 1925 
G. A. N adson  és G. S. F il ip o v : X -b esu g árzásra  gom ba m u tá n s ; 1926  J .  H e s l o p  és P . C. Ga r 
r e t t : kém iai m u tag én re  lepke m u tá n s ; 1927 H . J .  Mu l l e r  és L. J .  St a d l e r : X -b esu g á rzásra  
D rosoph ila  és g a b o n a  m u tá n so k ; 1928  A. H o l l a e n d e r : UV b esu g árzásra  gom ba m u tá n s ; 1935  
J .  B. S. H a l d a n e , M. Gu n t h e r  és L . S. P e n r o s e : em b eri népességben első m u tác ió s g y a k o risá 
gi a d a t;  1942 C. A u er b a c h  és P . C. K o l l e r : alky lá ló  m u tag én  ág ensek ; 1959 E . F r e e s e : a 
m u tác ió  m olekuláris m echanizm usa.

W. R o u x  1883-ban k ife jte tt gondolata, hogy a chrom atin fonal az örök
lődés hordozója, 1902-ben T. B overi és W. S. Sutton chrom osom a elm életé
ve l bebizonyosodik és C. E .  M c C l u n g  X-chrom osom a v izsgálata  alapján így  
kezdetét veszi a cytogenetika.

1906 E . B. W il s o n : X -chrom osom a igazo lása; 1909  F . A. J a n s s e n s : ch ia sm aty p ia  e lm é
le t ;  1910 T . H . M o rg a n : D rosoph ila  kapcso lódások ; 1911 T . H . M orga n  és E . B. W il s o n : 
h aem oph ilia  és sz ínvakság  X -k ap cso ltság a ; 1913 A. H . St u r t e v a n t : gén ek  lineáris so rre n d je ;
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1915  M. N a v a s h in : első k a ry o ty p u s  n ö v én y ek n é l; 1917 Ö. W in g e : p o ly p lo id ia  evolúciós szere
p e ; 1921 T. S. P a in t e r : em ber X - és Y -chro m o so m ája ; 1925 A. H . St u r t e v a n t : h e ly z e th a tá s ; 
1932  P . J .  W a a r d e n b u r g : m ongo lo idnál chrom osom a aberráció  leh e tősége; 1933 E . H e it z  és 
H . B a u e r : óriás chrom osom a; 1935  C. B. B r id g e s : chrom osom a té rk ép ezés; 1940 M. B a r r : 
sex u s c h ro m a tin ; 1956  J .  H . T jio  és A . L e v a n : em b ern él 2n =  46; 1959 J .  L e j e u n e : első tr iso 
m ia  eset em bernél, P . A. J acobs és C. E . F o r d : Y -chrom osom a iv a rm eg h a tá ro zó  szerepe; 
1959— 60 E . B e u t l e r  és M. L y o n : X -in a k tiv á lá s  fe ltevés.

1902-ben C. C. HuRSTnek az allélok és enzim ek összefüggéséről és A. F. 
GARRODnak az alkaptonuria v izsgálata  alapján a kém iai individualitásról 
m egjelent közlései után még csak szórványosan jelennek m eg olyan vizsgálati 
eredm ények, am elyek lassan a kém iai genetika  kibontakozásához vezetnek el.

1903 L . Cu é n o t : a szőrszín és enzim ek összefüggése; 1907 M. W h e l d a l e : v irág festék ek  
g e n e tik á ja ; 1908 A. E . Ga r r o d : an y agcsere  v e le sz ü le te tt z av a ra i; 1910 J .  E . S. Mo o r e : d om i
n a n c ia  b iokém iai a la p ja ; 1911 A. L . H a g e d o o r n : gének a u to k a ta liz á to r  szerepe; 1927 R . 
G o ld sc h m id t : é le tta n i g en etika  a lap v e té se ; 1930  M. A. I r w in : im m u n o g en e tik a ; 1937  B. 
E p h r u s s i: m u tá n s  lá rv á k  tra n sz p la n tá lá sa ; 1940  C. W . B e a d l e  és E ,L .  T a tu m : egy-gén-cgy- 
en z im ; 1941 K. L a n d s t e in e r  és A. S. W ie n e r : R h  serologia és g en e tik a ; 1944  0 .  T . ÁvERY-ék: 
b a k té r iu m  tran sz fo rm álá sa  D N S-sel; 1955  O. Sm it h ie s : haem oglobin  v a riá n so k  elektroforézi- 
se; 1957  A. G. M o t u l s k y : p h arm aco g en e tik a .

A kontinuus variációk exakt v izsgá la tá t W. J o h annsen  kezdem ényezi 
és a quantitativ genetika a lapvetése így  1902-ben m egkezdődik.

1902 W . B a t e so n : em beri te rm e t ö rö k lésm enete , E . T sc h e r m a k : ep istasis; 1903 W . 
J o h a n n s e n : t is z ta  szárm azéksor; 1908  H. N il s s o n -E h l e : k o n tin u u s  variác ió  tö b b tén y ező s 
je lleg e ; 1911 E . M. E a st ő sH . IC. H a y e s : Z e a k o n tin u u s  v a riác ió k ; 1912  R . P e a r l : q u a n ti ta t iv  
g azd aság i é rték m érő  első m endeli érte lm ezése ; 1941 K . Ma t h e r : p o lygen ia . ’

Már MENDELnél találunk populációgenetikai gondolatot, de az elm életi 
alapvetés csak 1908-ban kezdődik.

1903 W . J o h a n n s e n : tö b b  p h a en o ty p u s  e g y fa j tá b a n ;  1906 W . E . Ca s t l e : b e lten y ész tés  
és k iv á la sz tó d ás, G. U. Y u l e : k ö rn y e ze tre  m ódosu lás; 1907 E . M. E a st : b e lte n y é sz te tt p o p u lá 
ció hom ozygosisa; 1908  G. H . H a r d y  és W . W e in b e r g : popu lác iók  q u a n ti ta t iv  m endeli keze
lése; 1910 H . S. J e n n in g s : g e n e tik a i ren d szerek  populác iós k ö v e tk ezm én y ei; 1916 S. W r ig h t : 
g en e tik a i és k ö rn y eze ti variáció  e lkü lön ítése ; 1918  H . J .  Mu l l e r : p o p u lác ió b an  le ta lis  m u tá n 
sok  eg y en sú lyban ; 1920 C. Ze n e n y : h e te ro zy g o ta  szelekciós e lőnye; 1924  J .  B. S. H a l d a n e : 
te rm észe tes  k iv á la sz tó d ás e lm élete ; 1926  S. S. Ch e t v e r ik o f f : D ro soph ila  első k ísérle tes p o p u 
lác ió -v izsgá la ta ; 1930 R . A. F is h e r : k iv á la sz tó d ás  g en etik a i e lm élete ; 1931 S. W r ig h t : p o p u lá 
c iók  evolúció ja; 1934 T . D o b z h a n sk y : v ad p o p u lác ió k  chrom osom a po ly m o rp h ism u sa ; 1940
E . B . F o r d : p o ly m o rp h ism s ;  1947  T . D o bzh a n sk y  és B . Sp a s s k y : X -b e su g á rzo tt populáció  
po lygénes m u tác ió i; 1950 I .  M. L e b n e r : g en e tik a i hom eostasis, H . J .  M u l l e r : m u tác ió s te r 
h e ltség ; 1953 C. H . W a d d in g t o n : g en e tik a i assz im ilálás; 1955 A. C. A l l is o n : em beri népessé
gekben  h e te ro zy g o ták  előnye.

A genetika legújabb területének, .a molekuláris genetikának  kezdetét a 
genetikai anyagnak a D N S-sel azonosítása jelenti.

1928 F . Gr if f it h : első in  v ivo  b a k té r iu m  tran sz fo rm álá s ; 1930  T . Ca sp e r s s o n : se jta lk o 
tó k  U V -m ikroszkopiája; 1944 O. T . AvERY-ék: b a k té r iu m  tran sz fo rm álá s  D N S-sel; 1946  
J .  L e d e r b e r g  és E . L. T a tu m : b a k té r iu m  rek o m b in á lá s , A. D. H e r s h e y : coli-phag rekom bi- 
n á lá s ; 1951 N. D . Z in d e r  és J .  L e d e r b e r g : b a k té r iu m  tran szd u k á lá s ; 1953  J .  D. W a tson  és
F . C. Cr ic k : D N S m odel; 1957 V . I n g ra m : g é n m u tác ió ra  haem oglob in  aminos^iv v á lto zás ; 
1960  F . J acob és J .  Mo n o d : o p eron  m odel; 1961 M. W . N ir e n b e r g , J .  H . Ma t t iía e i, D. L e n 
g y e l  és S. O c h o a : in  v itro  g en e tik a i dekódolás, F . C. Cr ic k , S. B r e n n e r  és C. Y a n o f s k y : 
g en e tik a i kód ; 1963  J .  Ca ir n s : c irk u lá ris  b a k té r iu m  genom .
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íg y  alakultak ki az elm últ félévszázadban a felsorolt főbb genetikai irá
nyok . Ezek azonban inkább csak m ethodologiai sajátosságuk m iatt tek in th e
tők  külön kutatási területeknek, mert az erős átfedések m iatt egym ástól el 
nem  határolhatok. A genetikai m egközelítés kiterjed a különféle elm életi és 
alkalm azott tudom ány területekre, ahol m indegyre több  közös kérdés merül 
fel. Napjaink kom plex jellegű  tudom ányos kutatásában ésszerűtlen lenne  
bizonyos kérdéseknek a genetika területéhez való tartozásáról v ita tk ozn i, 
m iként helytelen élesen m egkülönböztetni az elm életi alapkutatást és az ú g y 
n evezett alkalm azott k u ta tást is — hiszen csak a szélsőséges esetek határol
hatok el. íg y  aztán az általános genetikus külön humángenetikai k u tatási 
irányt se igen különböztet m eg. Csak a genetikai problém ákat felvető  ember, 
m int a kutatás tárgya az, am i elhatárolható, mert egyébként m indezek az 
emberrel kapcsolatos genetikai kérdések a közelm últ, sőt napjaink szokásos 
osztályozása alapján felsorolható különféle genetikai részterületeken eg y 
aránt felm erülnek.

Ma — sajnos — nem csak a genetika egészét, de m ég cs^k egyes kisebb  
terü leteit is alig lehet áttek in ten i. A m indegyre jobban felhalm ozódó közlés
töm egben alig lehet eligazodni. Túlságosan sok a közlem ényekben az ad at
felsorolás, tú l sok a  m egism ételt irodalm i utalás, ami pedig a genetika mai tu d o
m ányos állását tek intve sokszor egészen felesleges, sajnos azonban a közlem é
n yek  szerzőinek egyéni szem pontjai nem  egyszer ezzel ellentétesek . Ez azután  
oda vezet, hogy hiányzik a valóban újabb előrehaladást je len tő  lényegnek rövid  
összefoglalása és túlsók id őt vesz igénybe m íg ezt a közlések töm egéből ki lehet  
em elni. Ezért van az, hogy a sok adatközlés, vagy analitikus közlés m ellett 
oly  kevés az újabb szintézisre törekvés.

Ma, am ikor m integy 20 genetikai és 15 hum ángenetikai és cytologiai 
folyóirat m ellett az új k önyvek  töm egei árasztják az adatokat és eredm énye
k et, az, aki azért m égsem  akar szűkebb kutatási va g y  érdeklődési területén  
elzárkózni, hanem  igyekszik legalább valam i halvány á ttek in tést nyerni a 
genetika egészének előrehaladásáról, m egkíséreli, hogy  legalább saját m aga  
eligazodása számára valam ilyen  szintetizáló rendszerezést alakítson ki. Ter
m észetesen ilyen  rendszerezésre törekvés m indig erősen szubjektív , á lta láno
sabb érvényessége ezért erősen v ita th ató  is; az egyetlen  érv, .amivel indokol
h a tó , csupán az, hogy „nekem  ez így  te tsz ik ” .

A genetika alapvetése. 100 évvel ezelőtt történt. A  klasszikus m endeliz- 
m us az elődök öröklődő sajátságainak utódokba á tv ite lével és azokban m eg
nyilvánulásával foglalkozott és a szülőkből kiindulva csak néhány k özvetlen  
utódnem zedéket v izsgált. V iszont m inden egyes mai egyed egy történeti evo lú 
ciós m últtal rendelkező populációnak egy  tagja . Ha a genetika egészét nem  a 
k u tatási m egközelítés m ódszertana alapján szokásosan m egkülönböztetett 
k u tatási irányok szerint rendszerezzük, teh á t aszerint ahogy az öröklődés 
kérdéseit a vizsgálódó igyekszik  m egközelíteni, hanem  a vizsgálat tárgya , 
vagy is a szerveződött élő lény aspectusából, akkor a genetika egésze k ét kér
déscsoportból integrálódik. A zok a genetikai kérdések, am elyek arra v o n a t
koznak, hogy az élőlényben, annak létrejöttében  a teljes szerveződöttsége  
kialakulása során hogyan jönnek  létre és m ennyiben jelentkeznek, m iként 
nyilvánulnak m eg az öröklődő sajátosságok, az organizációgenetika  terü letét 
alkotják. A genetikai kérdések m ásik n agy  csoportját az evolúciógenetika 
foglalja össze, am i a nem zedékeken át fo lytonosan  m egtarto tt genetikai k ö l
csönös összefüggéseket az egyedek m agasabb szerveződöttségű  együtteseiben ,
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a populációkban vizsgálja, am ik az evolúciós változásoknak m indenkor csak egy  
pillanatnyi állapotát m utatják. íg y  csoportosíthatók a genetikai kérdések egy  
újabb szintézis hierarchikus rendszerében, nem  a vizsgálódó, hanem  az élőlény  
aspectus ából.

H ogy m eddig ju to tt el 1966-ig az álta lános genetika és hogy a genetika  
egészével hogyan integrálódik a hum ángenetikai (HG) k u tatás, némi képet 
alkothatunk m agunknak, ha egészen röviden, csak genetikai fogalm ak, prob
lém ák, jelenségek kiragadott felsorolásával tüntetjü k  fel a genetikai v izsgáló
dások főbb kérdésköreit. .

Organizációgenetika

G e n e t i k a i  a n y a g .  DNS (ritkán R N S) k ettős szerepe: genetikai 
kontinuitás (replikálódás) és genetikai jellem zés (inform áció átadás). G eneti
kai „dogm a” : egyirányú protein jellem zés, D N S —> m R N S —> Protein. E lsőd 
leges génhatás: am inosav sorrend m eghatározása (HG — haem oglobin vari
ánsok). M utáció m olekuláris szinten (H G  — haem oglobinopathia, protein  
deficientia, enzym opathia; pharm acogenetika).

G e n e t i k a i  a n y a g  s z e r v e z ő d é s e .  D N S hordozók: chrom o
som a, piastis, m itochondrion, episom a. M olekuláris és subcelluláris szerkezet 
és lem intázódás. G énfogalom , kom plex locus, cistron (H G  — protein dimer 
polycistronja). Chrom osom aszerkezet és m űködés, crossing over és rekom- 
binálódás (HG — globinok és génevolúció); szerkezeti átrendeződés (HG — X - 
transzlokáiódás); szám beli változás (H G  — trisom ia). U tódoknak átadás, 
m eiosis (HG — non-disjunctio).

G é n m ű k ö d é s  s z a b á l y o z á s a  a szerveződés szintjein. Mole
kuláris: reguláció, represszálás, operon m odel (HG — m olekuláris biokém iai 
pathologia). Chromosomalis: heterochrom atin, Y -helyzethatás, histon szerepe 
(H G  — X -inaktiválás, sexus chrom atin). Celluláris: génhatás, génreakció, 
egy-gén-egy-enzim  (HG — pharm acogenetika); nucleo-cytoplasm ás kölcsön
hatások. Individuális: szöveti kölcsönhatások, horm onális szabályozás (HG — 
cortison stb. hatás).

F e j l ő d é s  g e n e t i k a i  s z a b á l y o z á s a .  A lapvázlat: kom pe
ten s állapot —> determ inálás —>■ differenciálódás. Génhatás program ozása, gén
m űködés aktiválás térben és időben. K örnyezethatás, fejlődési hom eostasis, 
morphosis (HG — teratogenesis, phaenokopia, neuropathia; gem ellologia).

G e n e t i k a i  k ö l c s ö n h a t á s o k  (mai m endelizm us). A llélok  
k özött: dom inancia, kodom inancia, dózishatás (HG — trisom ia diagnózisa). 
N em allélolt között és génrendszerek között: főgén, supergén, polygének (H G  — 
norm ál és kóros jellegek fam iliáris esetei, genokópiák). K apcsolódás és asszoci- 
álódás, pleiotropia (HG — nem hezkötöttség). P en etran d a  és expresszivitás 
(H G  — klinikai tü n et jelentkezése és felism erése). K ontinuus, diszkontinuus 
és quasi-kontinuus variáció, küszöb jelleg  (H G  — pathorezisztencia).

/

Evolúciógenetika

P o p u l á c i ó g e n e t i k a .  Populáció egyensúly, géngyakoriságok (H G — 
anthropologiai genetika). G am eta-arányok változása, egyensú ly  felborulás; 
genetikai variabilitás gyarapodása: m utáció, génbeszivárgás, rekom binálódás
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(HG — népességekben allél-gyakoriságok, genetikai terheltség , bevándorlás, 
áttelepülés). K iválasztódás m ódjai és hatásuk: adaptív érték és fitn ess, bel- 
tenyésztődés és hom ozygosis (HG — rokonházasság), polym orphism us és 
átváltó  m echanizm usok (HG — nem ek aránya, heterozygoták előnye és haem o
globinopathia vagy  erythrocyta defektus), chrom osom ális polym orphism us. 
K ollektív (genetikai) hom eostasis, koadaptálódás, populáció egyöntetűsége. 
Genetikai sodródás.

P o p u l á c i ó  r e n d s z e r e k .  Izolálódási m echanizm usok, vándorlás, 
hibridálódás (HG — izolátum olc, rassz-keveredések). Milcroevolúciós v á ltozá 
sok, fajalakulás (HG — emberi rasszok evolúciója; szociális átöröklődés).

Ez a genetika egészében eligazításra törekvő vázla t kifejezésre ju tta tja , 
hogy az élők szerveződése hierarchikus sorrendjében az egym ásra felépülő  
szinteken újabb és m indegyre bonyolultabb a genetikai sajátosság, a genetikai 
„k ód ” jelentkezése. Ez a rövid, talán éppen ezért nem  is világos vázla t nem  
aszerint tagolódik , hogy a vizsgálódó genetikus a genetikai kérdéseket m ilyen  
m ódszertani felkészültséggel és szem lélettel igyekszik m egközelíteni, m ert 
hiszen ez a genetikai vizsgálódás tárgyai szerveződöttségének genetikai m eg
határozásában, annak szabályozásában és utódokban va ló  fenntartásában  
egészen m ellékes.

Az általános genetikus nézőpontjából a hum ángenetika alapkutatásai
val fejlesztőén járul hozzá a genetika egészéhez, azzal integrálódik és csak a 
genetikai eredm ények alkalm azása területein , antropológiában, szociológiá
ban vagy orvostudom ányokban különíthető  el önálló „hum ángenetika” , 
bár ott is csak teljesen elm osódó határokkal.

A hum ángenetika eddig is számos felfedezésével előseg ítette  az általános 
genetika fejlődését és kissé ironikus, hogy éppen az az em ber, akit a genetikai 
kutatások kedvezőtlen  objektum ának tarto ttak  szinte napjainkig, m ert hiszen  
„kísérletezésre nem  alkalm as” , genetikai problém áival példaadást, sőt rész
ben m egalapozást is adott a napjainkban diadalmasan előrehaladó m olekuláris 
genetikának. A hum ángenetika ma már e lju to tt új, szintetizáló  szakaszába, 
amikor korszerű szem lélettel és m egközelítéssel veszi sorra a régi kérdéseket, 
miközben persze újabbak m indegyre felm erülnek. E zért a hum ángenetika  
helyes m űveléséhez biztos m egsegítést n yú jt az általános genetikának nem 
csak egyszerű ism erete, hanem  tudása és szem lélete is. Term észetesen az á lta
lános genetikus sokszor tájékozatlan  a speciális hum ángenetikai kérdések
ben. De ta lán  éppen a kissé kívülálló érdeklődőnek az elfogulatlanságával, 
előítélettől m entességével tu d  segítést nyújtan i a specialista hum ángenetikus
nak is.

Tíz évvel ezelőtt egy  hazai helyzetet összegző értékelésben a következő  
m egállapítást tehettük: „A  hum ángenetikai vizsgálatok területén különös és 
sajátos a helyzet. Vannak ugyan szórványos újabb eredm ények, m égis m eg
döbbentő az általános közöm bösség, sőt helytelen  elő ítélet. Ez v iszont sokszor 
szinte lehetetlenné teszi azon kevesek törekvését, hogy a X X . század tu d om á
nyos színvonalának m egfelelően, m ind saját m agunk, m ind saját leszárm a- 
zottaink érdekében a hum ángenetika kérdéseivel foglalkozzanak” . Régebbi 
törekvéseink nem  vezettek  eredm ényre. Már 10 évvel ezelő tt próbálkoztunk  
az Akadém ia szervezetében egy külön hum ángenetikai kutatócsoport létre
hozásával, de hasztalan. K özism ert, hogy akkor a hazai tu dom ányt irányító  
körökben is genetika a la tt a prim itív hiedelm ek, régóta tú lhaladott n ézetek  
alapján álló és politikai eszközökkel hatalom ra ju tta to tt  liszenkói tanokat

130



értették , am elyek teljesen fum igálták a v ilá g  genetikai kutatásainak korszerű 
eredm ényeit. M inálunk akkor a társadalm i haladáshoz és a Szovjetunióhoz  
va ló  ragaszkodás próbája le tt  a liszenkói tanok  elfogadása és ezért e korszak  
viszonyai között a genetika politikai kérdéssé alakult. E zt a próbatételt nehéz 
v o lt  a tudom ányos m eggyőződésük m ellett k itartóknak kiállniuk, — úgy  
ahogy sikerült is , ha nem  is m indenkinek és nem  törések nélkül. Az id őveszte
ség m iatt ugyan kár, hogy csak két év v e l ezelőtt sikerült annyit elérnünk, 
hogy a Magyar Biológiai Társaság elfogadta javaslatunkat egy külön humán- 
genetikai szekció felállítására. D e szomorú, hogy csak k ét év  elm últával érkez
tün k  el a mai naphoz, am ikor ez a hum ángenetikai szekció végre alakuló 
ülését tarthatja. Azonban ennek a késésnek is van ném i előnye, hiszen nap
jainkban a genetika m inálunk is már d ivatossá  válik  és íg y  a hum ángenetikai 
kutatások  töretlenül lendülhetnek fel a közeljövőben, m ert m entesülnek az el
m últ évek buktatóitól.

A hazai genetika fejlődésében jelentős m ozzanat ennek a hum ángenetikai 
szekciónak a m egalakulása, am i lehetőséget n yújt, hogy m indazok, akik az 
emberrel összefüggő genetikai kérdésekkel foglalkoznak, v a g y  azután érdeklőd
nek , itten  is találhassanak alkalm at a közös kérdések m egvitatására. D e külö
nösen jelentős lesz ennek a szekciónak kezdem ényező m űködése. Társadal
m unk szélesebb rétegeiben csak akkor fog tudatosulni az öröklődés jelentősége, 
sőt tudom ányos életünkben is csak akkor várható a genetikai kutatások va ló 
ban érdem szerinti értékelése, ha a társadalm unk legkülönbözőbb m unkaterü
letein  dolgozó tagjaival a k iv é te l nélkül m indig találkozó orvosoknak is meg 
lesz a korszerű genetikai alapm űveltsége. Ekkor tud m ajd nem csak tudom á
nyos életünk, hanem  társadalm unk is m egfelelően élni m indazokkal az ered
m ényekkel, am elyeket a genetikai kutatások  elértek.

H aldane  a népességek m utációs terheltségének kérdésével foglalkozva  
arra a végső m egállapításra ju to tt , hogy a kérdésről „m ég sokat nem  tudunk, 
de ism erni fogjuk ha elég em ber akarja, h ogy  azt m egtudjuk” . Sok m indent mi 
sem  tudunk m ég a genetikáról, hazai m últunk törekvéseiről és eredm ényeiről, 
am it sokszor hajlandók vagyunk le is becsülni a külföld eredm ényeinek ám ula
tában és nagyon sok hazai hum ángenetikai problém át m ég nem ism erünk. 
D e nem hiszem , hogy valóban képtelenek lennénk arra, h ogy  ezt, saját jövőnk  
létjének egyik lényeges kérdését, saját erőnkből ne tudnánk  m egism erni és 
m egoldani. Ha talán p illanatnyilag még sok m indent nem  is tudunk, remélem  
m eg fogjuk tu dn i, ha elegen leszünk ahhoz, hogy azt közös összefogással 
m egtudjuk. *

E lő ad v a  a M agyar B iológiai T ársaság  H u m á n g en e tik a i S zek ció ján ak  1966. m árc ius 
24-én t a r to t t  első, a laku ló  szakülésén .

A  szerző cím e: D r. Győrffy B a rn a
B u d ap es t, I I . ,  H e rm a n  O ttó  ú t  15.
M TA G enetikai In té z e te
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MÓDSZERTANI KÖZLEMÉNY
A nthr. K öziem . X .  évf. (1 9 6 6 ) 4. sz. \

A TESTFEJLŐDÉSI VIZSGÁLATOK 
GYAKORLATI VONATKOZÁSAI

I r ta :  R A JK A I T IB O R  

(D ebrecen)

Az em bertani kutatások  igen elterjedt, sok szem pontból nagyon fontos 
terü letét képezik a testfejlődési vizsgálatok. Jelentőségükről az előttem  szólók 
m ár bővebben beszéltek. Feladatom  csupán annyi, b ogy  e kutatási terület 
gyakorlati m unkája során felm erülő kérdéseket foglaljam  röviden össze.

Már M a r t i n  [2] felsorolja „D as Lehrbuch der A nthropologie” című 
könyvében azokat a lehetőségeket, am elyek m egkönnyítik  a kutató m unkáját. 
Szerinte az iskolák, kollégium ok, laktanyák stb. k iváló  lehetőséget adnak szá
m unkra az ilyen  irányú fe lvéte li m unkához. Ez valóban  így  is van , de csak 
részbem  N ehézségeket tám aszth at pl. a katonaság, ahogy már m egtörtént 
velü n k  is Debrecenben, de nehézségek lehetnek  a preszkoláris korú, elsősorban  
a bölcsődéskorú gyerm ekek v izsgálatával kapcsolatosan is.

M ielőtt azonban a vizsgálatok  h e ly ét és m ódját részletesen tárgyalni 
kezdeném , szükségesnek tartom  hangsúlyozni azt az általánosan ism ert sza
b á ly t, hogy minden vizsgálatot a m egtervezésnek kell m egelőznie. M inden eset
ben a vizsgálat célja határozza meg a k övetkező tervezési és k iv itelezési m un
k á t, annak h elyét és m ódját; egyúttal term észetesen befolyásolja a felvételi 
m unka részletességét is. .

A  testfejlődési v izsgálatok  célja többféle lehet.
1. V égezhetjük a testfejlődési vizsgálatokat abból a célból, hogy egy 

terület ifjúságának norm aadatait m eghatározzuk.
2. Ezzel kapcsolatosan elvégezhetjük két vagy több különálló, va g y  egy

m ástól térben, illetve időben távolálló  csoport norm aadatainak összehasonlítását.
3. Az első két célkitűzéssel kapcsolatos kutatás szinte magában hordja 

a környezet természetes és mesterséges tényezőinek  a gyerm ekek testi fejlődésére 
gyakorolt hatására  irányuló kutatásokat is.

4. K utathatjuk  a szellem i képességek és a testi jellegek összefüggésének 
kérdéseit. I tt  kutathatjuk a gyermek öröklött szellem i adottságainak, illetve  
az öröklött adottságoknak a környezeti tényezők hatására bekövetkezett 
m ódosult form áinak v iszon yát a testi jellegek  egyes csoportjaiban ta lá lt ada
tokhoz. N evezzük ezt pedagógiai antropológiának , de nem  szabad összetévesz
ten ü n k  a pedológiával.

5. A fizikai igénybevétel különböző fajtáinak — erősség szerint is — 
a testi fejlődésre gyakorolt h atását a sport és munkaantropológia  vizsgálja.

6. A biológiában legújabban szinte minden terü leten  a kísérletes m ód
szerek hódítanak. Ezért testfejlődési v izsgálatok  céljaként is m eghatározhat
ju k  bizonyos tervszerű, á ltalános, m eghatározott létszám ú csoportra ható
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igénybevételnek  a testi fejlődésben, annak eltérő voltában m utatkozó hatása  
v izsgálatát (TTKI sorozatvizsgálatok).

Ez a rövid összefoglalás term észetesen nem  ad teljes k ép et, csak váz la tá t  
adja a k utatási lehetőségeknek.

Lássuk m árm ost, kiKet, hol és hogyan vizsgáljunk.
V alam ely testfejlődési v izsgálat term észetesen akkor a legértékesebb, ha  

a szü letéstől kezdve a testi jellegek  viszonylagos állandóságának elérésig  
m egadja a szükséges norm aértékeket. Ezek szerint nőkre, gyerm ekekre, ser
dülőkre, ifjakra vonatkozóan, sőt összehasonlítási adatul a fe ln ő ttek  adatait is 
tanácsos ugyanabból a csoportból begyűjteni. Éppen ezért a jövőben  m eg kell 
találnunk a m ódját annak, hogy a szülőotthonokban, szü lészeti klinikákon, 
csecsem őgondozókban, valam int a bölcsődékben antropológiai adatfelvétele
ket végezhessünk — term észetesen a m egfelelő egészségügyi rendszabályok  
betartásával. Ennek kieszközlése, az egyes kutatók számára szükséges általános 
érvényű engedélyek megszerzése talán egyik feladata lehetne a Tém abizottságnak is. 
Az óvodák, iskolák (általános, középfokú és felsőfokú oktatási in tézm ényeink) 
ifjúságának vizsgálata már rendszerint csupán szervezés kérdése. V iszont a 
hasonló életkort képviselő ipari tanulók vizsgálata csupán az ipari tan u ló
iskolákban tö ltö tt időben válik  többé-kevésbé könnyűvé. A katonai szolgála
tá t  tö ltő , tehát a főiskolai hallgatókkal azonos életkorú férfiak  vizsgálata a 
katonai titoktartás m iatt nehézségekbe ütközik. Ennek az akadálynak lek ü z
dése is leginkább központilag látszik  lehetségesnek. Az iparban, kereskedelem 
ben, illetve egyéb beosztásban dolgozó középiskolás életkort m eghaladó, de 
m ég a fejlődés végső fázisait m utató  nők vizsgálata ism ét szervezési kérdés, 
bár nem  m ondható könnyű feladatnak.

E vizsgálatokkal kapcsolatban a tervezés folyam án kell azt is m eghatá
roznunk, m egelégszünk-e, illetve m egelégedhetünk-e egyszeri adatfelvétellel, 
vagy m eghatározott számú egyénnek félévenkénti, évenkénti vizsgálata a lap
ján akarjuk-e k itű zö tt célunkat elérni. Az eddigi gyakorlatban általában az 
egyszeri adatfelvételi forma v o lt általánosabb. Az így m egvizsgált különféle  
életkori csoportokba tartozó gyerm ekek adatait dolgozták fel. E zt a v izsgálati 
m ódot „keresztmetszet-vizsgálat” -nak nevezzük. A keresztm etszet-adatok n agy  
létszám  esetén nyújtanak ugyan bizonyos felvilágosítást, de a fejlődés m ene
tének  pontos elem zésére, a növekedés m enetének m eghatározására egyed i, 
vagy csoportos értékek feldolgozása útján nem  alkalmas. E nnek okait a k ö v e t
kezőkben okoljuk meg.

A legutóbbi évtizedek testfejlődési v izsgálatait egyre nagyobb szám ban  
az úgynevezett ,,hosszmetszet vizsgálatok” formájában végzik . A  hosszm etszet 
vizsgálatok nem jelentenek egészen új m egoldást az em bertanban, hiszen a 
m últ századból is rendelkezünk ilyen  felvételekből származó adatokkal, de a 
legutóbbi évtizedekig szórványosnak m ondhatjuk az ilyen eljárás alkalm azá
sát. A hosszm etszeti adatfelvétel tulajdonképpen ism ételt v izsgálat, vagy is  
olyan több éven keresztül végzett adatfelvétel, m elynek folyam án ugyanazo
kat az egyéneket minden évben, vagy  minden félévben — term észetesen leh e
tőleg pontosan betartva az egy, illetve féléves időt — m egvizsgáljuk.

N apjainkban egyre inkább terjed az ilyen  vizsgálatok szám a. M egem lí
tem  a debreceni KLTE Em bertani Intézetében kezdett hajdúsám soni h ossz
m etszeti v izsgálataim at, m elyeket 1951-től kezdve állandóan végzek. E ddig  
négy évfolyam  adataiból 178 gyerm ek jellegeivel rendelkezem  I.-tő l V i l i .  
osztályos korig. A m últ századból igen szép példáját közli a hosszm etszeti

134



vizsgálatnak B uffo n . M egadja MoNTBEiLLARBnak saját fia  v izsgálata alap
ján 1855-től 1877-ig nem csak egyes m éretek ad ata it és nem csak az abszolút 
változásértékeket, hanem  a növekedésgyorsulás adata it is. M egem líthetjük  
it t  még B oas, Meredith , R obertson és az újabbak közül elsősorban Tanner  
n evét, term észetesen közel sem  m erítve k i a felsorolási lehetőségeket.

Csakis a bosszm etszeti vizsgálatokból szárm azó adatok nyújtanak lehe
tőséget arra, hogy a növekedés m enetében tap aszta lh ató  gyorsulásokat és 
lassulásokat, általában az intenzitásváltozásokat m egism erhessük, m ivel az 
egyedi értékek abszolút és relatív  vá ltozása it csakis a hosszm etszeti adatokból 
szám íthatjuk ki. A gyerm ekek ugyanis •— mint nagyon jó l tudjuk —, még az 
azonos életkorúak is, egym ásétól és az átlagostól eltérő növekedési, fejlődési 
m enetet m utatnak. A nnál inkább áll ez a különböző évjárathoz tartozókra. 
Eddigi adataim  szerint hasonló eltérések m utathatók  ki a tavaszi és az őszi 
időszakokban szü letett gyerm ekek fejlődés-növekedésm enetében is.

Ha görbén ábrázoljuk az egyes jellegek vá ltozását, vagyis m egrajzol
juk egy v izsgált egyén ,,egyedi görbéit” , akkor az egyes m éretek görbém pl. 
a 6 és a 13 —15 éves kor táján igen jelentős kiem elkedés m utatkozik. Ezt 
Schmitz [5] úgy okolja m eg, hogy a jellegek változásai nem  egyenletesek, 
hanem  azokban lökésszerű nekilendülések tapasztalhatók . E lökésszerűen  
bekövetkező változások egyedileg néha igen jelentős időbeli eltérést m utatnak.

Találunk azonban az egyes egyedek  különféle testm éreteiben is ilyen  
időbeli eltérést ( allometrikus növekedés). I t t  em líthetjük m eg, hogy igen érde
kes adatokat nyerhetünk a testarányok alakulásának m egism eréséhez egyes 
egym ással kapcsolatos jellegek  mint pl. az ülőm agasság és az alsó végtag  hossza, 
váltási pontjának m eghatározása útján is. Váltási pon t a latt értem azt a pont
já t a grafikonnak, ahol a kezdetben rövidebb alsó vég tag  m éretértéke maga
sabbá válik  az addig nagyobb ülőm agasság értékénél.

K ülönös jelentősége van mind te s t i (szom atikus, élettani stb .), mind 
lelki szem pontból napjainkban a gyorsult (akcelerált) ille tve  a lassu lt, v issza
maradt ( retardált) ,  k ésle lte te tt növekedés, illetve fejlődésm enet ism eretének. 
A ma egyre általánosabban tapasztalható  akceleráció — m int arra az elm últ 
év m ájusában VÉLI G yörgy dr. nyíregyházi előadásában rám utatott — nagy  
m értékben hozzájárul, v a g y  hozzájárulhat a huliganizm us kialakulásához. 
Az akcelerációs változások alaktani és élettani vonatkozásait helyesen csak 
hosszm etszeti vizsgálatok alapján ism erhetjük m eg.

Az érési folyam atokkal együttjárő, vagy azokat közvetlenül m egelőző  
szom atikus és fiziológiás változások k utatása  is egyre nagyobb teret hódít az 
em bertanban. A pubertással kapcsolatosan következik  be a két nem  alakbeli 
elkülönülése. A nem i dim orfizm us kialakulásával kapcsolatosan rá kell m utat
nunk arra, hogy a tiszta nem i típus nem  mindig ta lá lh ató  meg. Igen sok és 
sokféle az átm eneti típus, m elyeknek létrejöttében  az egyes jellegek növekedé
sében m utatkozó gyorsulások m értékének nagy jelentősége van. E zt csakis 
ism ételt vizsgálatok adatai és egyéb, a környezetre vonatkozó adatok kiérté
kelése alapján érthetjük, ille tv e  okolhatjuk meg.

U gyancsak a hosszm etszeti adatok teszik  leh etővé az egyes méretekben  
ta lá lt évi változások abszolút és relatív értékének sta tisztika i feldolgozását. A növe
kedés valóságos, nem a különböző egyedekből álló csoportok statisztikai 
adatai alapján kapott, változásértékei tesz ik  lehetővé a T homa kolléga által 
em lített auxogrammok kész ítését, vagy olyan eljárások helyes alkalm azását, 
am ilyet pl. P erkÁl [3] cikkében is találunk.
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Az egyedi görbék értékelésének egyik m ódja az átlagok görbéjével va ló  
összevetés. E gy  m ásik módja az elm életi úton szerkesztett ún. ideális görbékkel 
való  összehasonlítás. Ilyen  pl. a GoMPERTZ-féle görbe. E nnél sokkal többet 
m ond az amerikai gyerm ekek adatainak értékelésekor a GRANDPREY-féle 
görberendszer [1] a m aga százalékos értékelési lehetőségeivel. B átorkodom  it t  
m egem líteni az általam  szerkesztett testmagasság/életkor-indexet {4] am elynek  
jelentősége az, hogy általános érvényűnek m ondható a norm ális fejlettséget 
m utató, nem  extrém  átlagot adó testm agasságú em bercsoportok ifjúsága  
testm agasságbeli fejlettségének m egítélésében. N incs tehát egy népcsoporthoz  
sem  kötve, m int pl. Gra n d p | iey  eljárása. E lőnye m ég az, hogy a testm agassá
got, m elynek értékelése eddig ilyen  értelem ben nem  történt m eg, az életkor 
alapján 1 cm-es és 1 hónapos pontossággal szám szerűen értékeli.

A feldolgozásban is eltérést találunk a keresztm etszeti és a hosszm etszeti 
adatok k özött. A keresztm etszeti adatokat csak statisztikai értékelés után  
használhatjuk fel pl. átlagos korrelációk, regressziós értékek kiszám ítása, 
faktorán alízis stb . céljaira. A hosszm etszetvizsgálatok feldolgozásában röviden  
összefoglalva nem a statisztikai adatok eltérését kell kutatnunk, hanem  az e lté 
rések statisztikai feldolgozását végezhetjük  el. Csakis a keresztm etszeti v iz s
gálatok alapján állapíthatjuk m eg pl. a növekedési sebesség és növekedési 
gyorsulás egyedi értékeit, annak egyedi változásait.

A hosszmetszeti vizsgálatok  egy m ódosított ún. kevert form ájáró l is kell 
m ég röviden szólnom . E zt Ta n n er  [6] ajánlja és azt jelen ti, h ogy  nem kell 
hosszú évekig vizsgálnunk egy-egy  gyerm eket, hanem csupán kétszer. D e  
ebben az esetben ugyanazon a gyerm ekcsoporton belü l, lehetőleg m inél több kor
csoport adatait vesszük f^l és ugyanazoknak az egyedeknek egy év  a la tt tapasz
ta lt  változásai adnak képet a növekedés m enetéről. Minden egyed  tehát k ét  
életkort (pl. 7 és 8 éves életkort) és a közben tapasztalható  változásokat adja, 
és más gyerm ek hasonló adatai m utatják a következő évjárat (8 és 9 életév) 
hasonló adatait. Ez megközelítésnek jó , de nem  pótolhatja a valód i hosszm et
szeti felvételekből szárm azó adatokat.

A vizsgálat technikai kivitelében  is találunk eltérő lehetőségeket. M egtartva  
term észetesen a nálunk szokásos MARTlN-féle mérési, fe lvéte li előírásokat, 
végezhetjük  a ^elvételeket

1. egyénenként, vagyis egy szem ély összes adatait egym ás u tán  véve fe l 
különböző műszerekkel,

2. több egyénen egym ásután ugyanazzal a műszerrel felvéve  a m egfelelő  
m éreteket.

Ez a m ásodik m egoldás — m egfelelő szervezéssel és m egfelelő helyen — 
jelentős időm egtakarítást je len th et, de nem kellő érettségű, kellően nem fegye l
m ezett gyerm ekeknél — pl. a sorrend m egváltozása esetén, ha a gyerm ek e l
hagyja helyét és nem  m egfelelő helyre áll vissza — helytelen  a d ategyü ttest, 
illetve felesleges m unkát jelen th et.

T ekintettel arra, hogy — m int arra az előbbiekben u ta ltu n k  a — fe l
vételi m unkának lehetőséghez képest a teljes pontosságot kell m egközelítenie, 
de e m ellett igen nagy jelentősége van a gyorsaságnak is, fe ltétlen ü l em líte
nünk kell a felvételi ív  helyes m egszerkesztésének fontosságát is. Az ívben az 
adatoknak olyan sorrendben kell következniük, m ely a m éretek egym ásután
já t a m érőeszközhaszlálat gazdaságosságának szem pontjai szerint tartalm azza. 
Ennek érdekében el kell tek intenünk sokszor az összetartozó adatok egym ás 
m ellett való elhelyezéséről.
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Igen lényeges, és a felvételi m unkában a legtöbb hiba lehetőségét m agá
ban hordó m om entum  a megfelelő írnok  m egválasztása is. A kellően iskolázott, 
az e munkában jártas írnok esetén m ég az sem je len t hibát, ha pl. a vizsgála
to t végző szakember eltéveszti a m éretek sorrendjét. Ki nem képzett írnok 
esetén viszont a vizsgálónak egyik szem ével állandóan a beírt adatok helyessé
gét, vagy  azt kell figyeln ie , egyáltalán beírta-e a d ik tá lt adatot az írnok. Az al
kalm i írnokok betanítása  a velük va ló  sok vesződség és a hibák lehetőségének  
halmaza azt b izonyítja , hogy időben és anyagban többet veszítünk ezzel, 
m int am ennyi az anyagi nyereség azzal, hogy nem  fizetjük egy m egfelelően  
képzett egyén ú tiköltségét.

Ha iskolában végezzük  a v izsgálatokat, fe ltétlen ü l kérjük a m egfelelő  
nevelő segítségét, hogy a vizsgálati m unkát a gyerm ekek fegyelm ezetlensége  
ne zavarhassa.

U toljára, de nem  utolsó sorban m eg kell em lítenem , hogy végre m eg  
kellene oldanunk azt a körülbelül 10 éve húzódó kérdést, m i is legyen az a 
m inim um , am it egy testfejlődési vizsgálat során az akadém iai dotáció terhére 
történő adatfelvétel esetén  kötelező felven n i. Erre vonatkozó előterjesztésem et 
az alábbiakban bocsátom  vitára:

A  következő adatok  felvételét tartom  fe ltétlen ü l szükségesnek:
— N év,
— születés helye és ideje (év, h ó , nap)
— a vizsgált apjának neve, foglalkozása, iskola i végzettsége és keresete,
— az anya fen ti adatai,
— testvéreinek szám a, nemek szerint is, esetleges ikrek m egjelölésével,
— a m egvizsgált családja lakásának nagysága helyiségek szerint,
— a m egvizsgált állandó lakóhelye,
— a vizsgálat h e lye  és ideje,
— a vizsgáló n eve,
— karöltő,
— ülőm agasság,
— testm agasság,
— szegym agasság,
— vállm agasság,
— ujj magasság,
— csípőtövism agasság,
— vállszélesség,
— m ellkasszélesség és -m élység,
— m edenceszélesség,
— tom porszélesség,
— fejkerület,
— nyakkerület,
— m ellkaskerület nyugodt légzésnél, teljes be- és kilégzésnél,
— legkisebb és legnagyobb haskerület,
— felkar és alkarkerület,
— comb és lábszárkerület, ,
— testsú ly ,
— egész fejm agasság,
— fe j-fülm agasság,
— fejhossz és fejszélesség,
— hom lok,- arc- és állkapocsszélesség,
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— arcm agasság,
— belső és külső szem zúg,
— orrmagasság, orrszélesség és orrm élység,
— fülhossz és fülszélesség,
— a kéz szorítóereje,
— arcalak P öch szerint,
— fejalak, vertikális-, laterális és occipitális normában,
— orrprofil,
— fülcim pa,
— szem szín, hajszín, és (esetleg) bőrszín,
— fiziológiai jellegek (vérnyom ás, pulzusszám , menarche adatok  stb.),
A fen ti — és esetleg  más adatok felvételének kötelező voltáró l m egvi

ta tás után a T ém abizottság döntsön.

Összefoglalás

A testfejlődési vizsgálatok kérdéseit a v izsgálat célkitűzései szabják meg. 
A célkitűzés alapján állapítjuk meg azt, hogy k iket, hol és mikor vizsgáljunk, 
és keresztm etszeti vagy  hosszm etszeti formában végezzük-e v izsgálata inkat. 
A vizsgálatokhoz, azoknak jó és pontos végrehajtásához fontos a helyesen  
szerkesztett felvételi ív  és a jól k ik ép zett, m egbízhatóan dolgozó írnok. H ogy  
a különböző vizsgálók által különböző helyen és időben végzett vizsgálatok  
minden fontos adatot tartalm azzanak, meg kell állapítanunk a minim ális 
ad ategyüttest. #

E lő ad v a  az A n tropo lóg ia i T ém ab izo ttság  1965 m árcius 15-i ülésén.

IR O D A L O M

1. Gr a n d p r e y , M. B .: R ange of v a r ia b il i ty  in  w eigh t a n d  h e igh t o f c h ild ren  u n d e r six  
y ears  of ages. — Child D evelopm en t, 4. (1933) 26— 35. — 2. Ma r t in , R .; L e h rb u c h  de r A n th ro 
pologie. — Je n a , 1928. 1182. — 3. P e r k a l , J . :  A gyerm ek sú ly a , te rm ete  és k o ra  k ö z ö tti k a p 
cso latok . — A n th r. K öziem ., 3. (1959) 79— 98. — 4. R a jk a i, T .: Die B e w ertu n g  de r K ö rp e r
h ö h en en tw ick lu n g  m it de r A nw endung  des In d e x es  K ö rp erh ö h e  L ebensalter. — M itt. d. S ek t. 
A n th ro p . (1962) 5. 27— 30. — 5. Schm itz, K . L .: D ie k o n s titu tio n s-b io m e trisch e  K ö rp e rb a u a n a 
lyse . — D üsseldorf, 1950. 55. — 6. T a n n e r , J .  M .: G row th a t  adolescence. — O x fo rd , 1964. 326.

D IE  P R A K T IS C H E N  B E Z IE H U N G E N  D E R  U N T E R S U C H U N G E N  B E Z Ü G L IC H  D E R  
K Ö R P E R L IC H E N  E N T W IC K L U N G

von T . R A J K A I  

(Z usam m enfassung)

Die F rag en  der U n te rsu ch u n g en  der k ö rp erlich en  E n tw ick lu n g  w erden v o n  den Z ielsetz
u ngen  der U n te rsu ch u n g en  bem essen. A u f de r G rundlage de r Z ielsetzung ste llen  w ir fest, w er, 
wo u n d  w an n  u n te rsu c h t w erden  sollten  u n d  ob w ir unsere  U n te rsu ch u n g en  in  q u e rsch n itt-  
licher oder in  län g sch n ittlich e r F o rm  v e rric h te n  so llten . Zu den  U n te rsu ch u n g en , zu  ih re r  g u ten  
u n d  genauer A u sführung  sin d  der rich tig  v e rfa ss te  A ufnahm ebogen  u n d  die g u t  au sg eb ild ete , 
verlässlich  a rb e iten d e  S ch re ib k ra ft w ichtig . D a m it in den v o n  versch iedenen  V erfassern , an  
versch iedenen  O rt u n d  S te llen  u n d  in  u n te rsch ied lich e r Z eit w ollgeführten  U n te rsu ch u n g en  
säm tliche  w ich tige  D a ten  e n th a lte n  seien, m ü ssen  w ir das m in im ale  Sam m eln  v o n  D a ten  fe s t
legen.

A  szerző cím e: Dr. R a jk a i T ibor
D ebrecen, Izsó  u. 21.

138



BESZÁMOLÓ
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TANULM ÁNYÚTO N A  SZO VJETUNIÓ BAN

(U jfalvy  K á ro ly  nyom ában) 

í r ta :  T Ó T H  T IB O R

(MNM T erm észe ttu d o m án y i M úzeum  E m b e rta n i T á ra , B u d ap es t)

Ism ere tes , bogy a m a g y a r  nép e red e tén ek  p ro b lém ája  k ü lönösen  a m ú lt század  e le jétő l 
kezdve szám os k u ta tó  é rd ek lő d ésé t k e lte tte  fel. R eg u ly  A., M u n k á csy  B., P á pa y  K ., J ankó  
J . ,  V á m béry  Á. a  m ai S zo v je tu n ió  különböző te rü le te in  v é g z e tt  e tn o g rá fia i ille tv e  em b ertan i 
a d a tg y ű jté s t . M elle ttük  azo n b an  nem  kevésbé fo n to s  tu d o m á n y tö r té n e ti  szem pon tbó l U jf a l v y  
K ároly  ( J e n ő ) tevékenysége . Az erdélyi sz ü le té sű  k u ta tó  (1842— 1904) a b o n n i egyetem en 
v ég ze tt és p á rizsi tan u lm á n y a i u tá n  1876-ban a francia  K e le ti A kadém ia m a g á n ta n á ra k é n t 
v eze tte  első exped íc ió já t K özép-A zsiába, a m e ly e t 1880-ban m eg ism éte lt. S z e n tp é te rv á r, Becs, 
B ordeaux , A m ste rd am , M ünchen , R óm a, B u d a p e s t,  Párizs , B e rlin  és M oszkva em b e rta n i, i lle t
ve  fö ld rajz i tá rsa ság a i v á la s z to t tá k  tisz te le tb e li v agy  lev e lez ő -ta g ju k k á . E z  a széleskörű  elis
m erés tü k rö z te  sokoldalú  tev ék en y ség é t, a m e n n y ib en  exped íció i során  n em csak  a  fin n -ugor, 
han em  a tü r k  n y e lv te rü le t e tn ik a i  c so p o rtja it is  e g y arán t v iz sg á lta  és szám os ta n u lm á n y á b a n  
a m agyar nép szá rm azásán ak  p ro b lém ájá t k o m p le x  m ódon ig y ek e ze tt m egv ilág ítan i. U jf a l v y  
egyike vo lt a zo k n ak  a m ú lt század v ég i m ag y ar u taz ó k n ak , a k ik  sokoldalú  p ro g ram  te ljes ítésére  
v á lla lk o z tak . Az 1964—65 -fo ly am án  vég ze tt ta n u lm á n y u ta m  id e jé n  m in d en ek e lő tt őrá em lé
keztem .

A M agyar T u d o m án y o s A kadém ia B io lóg ia i T u d o m án y o k  O sztá lya  á lta l 1963-ban enge
d é ly eze tt h a t  hónapos ta n u lm á n y u ta m a t 1964 szep tem b er 23. és 1965 jú n iu s  2. k ö z ö tt tö l tö t 
tem  el a Szov jetun ió  te rü le té n  a  zord  téli id ő já rá s i  v iszonyokkal k apcso la tos k é t  hón ap o s szü n e t 
k ö z b e ik ta tá sáv a l. E  k é t h ó n a p n y i szü n e te t 1964 decem ber 21. és 1965 fe b ru á r  21. k ö z ö tt 
B u d ap esten  tö ltö tte m .

T a n u lm án y u tam  célja  h á rm a s  vo lt: 1. A  m ag y ar nép  szá rm azásáv al k ap cso la to s  össze
haso n lító  e m b e rta n i a d a to k  g y ű jté se  kb. 4000 fe ln ő tt  eg y én tő l; 2. A S zovjetun ió  egyes k ö z tá r 
saság aib an  folyó em b ertan i m u n k á la to k k a l v a ló  m egism erkedés; 3. Az an tro p ogenezisre  v o n a t
kozó e m b e rta n i és pa leo lit k u ta tá so k  ú jab b  e red m én y e in ek  m egism erése, sz in tén  a S zo v je t
un ió  egyes k ö z tá rsa ság a ib an . E zen  kívül â  m u n k a te rv b e n  sze rep e lt egyes A n a tó m ia i In téz e te k  
m u n k á in ak  m egism erése is.

A ta n u lm á n y ú t e red m én y e it az a n tro p o ló g ia  és a  v o n a tk o z ó  tu d o m á n y á g a k  sze rin t 
vázolom .

Em bertan

Az e u ró p a i U rál-m elléken  .végzett v iz sg á la to k  k ö zp o n tja  a B ask ír K ö z tá rsa sá g  fő v áro sa , 
U fa v o lt. A m etrik u s  és m ero lóg ia i adatok  g y ű jté sé t  É szak k e le t-, N y u g a t- és D é l-B ask iriáb an , 
v a la m in t K e le t-T a tá riáb a n  v égeztem . Az u fa i A k ad ém ia i In té z e t  k u ta tó in a k  k o rá b b i e redm é
n y e it figyelem be véve a v iz sg á la to k a t a bask ír n é p  törzsi, nem zetség i összetétele  sze rin t 30 fa lu 
b an  végeztem  34 effek tiv  m u n k an ap o n . T o v á b b i 28 nap  az előkészítésre , á tu ta z á so k ra  v o lt 
szükséges. A te re p en  m e g te tt  ú t  kb . 5000 km . A z e m b e rta n i a d a to k a t  2400 fe ln ő tt  egyénnél 
g y ű jtö tte m  és k b . 40 f ilm tek e rc se t h a sz n á ltu n k  el. A fe lv é te lek  azonban  a v á lto zó  id ő já rás i 
v iszonyok  fo ly tá n  kü lönbözően  sikerü ltek  és íg y  csak egy ré szü k  lesz fe lh aszn álh a tó . Az a d a t
fe lvé te lezést a Ju rm a t- ,  J e n e j- ,  K ipcsak-, K észé-, és U szergan-, v a la m in t T ab ü n  b a sk ír  tö rzsek  
k ö rében  v égeztem  N. Mazsito v  és N. Su n k a ro v  u fa i k u ta tó k  k ísé re tében .

1964 decem ber 2-án az  U fa i xÁkadémiai In té z e t tu d o m á n y o s  tan á csán a k  ü lésén  beszá
m oló t t a r to t ta m  a te re p m u n k a  eredm ényeirő l és az előzetes szak m ai észrevéte lekrő l. E n n ek  
k ap csán  fo g la lk o ztam  a m ongolo id  p ro b lém áv a l a b ask ír n ép  e m b ertan i össze té te lében , az
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u rá li  ra ssz típ u s  e lő fo rd u lásán ak  kérdésével, a  b a h m u ta i k u ltú ra  (i. u. I I I —V I I I .  sz.) e tn ik u 
m án a k  e m b e rta n i összetételével a honfoglaló m ag y arság  le le ta n y ag á v a l való ö sszeh aso n lításb an , 
a  to p o n im ik a  p ro b lém ájáv al, az id ő fak to r szerepével a m orfophysio lóg ia i á ta la k u lá s b a n  és v é 
gü l a  m ag y arság  ő sh azá ján ak  kérdésével. A rendelkezésre  álló ism ere tan y ag  fig y elem b e  v é te lé 
vel beszám olóm  leg fon tosabb , b á r  előzetes je lleg ű  k ö v e tk ez te té se  szerin t a honfog laló  m ag y a r
ság nem  azo n o síth a tó  a b a h m u ta i k u ltú ra  népességével, v a g y is  a  dé lu rá li k éső i ugorokkal. 
Mazsitov  k a n d id á tu ssa l, e k u ltú ra  fe ltá ró já v a l m ár az e lő ad ás e lő tt is h o sszú  konzu ltáció  
k e re téb en  k ö zö ltem  észrevéte le im et és a leg fo n to sab b  e m b e rta n i a rg u m e n tu m o k a t, m ivel vé le
m ényeink  gyökeresen  e lté rő ek  a k u ltú ra  e tn ik u m á n a k  e red e té re  v o n a tk o zó an . Az e lőadáson 
k b . 25 k u ta tó  (régész, nép ra jzo s , tö rtén ész , nyelvész) v e tt  ré sz t.

1964 decem ber 3-án  e lőadás k e re téb en  n éze te im et ism é te lten  k ife jte tte m  a B ask ír Á llam i 
E g y e tem  L in g u isz tik a i T an szék én  nyelvészek  és tö rtén észek  részére  50 fe lsőbbéves egyetem i 
h a llg a tó  és 10 o k ta tó  (2 p rofesszor, 3 docens, s tb .)  e lő tt. E z  a lk o m m al azo n b an  részle tesebben  
fo g la lk o ztam  az őshaza p rob lém ájáv al.

T a n u lm án y u tam  első felében m ég a  K a za h  K ö z tá rsa sá g b a n  végeztem  e m b e rta n i v izs
g á la to k a t az A lm a-A ta i te rü le te n  élő ú jsz u n  k azah o k  köréb en , ak ik  a s z a rm a ta k o ri  u szunok  
leszá rm azo tta i. E z a lk a lo m m al az a d a tg y ű jté sb e n  IszMAGUGOV k azah  an tro p o ló g u s  n y ú j to t t  
közv etlen  seg ítsége t a 100 fé rfi és 100 nőnél v é g ze tt a d a tg y ű jté s  fo lyam án . B a sk ir iá n  k ívü l a 
ta n u lm á n y ú t elsődleges c é ljá t  tek in tv e  fo n to sság b an  K a z a h sz tá n  em lítendő , aho l összesen 44 
n a p o t tö ltö tte m .

1964 decem ber 12-én a  K TA  T ö rté n e ti In té z e te  ig az g a tó ján a k , N u sz u pb e k o v  professzor
n a k  a fe lkérésére  e lőadást t a r to t ta m  „ A z ősm agyarok eredetének problém ája”  c ím m el. (E lő a d á 
som  részle tes ism erte tése  m eg je len t a K T A  K özlönyének  T á rsad a lo m tu d o m á n y i so ro za táb an , 
a n n a k  1965 év i 2. k ö te téb en .)  E lő ad áso m b an  u fa i beszám olóm  ta r ta lm á t  k ö v e tte m , de részle
teseb b en  fo g la lk o ztam  az id ő fak to r szerepével az a rck o p o n y a  s tru k tú rá já n a k  á ta la k u lá sá b a n  
és az e m b e rta n i le le tan y ag  ism ere téb en  v á z o lta m  az t a h ip o téz isem et, m ely sz e rin t az ősm agya
ro k  e lv án d o rlá sa  az U rá lm ellékrő l a szé leskörűen  e lte rje d t néze tek k e l e lle n té tb e n  a V III . szá 
zad n á l jó v a l k o ráb b an  m eg kezdődö tt. V á zo ltam  to v áb b á  m ás ik  h ipo téz isem et, m ely  szerin t a  
m ag y a r n ép  e tnogenezisének  p rob lém ái — leg a láb b  is e m b e rta n i v o n a tk o z ásb an  — tú llé p ik  
a  fin n u g o r cso p o rt e tn ik a i tö rté n e té n ek  k e re te it .  Ezzel k a p cso la tb a n  é r in te t te m  az őshaza 
p ro b lém á já t s h a rm ad ik  h ip o téz isem et az  E szak -K ásp i m ellék re  v o n a tk o z ó an , m elyre m á r  
k o rá b b an  t a r t o t t  u fa i e lő ad ása im b an  is u ta l ta m . Az a lm a -a ta i e lőadáson kb . 25 fő v e t t  részt a  
K T A  különböző  osztályairó l.

A K a za h sz tán b a n  tö l tö t t  id ő t tú ln y o m ó  részben ta n u lm á n y u ta m  m áso d ik  felében tö l 
tö t te m  el, am ik o r sor k e rü lt  az  E sz ak n y u g a t-K az ah sz tá n b an  élő k ipcsákok  v iz sg á la tá n ak  m eg
szervezésére. M ivel v á ra tla n u l k id erü lt, h o g y  a k ö z tá rsa ság  K u sz ta n a ji te rü le té n  egy m ag y ar 
c so p o rt él, a szervezést ez irá n y b a n  szo rg a lm az tam . A K T A  a le lnöke Sza k ta gá n  B a isev  k ö z
gazdász  ak ad ém ik u s nag y  é rdek lődést ta n ú s í to t t  terv e im  i r á n t  és seg ítségét íg é rte . íg y  1965 
áp rilis  7— 29 k ö z ö tt fo ly ta th a t ta m  az a d a tg y ű jté s t  a k u sz tan á ji te rü le t  (200 000 k m 2) D zsangil- 
d i-i ésTobol-i já rá sa ib a n  a m ag y a ro k ,a  k ip csák o k  és m ás tö rzsb e liek  k ö zö tt, összesen 400 fe ln ő tt  
egyénnél. Sajnos az egyes cso p o rto k  m egoszlása  nem  a la k u lt kedvezően . A g y ű jtő m u n k a  te ljes 
befejezését az id ő já rás i v iszonyok  leh e te tlen n é  te t té k ,  a n n ak  e llenére, hogy a  k ö z p o n ti és já rá s i  
in tézm én y ek  m axim ális seg ítsége t n y ú j to t ta k  a te rv  te ljesítéséhez . Mégis, a  te rm észe ti nehézsé
g ek et je le n tő s  m érték b en  e llensú lyozta  az a té n y , hogy k ísérőm  a  K T A  N y e lv tu d o m á n y i In té z e 
tén ek  m u n k a tá rs a  Sz e it b e k  N urhánov  m ag a  is k ipcsák  szá rm azású , k o rá b b a n  hosszú ideig  
ta n ító k é n t d o lgozo tt a  szá rü k o p a -i m ag y a ro k  k ö zö tt, k itű n ő e n  ism erve a h e ly i a d o ttsá g o k a t. 
A  K a za h sz tán  te rü le tén  m e g te tt  ú t  kb . 8000 k m  volt.

. T a n u lm á n y u ta m  id e jén  az A zerb a jd zsán  K ö z társaság  fő v áro sáb an , B a k u b a n  ism erk ed 
te m  a he lye i em b ertan i m u n k á la to k k a l R e b ij j a  Mamed  Me h t i K iz ü — K a szim ova  an tro p o ló g u s 
n á l. A nn ak  ellenére, hogy az em b ertan i m u n k á la to k  az ATA T ö r té n e ttu d o m á n y i In téz e te  N ép 
ra jz i O sz tá ly án ak  k e re téb en  fo lynak , v iszo n y lag  röv id  id ő  a la t t  a k ö z tá rsa sá g  különböző  
já rá sa ib ó l n é h án y  expedíció  kere téb en  ö tez e r fe ln ő tt egyén a d a ta in a k  g y ű jté sé t végezték  el. 
U g y an ak k o r az  igen in te n z ív  régészeti fe ltá rá so k  n agy  m érték b e n  g y a ra p ítjá k  a kü lönböző  
k ro n o ló g iá jú  osteológiai g y ű jtem én y ek  m enny iségét.

1965 m árc iu s 3-án az  ATA T ö rté n e ttu d o m á n y i In té z e té b e n , B a k u b an  e lő a d ás t t a r to t 
ta m  a m ag y a r  nép etnogeneziséről, a n n a k  te rü le ti  v o n a tk o zása iró l, am e n n y ib en  e lsősorban 
N y u g a t-K ásp i-m ellék  e tn ik a i tö r té n e ti je len tő ség év el fog la lk o ztam . A ré sz tv e v ő  40 tu d o m á 
n y o s m u n k a tá rs  közül tö b b e n  szám os k é rd ésü k k e l fe jez ték  k i é rd ek lő d ésü k et.

A G rúz  K ö z tá rsa ság b an  az igen in te n z ív e n  folyó e m b e rta n i m u n k áv a l va ló  m egism er
ked ésre  n y ílo t t  lehetőség  1965 m árcius 4— 23 k ö z ö tt. T b ilisz iben  a T ö r té n e ttu d o m á n y i In té z e t  
E m b e rta n i O sz tá ly án ak  v eze tő je  Ab d u s e l is v il i, a biológiai tu d o m á n y o k  d o k to ra  a d o tt  részle
te s  tá jé k o z ta tó t .  U g y a n o tt m e g te k in te tte m  a k ran io lóg iai g y ű jte m é n y t, am ely  663 té te l t  fo g la l 
m ag á b an  a  n eo litik u m tó l a  X V III . század ig ; ezen k ívü l a lievszu ri-g rúzok  k ran io ló g ia i szériá-
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já n  (24 fe ln ő tt  egyén) az os m ala re  m o rfo m etrik u s a d a ta i t  v e tte m  fel ö sszehason lítás céljából 
egy készü lőben  levő tan u lm án y o m h o z .

1965 m árc iu s 6-án az  E m b e rta n i O sz tá ly o n  ta r to t ta m  e lő a d ás t a m ag y a r n ép  e tnogenezi
séről, m a jd  m árc iu s 16-án az  em beri ag ysú ly  v a ria b ilitá sá ró l. M egjegyzendő, ho g y  az O sz tá ly 
n a k  h á ro m  k u ta tó ja ,  egy o rv o sb io m etrik u sa  és egy tech n ik a i asszisztense v a n . G rúziái ta r tó z 
kodásom  id e jén  ré sz tv e tte m  az  A bház T ö rté n e ttu d o m á n y i I n té z e t  évi beszám oló  ülésén Szuhu- 
m iban . I t t  d r. H o tel a sv il i e lő ad ásáb an  a  k au k ázu si ten g e rm e llék  e tn ik a i e m b e r ta n á n a k  v á z 
la tá t  a d ta , m ely n ek  v i tá já b a n  ré sz tv e tte m .

G rú z iáb an  a D él-O szét A utonóm  T e rü le t  fő v á ro sáb an  C hinváliban  és K váisz iben  fo ly 
ta t t a m  e m b e rta n i v iz sg á la to k a t 100 osszét fé rf i körében  a h e ly i régész és tö r té n ész  k u ta tó k  
segítségével. 1965 m árc iu s 20 -án  C h inváliban  a  Grúz A k a d ém ia  hely i in té z e téb e n  ta r to t ta m  
e lő ad ást a m ag y a r nép szá rm azásá ró l. A 30 k u ta tó  közül tö b b e n  a m ag yaro rszág i jászok  v iz s 
g á la tán a k  eredm ényeirő l é rd ek lő d te k . G rúzia  te rü le té n  m e g te tt  u ta m  1500 k m  v o lt.

A ta n u lm á n y ú t m áso d ik  felében az U zb ek  K ö z társaság  te rü le té n  T ask en tb en  és S zam ar- 
k a n d b a n  ta r tó z k o d ta m . A fő v á ro sb an  részb en  az  ÜTA T ö rté n e ttu d o m á n y i-R ég é sz e ti In té z e té 
ben  folyó e m b e rta n i v iz sg á la to k k a l ism erk ed tem . Az in té z e t  egyetlen  an tro p o ló g u sa  Ze z e n - 
KOVA k a n d id á tu s  a d o tt  tá jé k o z ta tó t .  Az osteo lóg ia i g y ű jte m é n y ü k  félezer té te l,  m elynek  g y a ra 
p o d ása  az u tó b b i években  fo k o z ó d o tt je le n tő s  m értékben . D r. ZEZENKOVA-val főleg a b rach y - 
kephalizáció  p ro b lém ájá ró l k o n z u ltá ltam . E zen k ív ü l a ta s k e n t i  egyetem  b io lóg ia i k a rán a k  
E m b e rtan i K a b in e tjé t  k e re s te m  fel, ahol N adzsim ov  docens ism erte tte  a  k o rá b b i tan szék i 
m u n k á la to k a t. OSANYIN pro fesszo r ha lá la  ó ta  az  E m b e rta n i K a b in e t tev ék en y ség e  a b io lógu
sok a n a tó m ia i o k ta tá sá n  b e lü li em b ertan i o k ta tó  m u n k ára  k o n cen trá ló d ik . A k a b in e tb en  v a n  
a K özép-A zsia rasszgenezise  szem p o n tjáb ó l ku lcsfon tosságú  ko rak ö zép k o ri s e jh a n ta u r i  k ran io - 
lógia i g y ű jtem én y . A ko llekció  egyes p é ld á n y a in  in ten z ív  sz a k m a i elem zést v ég ez tem  Na d z si
mov k a n d id á tu ssa l, ak i m ég a te rv e z e tt  e tn ik a i an tropo lóg iai v izsg ála to k ró l a d o tt  tá jé k o z ta tó t.

Az U zbek  K ö z tá rsa sá g b a n  m indössze h á ro m  és fél n a p  á ll t  rendelkezésem re, azonban  
Aszkáiíov  régész k a n d id á tu s  k ísé re téb en  S zam ark an d b a  u ta z h a t ta m , ahol 1965 m árc ius 27-én 
L e v  professzor fe lkérésére  e lő a d á s t ta r to t ta m  az  egyetem  T ö rté n e ti-F ö ld ra jz i K a rá n  a  tu d o m á 
nyos m u n k a tá rs a k  szem in áriu m áb an  az an tropogenezis té m a k ö ré b ő l ,,A  pa leo liliku m  problémái 
és az ember szárm azása” c ím m el. Az e lőadáson, m elyben  a te s ik - ta s i  lelet k a p csán  egész K özép- 
Á zsia te rü le té n ek  sz á rm a zá s ia m  je len tőségével fog la lkoztam , geológusok, b io lógusok , geográfu
sok, régészek, tö rtén észek  és nyelvészek  v e tte k  rész t, k ö z ö ttü k  U mnyákov  professzor, B a r 
th o ld  ta n í tv á n y a , to v á b b á  n é h á n y  diák.

G rúziái ta r tó zk o d á so m  id e jén  m eg h ív tak  a T adzsik  K ö z tá rsa ság  fő v á ro sáb a , D üsam - 
b éb a , aho l négy  n a p o t  tö ltö t te m . Az e m b ertan i m u n k á la to k ró l, am elyek  a  T T A  T ö r té n e ttu d o 
m án y i In téz e té n ek  e m b e rta n i szek to ráb an  fo ly n ak , K ijá t k in a  an tropo lógusnő  tá jé k o z ta to t t .  
A g y ű jtem én y  k ia la k ítá sa  n e v e z e tt  k u ta tó n a k , OsANYIN p ro fesszo r ta n ítv á n y á n a k  vezetésével 
c su p án  10 évvel eze lő tt k e z d ő d ö tt  meg, s je len leg  a b ro n z k o rtó l a középkorig  b ezáró an  300 
té te lt  foglal m ag áb an . A fo ly a m a tb a n  levő in te n z ív  régésze ti á sa tá so k  je le n tő s  so ro za to k k a l 
g y a ra p ítjá k  a jelen leg  m ég k is  g y ű jtem én y t. D r. K ijá t k in a  sz íves engedelm ével 70 szk íta -, és 
u sz ru sán  kori k o p o n y án  v é g ez te m  az os m ala re  m orfo m etrik u s a d a ta in a k  g y ű jté sé t. M egism er
k e d te m  n e v ez e tt an tro p o ló g u s készülő k a n d id á tu s i d issze rtác ió ján ak  egyes fe jeze te ivel.

D üsam bei ta r tó z k o d á so m  idején  fe lh a szn á ltam  az a lk a lm a t a rra , hog y  a  nem zetközi 
szakm ai közvélem ényben  szám os v i tá t  k iv á ltó  Y e ti, vagyis a jég k o rszak  ó ta  tú lé lő  „ h ó em b er”  
kö rü lm ényeire  v o n a tk o zó  tén y e k k e l ism erked jem . E zt fo n to sn a k  ta r to t ta m , m ivel a m eg
a la p o za tla n n ak  lá tszó  h írek  b izo n y o s k é tk e d és t v á lto t ta k  k i az  edd ig i tu d o m án y o s á llá sp o n tta l 
szem ben „ m a  is élő ő sem b er”  ja v á ra . K ijá t k in a  an tro p o ló g u sn ő  k ísére téb en  k o n zu ltác ió t 
fo ly ta tta m  a T ad zsik  E gészségügy i M inisztériuifi ep idem ológiai á llom ásának  m u n k a tá rs á v a l, 
ZÜKOV o rv o sd o k to rra l, ak i ré sz le tes  tá jé k o z ta tó t  a d o tt a rró l, h o g y  szem élyesen je len  vo lt a 
Y eti bonco lásánál a P ám ír közig azg a tás i k ö z p o n tjá b an  H o ro g b an , ille tve  D ü sam b éb an . K özölte  
az e le jte tt  lén y  m ére t- és sú ly a d a ta i t ,  v a la m in t szőrzetének  p ig m en tác ió já t, m ely n ek  a lap ján  
k é tség te lenü l a la c so n y ab b re n d ű  m ajám ró l le h e t szó. T eh á t az  an tropogenezis szem p o n tjáb ó l a 
Y e tinek  nem  leh e t tu la jd o n íta n i  kü lönösebb  filo g en etik ai je le n tő ség e t. Ez v o lt a k o n zu ltác ió b an  
k ia la k u lt közös v é lem én y ü n k .

D üsam béban  a T T A  T ö rtén e ti-R ég észe ti In téz e te  o sz tá ly v eze tő je  L it v in s z k ij  k a n d id á 
tu s  felkérésére 1965 m árc iu s 30-án  e lőadást ta r to t ta m  „ A z antropológia helyzete M agyarorszá
gon” cím m el. A ré sz tv ev ő k , k b . 25 k u ta tó , szak m ai és szervezési kérdésekben  n y ilv á n íto t ta k  
érdek lődést.

F en tiek en  k ív ü l a le n in g rá d i E m b e rta n i O sztály tev ékenységével ism erk ed tem , ahol 
Gin zb u r g  professzor a d o tt  ré sz le te s  tá jé k o z ta tó t  1965 m á ju sá b a n . U g y an o tt ta r to t ta m  elő
a d ás t a m ag y a r nép  sz á rm a zá sá n ak  p rob lém áiró l. K orább i u fa i, a lm a-a ta i, b a k u i, tb ilisz i elő
adása im  s t ru k tú rá já t  k ö v e tv e  ez a lkalom m al a p rim ér tax o n ó m ia i jellegek an a líz isének  je le n tő 
ségével fo g la lk o ztam , to v á b b á  a  b a h m u ta i k u l tú ra  népessége és a  honfoglaló m ag y a ro k  szárm a-
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zási k a p cso la tá n a k  kérdésével, a k u sz tan á ji te rü le te n  élő m ag y a r  törzs sz á rm a zá s tö r tén e ti 
je len tőségével, v a la m in t az É szak-K asp i-m ellék i őshaza-h ipo téz is a rg u m e n tá lá sáv a l. A tö b b  
hozzászóló közü l Gin zbu rg  professzor az É szak -K ásp i-m ellék re  vonatkozó  e lgondo lások  ú jsze
rű ség é t em elte  ki.

M oszkvában  a SzU TA  N éprajz i In té z e te  E m b e rtan i S zek to ráb an  ta n u lm á n y u ta m  első 
és m ásodik  fe lének  végén e g y a rá n t röv id  b eszám o ló k a t t a r to t ta m  v ég ze tt m u n k ám ró l. A konzul
tác ió k  közül a B u n a k , D e b e c , R o g in s z k ij, T ro fim o va  professzo rokkal, v a la m in t  Gladkova , 
Z e n k ev ic s  és RÜCSKOV k an d id á tu so k k a l fo ly ta to t ta k a t  em e lh e tem  ki.

1965 m áju s  10-én a Lom onoszov E g y e te m  E m b e rtan i K u ta tó  In té z e té b e n  N y esztu rh  
p rofesszor fe lkérésére  e lő ad ást ta r to t ta m  a m o szk v ai T erm észe ttu d o m án y i T á rs u la t  em b ertan i 
szek ció jáb an  „ A z  agysúly variabilitása a H om o sapiensnél”  c ím m el. A tém áh o z  tö b b e k  k ö zö tt 
N y e s z t u r h , R o g in s z k ij , Gladkova  és G l e s e r  szóll hozzá . Sev csen k o  professzornő az 
e m b e rta n i k u ta tó  in té z e t p rim a te s i agy v izsgáló  la b o ra tó r iu m á n a k  vezető je  h o ssza b b  felszóla
lá sb a n  fo g la lk o zo tt az e lőadás tém á já n ak , a v izsg á la tb a  b ev o n t an y ag  nagy m en n y iség én ek  és a 
fiziológiai szem p o n to k  a lk a lm azásán ak  jelen tőségével.

1965 m áju s  18-án a  SzU TA  N ép ra jz i In téz e te  E m b e r ta n i  S z e k to rá b an  ré sz tv e tte m  
I szmagulov  k a z a h  an tro p o ló g u s k a n d id á tu s i d issze rtác ió ján ak  védésén. F e lszó la lásom ban  
k iem eltem , h o g y  a d isszertáció  fon tos a d a lék  a n é p v án d o rlásk o r e m b ertan i p rob lém áihoz, 
s nem csak  K özép-A zsia n ép ein ek  e tnogenezise szem p o n tjáb ó l je le n tő s , han em  a D una-m edence  
hasonló  tém a k ö re  szám ára  is. 1965 m ájus 22-én  az  E m b e rtan i T an szék en  r é s z tv e tte m  a tanszék- 
v eze tő  R o g in s z k ij professzor 70. sz ü le tésn ap já v a l k ap cso la to s  ju b ileu m i összejövetelen . 
E zen  k ívü l u g y a n o tt  egy b ro n zk o ri széria k iegészítő  v iz sg á la tá t végeztem  el. M oszkvai ta r tó z 
kodásom  id e jén  m e g te k in te tte m  Geraszim ov  professzor rek o n stru k c ió s  la b o ra tó r iu m á t.

Auxiliaris term észettudom ányok

T an u lm á n y u ta m  id e jén  M oszkvában a SzUTA F ö ld ta n i  és F ö ld ra jz i In téze te ib en  
F jo d o r o v , N e jt s a d t  és D z e r d z e je v s z k ij  professzoroknál É szak -K ásp i-m ellék  paleoklim a- 
to lóg ia i v iz sg á la tá n ak  eredm ényeirő l k o n z u ltá lta m , a L om onoszov E g y e te m  F ö ld ra jz i 
T anszék én ek  m u n k a tá rs á v a l ( J e v t e je v  docens) pedig  a k u sz ta n á ji  te rü le t fö ld ra jz i  k u ta tá sa ira  
v o n a tk o zó an . T bilisz iben  az  országos m ú zeu m  Geológiai T á rá b a n  Ga ba sv ili d o k to rn ő  ism er
t e t t e  a te rz iü r-k o riU d a b n o p ith e c u s -m a ra d v á n y o k a t, B u r c sá k — A bramovics professzor pedig  
a  K au k ázu s p a leon to lóg iá i k u ta tá sa iró l tá jé k o z ta to t t ,  Ga b u n ija  d o k to rra l e g y ü tt .  E zenkívü l 
D a v it a sv ili a k ad ém ik u sn á l az evolúció á lta lá n o s  p rob lém áiró l k o n z u ltá ltam .

D ü sam b éb an  Sz t a n ju k o v it s  és A g a h a n ja n c  fö ld ra jzd o k to ro k  is m e r te tté k  a P á m írra  
vo n a tk o zó  leg ú jab b  n ö v én y fö ld ra jz i k u ta tá s o k  ered m én y e it, am elyeknek  ök o ló g ia i szem pon t
bó l is n agy  je len tősége  v a n , s többek  k ö z ö tt  m egerősítik  Sto n o r  angol g eo g ráfu s H im alaya  
e x p ed íc ió ján ak  ész revéte le it. Ism eretes , h o g y  Sto n or  k o m p lex  v izsgála tok  u tá n  a rg u m e n tá lta  
az  ősem berszerű  lény  je len k o ri létezésének ta r th a ta tla n s á g á t .  A  T adzsik  A k a d ém ia  elnökségé
b en  a neves szov jet m ik rob io lógus-genetikus, T y im o f e je v — R esszo v szk ij ak ad ém ik u s  1964 
o k tó b eréb en  „A  különböző  sz in tű  o rgan izm u so k  és a földi é le t ta n u lm án y o z ása ”  cím m el t a r to t t  
e lő ad ásáb an  n eg ativ e  é r té k e lte  az ő sem berszerű  lény  je le n k o ri létezésének lehe tő ség é t. E rrő l 
d r. A g a h a n ja n c , v a la m in t a  TTA  fő titk á r-h e ly e tte se , d r. B e l ja k o v  t á j é k o z ta to t t  düsam béi 
ta rtó zk o d á so m  idején .

B a k u b a n  az O rv o stu d o m án y i In té z e t  B iológiai T an szék én ek  m u n k á já v a l, az A n atóm ia i 
O sz tá ly  v eze tő je  GadzsiJEV professzor i s m e r te te t t  meg. G rú z iá i ta rtó zk o d á so m  idején  v iszon t 
m eg ism erk ed tem  a tb ilisz i E x p e rim en ta l— M orfológiai In té z e t  tev ék enységével. Igazg a tó ja , 
d r. D z s a v a h isv ili, v a la m in t az A n atóm ia i O sz tá ly  veze tő je  d r. G ibra dze  is m e r te tte  nem csak 
az  a n a tó m ia i, han em  a h isto ló g ia i és k ó rb o n c ta n i osz tályok  to v á b b á  a b io k ém ia i lab o ra tó riu m , 
a  rö n tg en a n a tó m ia i k a b in e t és a  citológiai lab o ra tó r iu m  m u n k á já t.  Gibra d ze  ezen k ív ü l közölte , 
hogy  a fő v áro s egyik  k ó rh á zá b an  szervezés a la t t  v an  egy  h u m án g e n e tik a i lab o ra tó riu m . 
G rúziái ta rtó zk o d á so m  id e jén  k é t n a p o t tö l tö t te m  az A bház  A utonóm  K ö z tá rsa sá g  fő városá
b a n , S zu h u m ib an . I t t  m eg ism erked tem  a  m ajo m k ísérle ti te le p  he lyzetével, k ia lak u lá sán ak  
tö r té n e té v e l. A telep  h e ly e tte s  vezető je , d r  L ja g u t in a , a fizio lóg ia  p ro fesszora  a d o tt  részle tes 
tá jé k o z ta tó t .  E lm o n d o tta , hogy  a te lep n ek  46 tu d o m án y o s m u n k a tá rsa  (k ö z ö ttü k  5 d o k to r, 
32 k a n d id á tu s )  v an . Az u tó b b i  években  a p rim a tesek  k ö rébő l összehasonlító  iz o m ta n i v izsgála
to k a t  v ég ez tek , m elyeket m o st p u b lik á ln ak . A lm a-A táb an  tö b b ó rá s  k o n zu ltác ió n  ism erk ed tem  
az O rv o sk ar A n a tó m ia i T an székének  tev ék en y ség év e l és k o p o n y ag y ű jtem én y év e l. B u k e jh á - 
n ov  és Sá k e n o v  docensek, a  tan szék  v eze tő i, v a la m in t R omanova  asszisz tensnő  ism erte tte  az  
an tro p o ló g ia  és a m edicina  h a tá ro s  p ro b lém áira  vonatkozó  n é ze te it.
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Auxiliaris hum ántudom ányok

A féléves ta n u lm á n y ú t id e jé n  M oszkvában , L en in g rád b an , A lm a-A táb an , B ak u b an , T b ilisz i
b en , D ü sam b éb an  és S zu h u m ib an , to v á b b á  T ask en tb en  és S z am ark an d b an  m eg ism erk ed tem  
a  p a leo litik u m  é rtékes g y ű jte m én y a n y ag a iv a l. M in d en ü tt m esszem enő ré sz le te s  tá jé k o z ta tá s t  
a d ta k . Ism eretes , hogy k ü lönösen  in ten z ív  k u ta tá so k a t  fo ly ta tn a k  a S zo v je tu n ió  kau k ázu si és 
közép-ázsia i te rü le te in  a p a le o litik u m  k o ra i szakaszával k ap cso la tb an . K ü lö n ö sen  figyelem re  
m éltó ak  a G rú ziában  folyó v izsg á la to k , aho l T uscsambramisvili  k a n d id á tu s  közlése sz e rin t a 
v iszony lag  kis te rü le tű  és k is lé lekszám ú k ö z tá rsa ság b an  k ilencen  fo g la lkoznak  a p a leo litik u m  
k u ta tá sá v a l . S zuhum iban  m e g te k in te tte m  a Ja s tu h ró l szárm azó  acheuli e szk özanyago t is. 
Ism ere tes , hogy az u tó b b i év ek b en  a K au k ázu s  te rü le tén  a pa leo litikum  le le te i nem csak fo lyó- 
te rra szo k ró l k e rü ltek  elő, h a n e m  b a rla n g i ré tegekben  is. E b b ő l a szem p o n tb ó l különösen  a 
g rú z ia i D zsrucsu la-, és az a ze rb a jd zsán i A zü h -barlang  le le te i em lítendők , m elyeknek  le le t
a n y a g á t sz in tén  m ó dom ban  v o lt m eg tek in ten i.

K ü lö n  kell szólni a b a k u i  és tb ilisz i R égészeti O sztá ly o k  m elle tt m ű k ö d ő  kém iai la b o ra 
tó riu m o k ró l, azok  tech n ik a i és szem élyi e llá to ttság á ró l. A n e v ez e tt in tézm én y ek b en  n em csak  a 
v eze tő k  k an d id á tu so k , h a n em  szám os m u n k a tá rs  is tu d o m án y o s fo k o zatta l rendelkezik .

A to p o n im ik a  p rob lém áiró l főleg m oszkvai, len ing rád i, a lm a-a ta i és b a k u i, v a lam in t u fa i 
nye lvészekkel k o n z u ltá ltam . A f in n u g risz tik a  és a tu rk o ló g ia  m űvelői e g y a rá n t  e lism erték  a 
ta n u lm á n y ú t em b ertan i a d a ta in a k  fo n to sság á t. A lm a-A táb an  és C h inváliban  v a la m in t U fá b an  
kü lönösen  az e tn o g rá fia i p á rh u za m o k  elem zésének fo n to sság á t em elték  ki.

A ta n u lm á n y ú t id e jén  m e g te k in te tte m  a S zovjetun ió  egyes k ö z tá rsa sá g a in a k  k ö z p o n ti 
tá rs a d a lo m tö r té n e ti  k iá ll ítá sa it ,  v a la m in t az  a lm a-a ta i és len in g rád i szá rm a zá stö rtén e ti és a 
tb ilisz ii v á ro s tö rté n e ti k iá llítá so k a t. Szakm uzeológiai szem pon tbó l és a k iá ll ítá s  techn ikai s z in t
jé t  te k in tv e  ezeknek  m in d eg y ik e  k iem elk ed ő n ek  ta r th a tó .

Összefoglalás

Féléves ta n u lm á n y u ta m  egészében pozitiven  é rték e lh e tő . Az e m b e rta n i a d a to k a t  a 
m o szkvai an tro p o ló g iai isko la  v izsgála ti la p ja in a k  p ro g ram m ja  szerin t g y ű jtö t te m  3100 fe ln ő tt  
egyénnél, am i az t je len ti, h o g y  47 m etrik u s  és m erológiai-leíró  jelleg a lk a lm azásáv a l 145 000 
a d a tm eg fig y elé st rö g z íte ttem . M in d am elle tt e v o n a tk o zásb an  az eredeti t e r v e t  csupán 8 0 % -ra  
s ik e rü lt te ljesítenem .

A ta n u lm á n y ú t id e jén  szám os ese tb en  (M oszkva, L en in g rád , A lm a-A ta , U fa) k ö n y v tá r i  
a n y ag o k a t is ta n u lm án y o z ta m . A ta n u lm á n y ú t idején 10 tu d o m án y o s e lő a d á s t ta r to t ta m  k b . 
300 szakem ber részére, v a la m in t  38 n ép szerű sítő  e lőadást k b . 1800 dolgozó e lő tt .  A kü lönböző  
k u ta tó in té z e te k b e n  összesen 101 szakem berre l (26 an tro p o ló g u s; 8 an a tó m u s, fiziológus; 5 p a le 
on to lógus, geológus; 5 g eográfus; 2 kém ik u s; 26 régész; 8 e tn o g rá fu s; 13 n y e lv ész  és 8 tö rtén ész ) 
k o n z u ltá ltam . A te rv  te lje s íté se  érdekében  M oszkvától az  egyes k ö z tá rsaság o k o n  k e resz tü l 
M oszkváig 42 000 k ilo m é te rt u ta z ta m . A ta n u lm á n y ú t idején  az összes k ö z p o n ti és vidéki in té z 
m én y ek tő l m axim ális seg ítség e t k ap tam , am ely  lehetővé t e t t e  hogy a szám os ese tb en  k e d v ez ő t
len  id ő já rá s  ellenére m u n k a te rv e m e t m inél jo b b an  te ljes ítsem .

N em  h ag y h a tó  fig y elm en  k ívü l, hogy  a Szovjetunió  k ö z tá rsa ság a in ak  tu d o m án y o s é le te  
a  jó  szervezettség  és a d in am ik u s , e redm ényes tevékenység  ben y o m ásá t k e lte tte .  A jö v ő b e n  
nem csak  a m oszkvai és len in g rád i, h an em  a különböző fő v áro so k b an  levő tu d o m án y o s in té z 
m én y ek k el js  fokozni kellene a szakm ai k ap cso la to k a t. V égül hálás k ö szö n e tem e t fejezem  k i 
h aza i ak ad ém ia i és m úzeum i fő h a tó ság a in k n a k , hogy leh e tő v é  te t té k  ez t az  e red m ényesnek  
ta r th a tó  ta n u lm á n y u ta t.  *

E lő ad v a  a MNM T erm észe ttu d o m á n y i M úzeum  fő igazgatóságán  az  E m b ertan i, az  
Á lla tta n i és az Ő slény tan i T á r  m u n k a tá rs a i részére  1966 m á ju s  27-én re n d e z e tt  ülésen.

A szerző cím e: Dr. T óth  T ib o r

B u d ap es t, V I. B ajza  u. 39.
MNM T e rm észe ttu d o m á n y i M úzeum  E m b e r ta n i T ára
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A n th r . K öziem . X .  évf. (1 9 6 6 ) 4. sz.

AZ ANTRO PO LÓ G IA TÁ R G Y K Ö R É B E  TARTOZÓ, VAGY AZT ÉR IN T Ő  
H AZAI IRODALOM  B IB L IO G R Á F IÁ JA  (1965)

Ö ssz eá llíto tta : D k . F A R K A S  G Y U LA  
(Jó z se f A ttila  T u d o m án y eg y e tem  E m b e r ta n i In té z e te , Szeged)

Az A n th ro p o lo g ia i K özlem ények  k ilenced ik  k ö te té b en  je le n t  m eg Dezső G y u láv a l k özö
sei: ö sszeá llíto tt b ib lo g rá fián k , am ely  a leg u tó b b i 12 év  a n tro p o ló g ia i iro d a lm á t ta r ta lm a z z a .

Az iro d alo m  rendszerezésénél jelenleg  is leg u tó b b i b ib lio g rá fián k b an  k id o lg o zo tt e ljá rá s t  
k ö v e tjü k .

A cta  A rch. H ung.

F olyóiratm utató

A cta  A rchaeologica A cadem iae S c ien tia ru m  H ung aricae ,

A cta  B iol. Debr. _ B u d ap es t
A c ta  Biologica D ebrec ina , D ebrecen

A cta B iol. Szeged = A cta  U n iv e rs ita tis  Szegediensis, A c ta  B iologica, Szeged
A cta  E th n . H ung. = ' A cta  E th n o g ra p h ica  A cadem iae S c ien tia ru m  H u n g a ricae ,

A n n . H is t .— N at. M us.
B u d ap es t
A nnales H isto rico — N a tu ra le s  M usei N a tio n a lis  H u n g a rie i,

N at. H ung. B u d ap es t
A nthr. H ung . = A nth ropo log ia  H u n g a rica , B u d a p es t
A nthr. K öziem . = A n th ropo log ia i K özlem ények , B u d ap es t
Anthropologie = A nthropolog ie , B rn o
Arch. É rt. = A rchaeológiai É rte s ítő
Arch. Rozhl. = A rcheologické R ozh ledy , P ra h a
Biol. Abstracts = Biological A b s tra c ts , P h ilad e lp h ia
Biol. tan. = A biológia ta n ítá s a , B u d a p es t
Borsodi Szle. = B orsodi Szemle, M iskolc
B úvár = B ú v á r, B u d ap est
Comm. B ib i. H ist. M ed. = C om m unicationes ex B ib lio th eca  H isto riae  M edicae H u n g aricae
H ung. (az  O rszágos O rv o s tö rté n e ti K ö n y v tá r  K özlem ényei), B u d ap es t
Current A n th r . = C u rren t A n th ropo logy , Chicago
D emográfia = D em ográfia , B u d ap es t
Egészségtudomány = E g észség tudom ány , B u d a p es t
Eflet és irodalom = E le t és irodalom , B u d ap es t
É ltud . = E le t és tu d o m á n y , B u d a p es t
Élővilág = É lőv ilág , B u d ap es t
Fogorv. Szle. = Fogorvosi Szem le, B u d ap es t
Gyermekgyógyászat = G y erm ekgyógyászat, B u d a p es t
L ’ Anthropologie = L ’A nthropolog ie , P a ris
M agyar Jog = M agyar Jo g , B u d ap es t
M itt. d. Sekt. A n throp . = M itte ilungen  der Sek tio n  A nthropo log ie  de r B iologischen

M orph. lg . Orv. Szle. _ G esellschaft in  de r D D R , B erlin .
M orphologiai és Igazság ü g y i O rvosi Szem le, B u d ap es t

M ódsz. K öziem . = M ódszertan i K özlem ények , (a Szegedi T an á rk ép ző  Főisko la

M ú z. K ö zi. _ lap ja ), Szeged
M úzeum i K özlem ények , B u d ap es t

Orv. H lap. = O rvosi H e tilap , B u d ap es t
Przl. A n tr . = Przeg lqd  A n tropo log iczny , W roclaw
Sportélet = S porté le t, B u dapest



Ttud. Közi.
Testn. Sporteü. Szle. 
Testn. sporttud. 
Univerzum  
Valóság

Vigilia
Világosság

=  T e rm észe ttu d o m á n y i K özlöny, B u d ap est 
=  T estnevelés- és S portegészségügyi Szemle, B u d a p es t 
=  Testnevelés- és sp o rttu d o m á n y , B u d ap est 
=  U niverzum , B u d a p es t
=  V alóság. A T u d o m án y o s Ism erette rjesztő . T á rsu la t  T ársadalom - 

tu d o m á n y i F o ly ó ira ta , B u d a p es t 
=  V igilia , B u d ap es t
=  V ilágosság. A T u d o m án y o s Ism e re tte rje sz tő  T á rsu la t fo ly ó ira ta  

B u d ap est

1. Bibliográfiai m unkák

1. E ib e n  Ottó: Dr. B artuez Lajos professzor szakirodalm i m unkásságá
nak jegyzéke. =  A nthr. Köziem. 9. 1965. 1. 21 — 27.

2. Farkas Gy u la—D ezső Gy u l a : A  m agyar antropológia bibliográfiája  
1952 — 1964). =  A ntlir. Köziem. 9. 1965. 4. 1 5 7 -2 3 5 .

2. K ézikönyvek és önálló m unkák

3. Ceram , C. W.: A régészet regénye. Gondolat Kiadó. Bp. 1965. 2. kiad. 
336 o. 16 t.
R e c . : --------: T tu d . K ö z i. 9/96/. 1965. 10. 479.

4. Gábori Miklós: A késői paleolitikum Magyarországon. Régészeti tanul
mányok. III. Akadémiai Kiadó. Bp. 1964. 85 o.

5. Győrffy  Györ.g y : N apkelet felfedezése. Julianus, Plano Carpini és Rub- 
ruk útijelentéséi. G ondolat K iadó. Bp. 1965. 274 o.

6. H aranghi László: Gerontological Studies on Hungarian Centennariens. 
Akadém iai Kiadó. Bp. 1965.

7. H orti J ózsef—Miklóssy  La jo s : Amíg az egysejtűből ember le tt. Gon
dolat K iadó. Bp. 1965. 269 o.
Rec.: K . I . :  T tu d . K ö z i. 9(96). 1965. 10. 5 2 6 . -------T tu d . K özi. 9(96). 1965. 1 0 .4 7 8 .

8. J uvancz Ir é n e u sz : Index-tulajdonságok szerepe az orvosi és biológiai 
kutatásban. Akadém iai Kiadó. Bp. 1965. 98 o.
R ec.: F aukas  Gy u l a : A n th r . K özi., 10. 1966. 4. 117. — T tu d . K özi. 9(96). 1965. 10. 478

9. Ökrös Sándor: The heredity o f  papillary patterns. Akadém iai K iadó. 
Bp. 1965. 174 o.

10. Vértes  László: A z őskőkor és az átm eneti kőkor em lékei M agyarorszá
gon. Akadém iai K iadó. Bp. 1965. 385 o. 45 t.

3. Tankönyvek, egyetem i jegyzetek

11. MalÁn Mih ály : A z ember szervezete és m űködése. Funkcionális anató
m iai és egészségtani alapism eretek. I. rész. (III. éves biológia-vegytan  
szakos hallgatók számára). T ankönyvkiadó. Bp. 1965. 117 o. K ossuth  
Lajos Tudom ányegyetem , D ebrecen. Term észettudom ányi Kar.
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4. Munkaértékelések, beszámolók, tanulmányutak

12. E ib e n  Ottó: Beszám oló a N ém et B iológiai Társaság „Schulbiologie’’ 
Sectiojának nagygyűléséről. =  Bioi. tan . 4. 1965. 5. 158 —159.

13. E ib e n  Ottó: A  ném et antropológusok „T estalkat és te ljesítm ény” c. 
kongresszusa Erfurtban. =  T estn. Sporteü. Szle. 6. 1965. 4. 241 — 243.

14. F eh ér  Mik ló s: Bartucz Lajos és az ethnikai em bertani kutatások. =  
Antbr. K öziem . 9. 1965. 1. 17— 19.

15. Gábor István: Beszám oló sa Pathologus-A natom us-Igazságügyi Orvosi 
Szakcsoport 1964. évi nagygyűlése igazságügyi orvosi sectiojának ü lésé
ről. (F ehér  Miklós em bertani-örökléstani előadása). == Morph. lg . Orv. 
Szle. 5. 1965. 2 2 8 - 2 2 9 .

16. Lipták  Pá l : Bartucz Lajos és a történeti em bertani kutatások. =  A nthr. 
K öziem . 9. Í965. 1. 1 1 - 1 3 .

17. MalÁn Mih á l y : Em bertani Szakosztályunk m űködése az 1964. évben, 
teh át m űködésünk 13. és 14. esztendejében. =  Anthr. K öziem . 9. 1965. 
2 — 3. 1 2 2 -1 2 4 .

18. N em eskéri Já n o s : Bartucz Lajos m unkásságának m éltatása. =  Anthr. 
K öziem . 9. 1965. 1. 7 —10.

19. T homa A n d o r : Bartucz Lajos ősem berkutatói m unkássága. =  A nthr. 
K öziem . 9. 1965. 1. 15.

5. Életrajzok, nekrológok, megemlékezések

20. E ib e n  Ottó: Jubileusz osiemdziesieciolecia profesora L. Bartucza. =  
Przl. Antr. 31. 1965. 1. 7 5 -8 2 .

20/a . E iben  Ottó: Prof. Bartucz 80 Jahre alt (Sein Leben und seine T ätig 
keit) =  Anthropologie, 3. 1965. 1. 4 0 —47.

21. MalÁn Mih á l y : Johann Gregor Mendel az örökléstan m egalapítója és 
a m endelizm us. =  É ltud. 20. 1965. 45. 2115 — 2120.

22. Ta sn á d i-K ubacsila A n d r á s: A 30 éve m egjelent B Ú V Á R  alapítójára, 
Lam brecht K álm ánra em lékezünk. =  B úvár. 10. 1965. 1. 4 —5.

23. T örő I m re: Ü dvözlő  beszéd (Bartucz Lajos 80. születésnapján). = 
A nthr. Köziem . 9. 1965. 1. 5.

24'. — — : Dr. B artucz Lajos. =  Ttud. Közi. 9(96). 1965. 12. 546.

5/a. Ismertetések

2 5 .  —a — :Törő Im re — Csaba György: Az em ber norm ális és pathologiás 
fejlődése. =  Morph. lg . Orv. Szle. 5. 1965. 1, 72.

26. B udvári Ró ber t: Berg, K .: Új emberi szérum csoportrendszer — az Lp 
tulajdonság. =  Orv. H lap. 106. 1965. 4. 183 —184.

27. Chamla, M. — C.: Thom a, A.: The dentition of the Subalyuk N eandertal 
child. Zschr. Morph. Anthr. 54. 1963. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 
5 —6. 566—567.

28. Chochol, J.: Boross, M. M. — Nem eskéri, J .p  Ein bronzezeitlicher N ie
renstein aus U ngarn. Hom o. 14. 1963. 149— 150. =  Arch, rozhl. 17. 1965. 
5. 746.
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29. Drozdowski, Zb .: Lipták, P.: Antropologicseszkie problemi epohi pere- 
szelenija narodov v Karpatszkom basszeine. Vopr. Antr. 14. 1963. 15 — 24. 
=  Przl. Antr. 31. 1965. 1. 185.

30. E iben Ottó: Saller, K.: Leiftaden der Anthropologie. =  Anthr. Köziem. 
9. 1965. 2 - 3 .  1 1 9 -1 2 1 .

31. Eiben Ottó: Colbert, E. H.: Die Evolution der Wirbeltiere. Eine Geschich
te der Wirbeltiere durch die Zeiten. =  Anthr. Köziem. 9. 1965. 4. 238.

32. E iben Ottó: Heberer, G. szerk.: Menschliche Abstammungslehre. Fortsch
ritte der Anthropogenic 1863 —1964. =  Anthr. Köziem. 9 .1 965 .4 .237—238.

33. E ndes P ongrác: Törő I. — Csaba Gy.: Az ember normális és pathologiás 
fejlődése. =  Orv. Hlap. 106. 1965. 27. 12 9 2 -1 2 9 4 . .

34. F ilep, A.: Fehér Géza — Éry Kinga — Kralovánszky Alán: A Közép- 
Duna-medence magyar honfoglalás és kora Árpádkori sírleletei. =  Acta 
Ethn. Hung. 14. 1965. 1 - 2 .  212.

35. Garancsy Mihály: Kontra György — K. Bócz István: Az emberi test 
képekben. =  Élővilág. 10. 1965. 2. 112.

36. Gerhardt, K.: Dezső, Gy. — K. Éry, K. — Harsányi, L. — Huszár, 
Gy. — Nemeskéri, J. — Nozdroviczky, S. — Thoma, A. — Tóth, T. —
— Wenger, S.: Die spätmittelalterliche Bevölkerung von Fonyód. Anthr. 
Hung. 6. 1963. 1 -1 6 6 . =  Homo. 16. 1965. 2. 126.

37. Herendi V ilmos: Kiracsenkov, A. J. — Vinterhalter, O. V.: Gerinc
oszlop és testtartásváltozások fiatal evezősöknél. =  Testn. Sporteü. Szle.
6. 1965. 4. 2 5 3 -2 5 6 .

3 8 . J ./ . :  Barkóczi, L. — B. Bónis, É. — Bökönyi, S. — L. Kovrig, I. — Len
gyel, I. — Mozsolics, A. — Patay, P. — Soproni, S. — B. Thomas, E.
— Török, Gy. — Vértes, L.: Die Geschichte der Völker Ungarns. Bp. 
1963. =  Arch. Rozid. 17. 1965. 1. 1 1 9 -1 2 0 .

39. Kaliszewska, M. D.: Eiben, 0 .  — Eiben, M.: Neuere Angaben über die 
Körpermasse der westungarischen Neugeborenen. Anthropologie, 1. 1963.
2. 4 9 - 5 2 .  =  Przl. Antr. 31. 1965. 1. 156.

40. Kaliszewska, M. D.: Eiben, O.: Über die Periodizität des Wachstums 
des Kindes. Anthropologie, 1. 1963. 2. 53 — 60. =  Przl. Antr. 31. 1965. 1. 
1 5 6 -1 5 7 .

41. Kodolányi János: Congressus Internationalis Fenno-Ugristarum Buda- 
pestini Habitus. =  Acta Ethn. Hung. 14. 1965. 1 — 2. 218—220.

42. Malinowski, A.: Schranz, D.: Zahnbetterkrankungen der längsvergan
genen Zeit. Zschr. Morph. Anthr. 52. 1962. 347 — 354. =  Przl. Antr. 31. 
1965. 1. 1 6 9 -1 7 0 .

43. Malinowski, A.: Schranz, D. — Huszár, Gy.: Caries Findings on Prehis
toric Human Dentition from Hungary. Zschr. Morph. Anhtr. 52. 1962. 
1 4 1 -1 5 4 . =  Przl. Antr. 31. 1965. 1. 167.

44. ms:  Bugyi, B.: Röntgenologische Untersuchungen von Alterveränderun
gen der Symphysis pubis, des Schlüsselbeines und der Scapula. Mitt. 
Anthr. Gesell. DDR. 8. 1963. 2 3 -2 7 .  =  Arch, rozhl. 17. 1965. 2. 298.

45. Roth—Lutra, K. H.: Thoma, A.: The dentition of the Subalyuk Neander- 
tal child. Zschr. Morph. Anthr. 54. 1963. 127-—150. =  Biol. Abstr. 46. 
1965. 21. 7455.

46. Sas Mihály: W. J. Francis, A. J. Obstet: A menarche előtt oophorekto- 
mián átesett leányok későbbi fejlődése. Gynaecol. Brit. Commonw. 1964.
71. 773 — 783. =  Orv. Hlap. 106. 1965. 4240.
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47. Soproni Sándor: Lipták Pál: Budapest avarkori népességének antropoló
giája I. (Budapest—Népstadion). Budapest Régiségei. 20. 1963. 237 — 333. 
=  Arch. Ért. 92. 1965. 1. 98.

48. Steélicka, W.: Lengyel Imre — Nemeskéri János: Über die Blutgruppen
bestimmung an Knochen mit Hilfe der Fluoreszenz—Antikörper
— Methode. Homo. 15. 1964. 65 — 72. =  Przl. Antr. 31. 1965. 2. 321.

49. Steslicka, W.: Thoma Andor: Die Entstehung der Mongoliden. Homo.
15. 1964. J —22. =  Przl. Antr. 31. 1965. 2. 320.

50. Szilágyi János: Tóth Tibor: Paleoanthropological Finds from the Valley 
of Hudiirte. Acta Arch. Hung. 14. 1962. 249 — 253. =  Arch. Ért. 92. 
1965. 1. 97.

51. Szilágyi J áno s: Acsády, Gy. — Harsányi, L. — Nemeskéri, J.: The 
Population of Zalavár in the Midlie Ages. Acta Arch. Hung. 14. 1962. 
1 1 3 -1 4 1 . =  Arch. Ért. 92. 1965. 1. 96.

52. Tarján  R óbert: Étrend és testalkat. J. et Churchill LTD London, 1964. 
=  Orv. Hlap. 106. 1965. 1 0 9 6-1097 .

53. Vallois, H. V.: Lipták, P. — Farkas, Gy.: Anthropological analysis of 
the Arpadian age population of Orosháza—Rákóczitelep. Acta Biol. 
Szeged. N. S. 8. 1962. 221 — 236. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 1 — 2. 129.

54. Vallois, H. V.: D ezső, Gy . — K. É ry, K. — Harsányi, L. — H uszár, 
Gy . — N emeskéri, J. — N ozdroviczky, S. — Thoma, A. — Tóth, T.
— W en g er , S.: Die spätmittelalterliche Bevölkerung von Fonyód. Antbr. 
Hung. 6. 1963. 1 —166. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 1 — 2. 129 —131.

55. — — : A dler , P. — H radeczky , C.: A bölcsességfog csírahiány ár ól. 
Anthr. Köziem. 7. 1963. 139—147. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 5 — 6. 
630

56. — — :Bottyán, O. — Dezső, Gy . — E iben , O. — Farkas, Gy . — R aj
kai, T. — Thoma, A. — Véli, Gy .: Age of menarche in Hungarian girls. 
Ann. Hist. — Nat. Mus. Nation. Hung. 55. 1963. 561 — 572. =  L’Anthro
pologie. 69. 1965. 5—6. 641.

57. — — : Ceram , C. W.: A hettiták regénye. =  Ttud. Közi. 9(96). 1965. 10, 
441.

58. —. — : F arkas, Gy .: Orosházi leányok menarchekora. Anthr. Köziem. 7. 
1963. 129—138. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 5 — 6. 630.

59. — — : Sinkovics, V. — P olczer, Gy;.: Retineált fogak gyakorisága. 
Anthr. Köziem. 7. 1963. 149—155. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 5 — 6. 
630.

60. — — : Szilágyi, M. — Tóth, M.: A z Orosházi Táncsics Mihály gimná
zium tanulóinak embertani vizsgálata. Anthr. Köziem. 7. 1963. 113 —127. 
=  L’Anthropologie. 69. 1965. 5 — 6. 630.

61. — — : Tóth, T.: Principal questions of anthropological taxonomy. Comm. 
Bibi. H ist. Med. Hung. 30. 1964. 167 —179. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 
5 - 6 .  641.

6. Módszertani munkák

62. K. É ry  K inga: Szempontok az anthropológiai leletek gyűjtési, restaurá
lási és raktározási munkáihoz. =  Muz. Közi. 1965. 1. 13—25.

63. I sh id a , E.: European vs. American Anthropology. Comment by Lipták 
Pál. =  Current Anthr. 6. 1965. 3. 306.
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64. K iszely  I stván — Susits László: A koponyák fényképezése. =  Anthr. 
Köziem. 9. 1965. 2 —3. 1 0 1 -1 1 8 .

65. Szilágyi Géza: Állati szőrök vizsgálata. =  Búvár. 10. 1965. 3. 174 —177.

7. Morfológia

66. B ugyi B alázs: Zur Frage der röntgenologischen Bestim m ung des F e tt
gewebes und der M uskulatur. =  M itt. d. Sekt. Anthrop. 1965. 17. 19—26.

67. B ugyi B alázs: H istom etriai vizsgálatok  élő emberen. =  Anthr. K öziem . 
9. 1965. 2 - 3 .  8 9 - 9 0 .

68. Molnár Gézáné Szilágyi K a t a l in : Szellem i fogyatékosok bőrlécrend- 
szere. (D erm atoghlyphic system  o f m entally  deficients). == A nthr. K öziem . 
9. 1965. 2 - 3 .  5 7 - 7 5 .

69. Schranz D énes — Ú j  Já n o s: K ettős gyökerű alsó szem fogak. (U ntere  
Eckzähne m it doppelten W urzeln). =  Fogorv. Szle. 58. 1965. 9. 276—278.

70. SiNKOvics V iktor — P olczer Gyö ng yi — Gyulavári Olivér  — B e n - 
cze J o lán: Debreceni frissen beiskolázott gyerm ekek fogazata. (Der  
G ebiss-Status der Debrecener Schulkinder des ersten Jahrganges). =  Fog- 
orv. Szle. 58. 1965. 5. 1 4 8 -1 5 1 .

71. Tóth Á rpád — Csémi László: Ikertejfogak előfordulása óvodáskorú  
gyerm ekeken. (D ie H äufigkeit der Zwillingsm issbildungen an M ilchzäh
nen bei Kindern im  Vorschulalter). =  Fogorv. Szle. 58. 1965. 9. 257 — 264.

72. Tóth T ibo r : The variab ility  of the w eight o f the brain of H om o. =  H om e- 
naje a Juan Comas en su 65 aniversario. 2. 1965. 391—402. *

73. Tóth T ibo r : A z emberi agysúly variabilitása. =  É lővilág. 10. 1965. 1. 
4 4 —47.

74. Tóth T ibo r : The variab ility  of the brainw eight by  Homo. =  Comm. Bibi. 
H ist. Med. Hung. 1965. 37. 1 3 1 -1 4 1 .

75. V ágó I ldik ó : A z orr m éretbeli és m orfológiai változásai 6 — 18 éves buda
pesti gyerm ekeken. (D ie dim ensionalen und m orphologischen Verände
rungen der N ase bei budapester Kindern von 6 bis 18 Jahren). =  A nthr. 
K öziem . 9. 1965. 2 — 3. 7 7 - 8 8 .

8. Fiziológia, szerológia

76. B udvári Ró bert: A szérumfehérjék öröklődő csoporttulajdonságainak  
jelentősége. =  Orv. H lap. 106. 1965. 37. 1729— 1733.

77. D ezső Gy u l a : B udapesti fiúk gonád-érésének időpontja. (The data o f  
gonad m aturity of boys in B üdapest). =  A nthr. K öziem . 9. 1965. 4. 
1 5 1 - 1 5 6 .

78. H arsÁn y i László: Csoportanyag-m eghatározás lehetőségei cson tszövet
ből. =  Morph. lg . Orv. Szle. 5. 1965. 4. 2 7 0 - 2 7 1 .

79. Medvig y  Mih á l y : A vércsoport összeférhetetlenség, m int erkölcsi prob
lém a. =  Vigilia. 30. 1965. 1. 7 — 13.

9. Ontogenezis

80. B odnár  Lóránd — Sziráki László: M agzati fejlődési rendellenességek  
osztályunkon és m egyénkben. == Orv. Hlap. 106. 1965. 21. 987 — 991.
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81. H okn B éla — D ömötöri J enő — K iszel J ános — Csordás T eréz: 
Fejlődési rendellenességek előfordulása a B udapesti O rvostudom ányi 
E gyetem  I. N ői K linikájának 10 éves anyagában. == Orv. H lap. 106. 
1965. 35. 1651 — 1654.

82. Luzsa György — P óor F erenc  — Szalontai T h eo do ra: A vállöv  fejlő
dési rendellenességei. =  Orv. H lap. 106. 1965. 15. 697 — 702.

10. Növekedés, fejlődés

83. B arta Lajos — Szőke László: Összefüggés a d iabeteses gyerm ekek n öve
kedése és szüleik m agassága között. (Über den Zusam m enhang zwischen  
dem W achstum  diabetischer Kinder und der Körperlänge ihrer E ltern). 
=  G yerm ekgyógyászat. 16. 1965. 5. 141 — 146.

84. B arta Lajos — D ómján A ttila: K övér és cukorbajos gyerm ekek szüle
tési súlya. (Über das E ntbindungsgew icht dicker und zuckerkranker 
Kinder). =  G yerm ekgyógyászat. 16. 1965. 7. 2 0 7 —212.

85. B ugyi B alázs: K örperhöhenbestim m ung bei K indern auf Grund der 
Epiphysenlänge. =  M itt. d. Sekt. Anthrop. 17. 1965. 11 — 18.

86. E ib e n  Ottó: Főiskolás nők sóm atom etriai és dynam om etriai vizsgálata . 
=  T estnev. Sporteü. Szfe. 6. 1965. 2. 95 —111.
Rec.: D ancs J á n o s: V asi Szem le, 20. 1966. 159.és — Ä rztliche Ju g e n d k u n d e , 57. 1966. 143.

87. E ib e n  Ottó: Über den körperlichen E ntw icklungsstand und die physi
sche Leistung von Hochschülerinnen in  Szom bathely (W estungarn). =  M itt. 
d. Sekt. Anthrop. 1965. 16. 2 9 —4L

88. Farkas Gyula  — I zsák T eréz — N agy  J ú l ia : D ie Ergebnisse der an th 
ropologischen U ntersuchung der repräsentativen Serie der K leinkinder 
in Szeged. =  Acta B iol. Szeged. 11. 1965. 3 — 4. 277 — 293.

89. H eg ed ű s  Gy ö rg y : A jászsági általános iskolai tanulók testi fejlettsége. 
(The physical growth o f the primary school pupils in the Jászság). =  Anthr. 
K öziem . 9. 1965. 4. 127— 137.

90. K acsur I stv á n : Körperlicher E ntw icklungszustand, K onstitution , 
U m gebung und P ubertät. =  M itt. d.. Sekt. A nthrop. 1965. 15. 4 7 — 51.

91. K acsur I stv á n : A testi, a szellem i fejlődés és az érésfokozatok. =  Acta  
Bioi. Dehr. (1964.) 3. 1965.

92. K assai Stefánia  — Jámbor Mónika — Makói Zita — B illes J á n o sn é : 
Állam i gondozott leányok fejlődése és tápálkozása (10 éves utánvizsgálat). 
(E ntw icklung und Ernährung von Mädchen im  staatlicher Fürsorge (10 
jährige K ontrolluntersuchung). =  G yerm ekgyógyászat. 16. 1965. 10— 11. 
3 2 2 -3 2 4 .

93. K okas K lára — E ib e n  Ottó: D ie W irkung rythm ischer Bewegungen  
und Spiele (verbunden m it Gesang) auf die körperliche und geistige  
E ntw icklung der K inder im  K indergarten. =  M itt. d. Sekt. A nthrop. 
15. 1965. 5 3 - 6 9 .

94. K ovács Zoltán — E. N agy  Mária — P áldy  László: A z élet első fé l
évében peroralis anaholikus szteroidokkal kezelt koraszülöttek későbbi 
fejlődése. (Über die spätere Entw icklung der im  ersten H albjahr des 
Lebens m it peroralen anabolen Steroiden behandelten Frühgeborenen). 
=  G yerm ekgyógyászat. 16. 1965. 4. I l l  —114.
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95. K övér Sá n d o r : Mikor lesz iskolára érett a gyerm ek? =  É ltud . 20. 1965. 
36. 1 6 8 4 -1 6 8 6 .

96. K. Palik  I bo ly a : N égyezer iskolásgyerm ek psychosom atikus státusa. 
(The psychosom atic status o f 4000 schoolboys and girls). == Anthr. K öz
iem. 9. 1965. 2 - 3 .  3 1 - 5 5 .

97. Rajkai T ib o r : Die Veränderungen der Rum pfm asse bei Grundschulkin
dern. =  M itt. d. Sekt. Anthrop. 1965. 17. 39 —54.

98. Róna B orbála — B erki Lajos — K aposvári J úlia  — Major Magda 
— Zoltay László: Székkutasi falusi és tanyai gyerm ekek testi és szellem i 
fejlődésének, m orbiditási viszonyainak vizsgálata. (Studies on the body  
and m ental developm ent and m orbidity o f children liv ing  in the village  
and an scattered farms o f the com m unitiy Székkutas (H ungary). =  E gész
ségtudom ány. 9. 1965. 1. 105—125.

99. Sándor  R ó bert: N agyra nőnek a gyerekek. =  É ltud. 20. 1965. 4. 173 —
175.

11. Életkorok antropológiája

100. B encze J olán: A fogváltás acceleraciója. (D ie A cceleration des Zahn
wechsels). = Fogorv. Szle. 58. 1965. 1. 6 —11.

101. D ezső Gy u l a : A nthropological exam ination. (In H aranghi, L.: G eronto
logical Studies on H ungarian Centennariens). Akadém iai Kiadó. Bp. 
1965. 3 3 - 4 5 .

102. Gyulavári Oliv ér : A fog- és csontfejlődés retardációjának mérése kora
szülötteken 6 —7 éves korban. (D ie Messung der R etardation der Zahn- 
und K nochenentw icklung an Frühgeborenen im  Alter von  6 — 7 Jahren). 
=  Fogorv. Szle. 58. 1965. 7. 1 9 3 -2 0 2 .

103. PoczER J u d it : A maradó fogak áttörésének kezdete és a te sti fejlettség k ö
zötti kapcsolatokról. (Über den Zusam m enhang des B eginns des Durchbru
ches derbleibenden Zähne und der körperlichen E ntw icklung). =  Fogorv. 
Szle. 58. 1965. 11. 3 3 3 - 3 3 5 .

104. T örök Gábo r : Űj adat az újszülöttkori m iniatűr pubertáshoz. (Beitrag  
zur M iniatürpubertät des Neugeborenalters). =  G yerm ekgyógyászat.
16. 1965. 5. 1 2 9 -1 4 0 .

12. H um ángenetika

105. Malán  Mihály  — T homa A n d o r : A hum ángenetikai kutatások  újabb 
eredm ényei. =  Anthr. K öziem . 9. 1965. 2 — 3. 91 — 99.

106. N em eskéri Já n o s: A z ivádi népesség rokonházasságairól. =  Demográfia. 
8 .1 9 6 5 .2 .1 6 3 - 1 7 5 .

107. Sutter , J.: Űjabb m ódszertani tapasztalatok  az izolátum ok tanulm ányo
zása terén. =  D em ográfia. 8. 1965. 2. 176 —179.

13. Em berszármazástan

108. Gurev , J. nyom án: Ősember a sarkkörön. =  U niverzum . 1965. 7. 9 4 —95.
109. Lázár I stv á n : Sám uel, a lelet. =  É let és irodalom . 9. 1965. 36. 12.
110. Sáfrán  Gyö rg yi: A bükki ősem berkutatás Herman O ttó levelezésében. 

=  Borsodi Szle. 9. 1965. 1. 59 — 66.
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1 1 1 . T homa A nd o r : La definition des Neandertaliens et la position des H om 
ines fossiles de P alestine. =  L’Anthropologie. 69. 1965. 5 — 6. 519—533.

112. V allois, H. V.: Des Hom m es m indeliens en H ongrie. =  L ’A nthropologie. 
6 9 . 1 9 6 5 . 5 - 6 . 5 9 6 - 5 9 7 .

113. — — : Ősember a sarkvidéken. =  É ltud. 20. 1965. 4. 186.
114. — — : ősem berform ájú újonnan „ felfedezett” lények léteznek-e? =  

B úvár. 10. 1965. 1. 60.
115. — — : Újabb értékes ősember le letek  K ínában. =  É ltud. 20. 1965. 4. 186.

13/a. Ősrégészet

116. K retzoi Miklós — V értes László: Upper Biharian (Interm indel) 
Pebble-industry Occupation Site in W estern H ungary. =  Current Anthr. 
6. 1965. 1. 7 4 - 8 7 .

14. Paleoantropológia (történeti em bertan)

117. F arkas Gyula  — L ipták  Pá l : A datok Orosháza X —X III . századi n é
pességének em bertani ism eretéhez. (In.: Orosháza története és néprajza). 
Orosháza. 1965. 1. k ötet. 204—220 o. és 13 tábla.

118. L ipták  P á l : On the Taxonom ic M ethod in Palaeoanthropology (H istori
cal A nthropology). =  Acta Biol. Szeged. N. S. 11. 1965. 1 — 2. 169—183.

118/a. L ipták  P ál; A régészet és a paleoantropológia kölcsönviszonya =  
Móra Ferenc Múzeum 1964— 1965 év i É vk ön yve , Szeged. 2. 1965. 
123— 125.

119. T homa A n do r : A janislaw icei őslapp. (The protolapp o f Janislaw ice). 
=  Arch. Ért. 92. 1965. 1. 3 7 - 4 1 .

120. T óth T ib o r : Paleoanthropological Finds from the Valley o f  H udjirte 
(Noin-Ula-M ongolia) =  Ann. H ist. - N at. Mus. N ation. H ung. 57. 1965. 
485—492.

14/a. Paleodem ográfia, paleopatológia, paleoszociográfia

121. Gr y n a eu s  Tam ás: Összehasonlító és aetiopathogenetikai vizsgálatok  a 
fossilis és recens hyperostosisok körében. =  Comm. Bibi. H ist. Med. H ung. 
1965. 36. 6 7 - 1 4 8 .

122. K őhegyi Mih á ly : A datok H om okm égy egészségügyének történetéhez. 
=  Comm. Bibi. H ist. Med. Hung. 1965. 34. 37—74.

123. Ta snÁd i—K ubacska A n d r á s: A paleophathologia m ai állása és fejlődése, 
=  T tud. Közi. 9(96). 1965. 4. 1 8 4 -1 8 7 .

15. Etnikai embertan, etnogenezis, őstörténet

124. F arkas Gyula  — Lipták  Pá l : A lakosság em bertani képe. (In .: Oros
háza története és néprajza). Orosháza. 1965. 2. kötet. 344—399. és 
35 tábla.
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125. K ocka, K .: Archäologisch-anthropologische Korrelationen zwischen  
Ungarn und Slawen in den X —X II . Jahrhunderten. =  A cta Arch. Hung.
17. 1965. 1 - 4 .  5 5 —58.

126. László Gy u l a : Ő störténetünk legkorábbi szakaszai. Doktori ért. tézisei. 
1965. Akad. ny. Bp. 5 old.

127. Tóth T ibo r : A honfoglaló m agyarság ethnogenezisének problémája. 
(Problem es de Tethnogenese des Hongrois conquérants). =  Anthr. K öz
iem . 9. 1965. 4. 139— 149.

128. — — : A baszkok embertani adatai. =  É ltud . 20. 1965. 30. 1437.

16. A lkalm azott antropológia  

16/a. Orvosi antropológia

129. A n d r ik  Pál: Paleostom atológiai kutatások eredm ényei és azok jelentősé
ge. (D ie Ergebnisse palaeostom atologischer Untersuchungen und ihre 
Bedeutung). =  Fogorv. Szle. 58. 1965. 12. 357 — 363.

130. B artucz La jo s: Á nthropologiai és szem élyazonossági vizsgálatok  Sem 
m elweis csontvázán. =  Comm. Bibi. H ist. Med. Hung. 1965. 37. 57 — 111.

131. B artucz La jo s: Semmelweis négyszeri exhum álása. =  Ttud. Közi. 9(96). 
1965. 12. 5 4 6 -5 5 0 .

132. K ulin  László: A  testfelép ítés lem érésének gyakorlati és elv i jelentősége  
a csecsem ősorvadásban. (Über die praktische und theoretische Bedeutung  
der Bestim m ung des Körperaufbaus in Säuglingsathrophie). =  Gyermek- 
gyógyászat. 16. 1965. 2. 33—44.

133. Lersch , M. R. nyom án: K oponyaoperációk a kisii törzs földjén. =  U n i
verzum . 1965. 3. 31 — 38.

134. Maklecova, N. P. — Ginzburg , Y. Y. — R ochlin , D. G.: A  Szovjetunió  
területén feltárt emberi koponyák trepanációja. =  Comm. B ibi. H ist. Med. 
H ung. 1965. 36. 2 5 —30.

135. Makletsova, N . P . — Guinzburg , V. V. — R okhlin , D. G.: Trepanation  
in fossil skulls found in the U SSR  territory. =  Comm. B ibi. H ist. Med. 
H ung. 1965. 37. 31 — 36.

136. Maklecova, N . P. — Ginzburg , V. V. — R ohlin , D. G.: Trepanacija na 
iszkopajem üh cserepah cseloveka na territorii SzSzSzR. =  Comm. Bibi. 
H ist. Med. H ung. 1965. 36. 1 1 - 2 4 .

137. N em eskéri J ános — K ralovánszky A lán — H arsányi László: Trephi
ned Skulls from the Tenth Century. =  A cta Arch. Hung. 17. 1965. 1 —4. 
343 — 367. és 16 t.

138. T omola György — Rajkai T ibo r : Sportolók asszim etriái és egyéb tar
tási rendellenességei. =  Testn. Sporteü. Szle. 6. 1965. 1. 38 —42.

16/b. Igazságügyi antropológia

139. F eh ér  Miklós: A z antropológiai-örökléstani vizsgálatok eredm ényei 
peres ügyekben. =  Magyar Jog. 12. 1965. 1. 27 — 30.

140. R e x —K iss B é l a : V izsgálataink R h-típusok megoszlására nézve. Az Rh- 
vizsgálatok alkalm azása szárm azás-m egállapítási perekben. =  Morph, 
lg . Orv. Szle. 5. 1965. 4. 268—270.
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16/c. Pedagógiai antropológia

141. F arkas Gy u l a : M egjegyzések az ember szárm azásának általános iskolai 
oktatásával kapcsolatosan. =  Módsz. K öziem . 5. 1965. 3. 197—201.

142. F arkas Gy u l a : Válasz A biológia tan ítása  c. folyóirat szerkesztőbizott
ságának „ N y ila tk o za tá éra . =  Módsz. K öziem . 5. 1965. 4. 279—280.

16/d. Sportantropológia

143. A bád  József: A z erő alakulása a 11—14 éves életkorban. =  Testn. sp ort
tud . 1. 1965. 1. 5 - 8 .

144. A por P é t e r : A 11 —13 éves gyerm ekek é lettan i jellem zői. Milyen határai 
vannak a terhelhetőségnek? =  Testn. sporttud. 1. 1965. 1. 1 — 3.

145. B ak o nyi F er en c : Vágtázó nők a mérlegen'. =  Testn. sporttud. 1. 1965.
3. 1 - 2 .

146. Mónus A ntal: A lkat, teljesítm ény, felkészülés. =  Sportélet. 1. 1965. 4. 
2 4 - 2 5 .

147. R ajk ai T ib o r : Uber den Zusam m enhang zwischen den Körperm assen und  
Sportleistungen bei Stundenten. =  M itt. d. Sekt. A nthrop. 1965. 14. 
3 9 - 7 0 .

148. R ösler , H. D .: D iskussionsbeiträge zum R eferat von T. Rajkai: Über den 
Zusam m enhang zwischen den Körperm assen und Sportleistungen bei 
Studenten. =  M itt. d. Sekt. Anthrop. 1965. 14. 71.

149. Salamon J enő: A 10—14 éves korúak sajátos pszichológiai vonásai. 
=  T estn. sporttud. 1. 1965. 1. 3 —5.

150. Schott, L.: Diskussionsbeiträge zum R eferat von T. Rajkai: Über den 
Zusam m enhang zwischen den Körperm assen und Sportleistungen bei 
Studenten. =  Mitt. d. Sekt. Anthrop. 1965. 14. 71 — 72.

17. Ismeretterjesztő munkák

151. B alassa  H. A n d r e s: 500 éves ,,jégm úm iát” fedeztek fö l Argentínában. 
=  É ltud. 20. 1965. 22. 1 0 2 6 -1 0 2 9 .

152. B rothwell, D . nyom án: H ol és mikor le tt  az ember értelm es? =  U niver
zum . 1965. 3. 6 4 —71.

153. Czeizel E n d r e : Fiú vagy lány? =  Ttud. K özi. 9(96). 1965. 6. 246 — 249.
154. D elorme, H. nyom án: A kelták. =  U niverzum . 1965. 9. 29 — 38.
155. Góth E n d r e : Mikor lehet sikeres a törpenövés kezelése? =  É ltud. 20. 

1965. 30. 1 4 0 3 -1 4 0 5 .
156. H araszti I stv á n : E gy „titokzatos” kis nép: a baszkok. =  É ltud. 20. 

1965. 16. 7 4 8 -7 5 2 .
157. H er v ier , R. — R o uffaud , C. nyom án: M adagaszkár őslakói a m ikeák?  

=  É ltud. 20. 1965. 26. 1 2 2 2 -1 2 2 7 .
158. H illa by , J. nyom án: Kirándulás a kőkorszakban. =  É ltud. 20. 1965. 

32. 1 5 0 4 -1 5 0 7 .
159. K asza László: H ogyan él Böbe csim pánz a veszprém i állatkertben? =  É l

tu d . 20. 1965. 50. 2 3 5 9 -2 3 6 1 .
160. K emenczei T ibo r : Négyezer éves kisázsiai népelem ek hazánkban. 

=  T tud. Közi. 9(96). 1965. 10. 4 4 2 - 4 4 4 .
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161. MigÁly B é l a : Lépegetés vissza az ősm últba. =  É lővilág. 10. 1965. 5. 
2 6 8 - 2 7 2 .

162. Pásztor La jo s: Szám tanóra a csim pánziskolában. =  É ltud. 20. 1965.
19. 8 9 6 - 9 0 1 .

163. Székely  Sá n d o r : A lom bik-bébi. =  É ltud . 20. 1965. 21. 972 — 976.
164. Sz. H . E .: A Homo sapiens keresi önm agát. =  Világosság. 6. 1965. 355 — 

357.
165. Thoma A n d o r : Színlátás és színvakság. =  É lővilág. 10. 1965. 2. 107 — 112.
166. — — : A faji problém a biológiai vonatkozásai. =  Valóság. 8. 1965. 5. 

1 2 3 -1 2 4 .
167. — — : A polinéziai és a csukcs népesség rokonsága. =  É ltud. 20. 1965.

4. 187.
1 6 8 .  ------: A születés elő tti élet. =  É ltu d . 20. 1965. 44. 2 0 9 4 -2 0 9 9 . — 20.

1965. 46. 2 1 9 2 -2 1 9 5 .
169. — — : Az antropológusé a szó. =  Sportélet. 1. 1965. 5. 21 — 22.
170. — — : Az Argun-m enti evenki (tunguz) nép. ,=  É ltud . 20. 1965. 41. 1966.
171. — — : Az orangután fogyókúrája. =  É ltud. 20. 1965. 47. 2252.
172. — — : Az ősember újabb nyom ai Görögországban. =  É ltud. 20. 1965. 4 . 

187.
173. — — : Csim pánzvadászat K ongóban és a sárgaság elleni oltóanyag. 

=  É ltud . 20. 1965. 1. 40.
174. — — : Korai kőkorszakbeli barlangfestm ény Portugáliában. =  É ltud .

20. 1965. 19. 906.
175. — — : Kőkorszakbeli barlangrajzok az*Uralban. =  É ltud. 20. 1965. 30. 

1438.
176. — — : Kőkorszakbeli tem etkezőhely . =  Éltud. 20. 1965. 8. 382.
177. — — : Majmok a m oszkvai télben. =  É ltud. 20. 1965. 42. 2014.
178. — — : O rvostudom ány és újjlenyom atok. =  É ltud . 20. 1965. 30. 1438.

18. Varia

179. Á gh A ttila: M arxizmus és antropológia. =  Valóság. 8. 1965. 11. 42 — 57.
180. H emmer, H .: N achrichten. Ungarn. =  Homo 15. 1964. 14. 256.
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KÖNYVISMERTETÉSEK
A n th r . K öziem . X .  évf. (1 9 6 6 ) 4. sz.

B artucz  L a jo s : A  praehistorikus trepanáció és orvostörténeti vonatkozású sírleletek. (P a laeo - 
p a th o lo g ia  I I I .  Az O rszágos O v rv o s tö rté n e ti K ö n y v tá r  és a  M edicina K iad ó  k iad v á n y a , 
B u d a p es t, 1966. 612 o ldal 313 áb ráv a l. Á ra  106.— F t.)

Az O rszágos O v o s tö rtén e ti K ö n y v tá r  k iad v á n y a k é n t 1960-ban je le n t m eg a  P a laeo 
p a th o lo g ia  I .,  m ajd  1962-ben a I I .  k ö te t és befejező k ö te tk é n t 1966-ban k e rü lt  k ia d á sra  a soro
z a t I I I .  k ö te te . A m ag y ar an tropo lóg iai szak irodalom  ,,A  p raeh is to rik u s  trep a n ác ió  és orvos- 
tö r té n e ti  v o n a tk o zású  s írle le tek ”  cím ű k ö te t te l  nem csak h aza i, de nem zetközi m ércével m érve 
is n a g y é rté k ű , m ag asszínvonalú  m űvel g a zd ag o d o tt.

A m eg je len t m u n k a  a szerző h a t  é v tiz ed e t m eghaladó  elem ző és összegező, tö r té n e ti  
e m b e rta n i k u ta tá s a in a k  je le n tő s  fo g la la tá t a d ja . A m ű k ö z p o n ti k é rd ésk én t a p raeh isto rik u s 
tre p a n á c ió t s az azzal összefüggő k é rd ések e t tá rg y a lja . Az o rv o stö rtén e ti v o n a tk o z áso k  legin
k á b b  az „A n th ro p o lo g ia i és o rv o s tö rtén e ti exhu m áláso k ”  c ím ű  részben  ju tn a k  é rv ényre . 
Az e m líte tte k e n  k ívü l a szerző foglalkozik  a  m esterséges k o p o n y a to rz ítá ssa l u ta lá sa ib a n  h u m án  
p a laeo p a th o lo g ia  egész te rü le té re  k ite rjed  a figyelm e.

Á lta lán o s m eg jegyzéskén t, e lö ljá ró b an , szólnunk kell a  m u n k a  á lta lá n o s  szem léletéről. 
B artucz  L a jo s , az an tro p o ló g u s, elsődlegesen az an tro p o ló g iai szem léletből k iin d u lv a  tá rg y a lja  
a trep a n ác ió , k o p o n y a to rz ítá s  és a tö r té n e ti  exhum álások  k é rd ése it, de a m it k ü lö n  is k i kell 
em eln ü n k , hogy  elem zéseiben, k ö v e tk ez te té se ib en  m esszem enően a  kom plex  szem léle t é rv én y e
sül. A régésze ti, e thno lóg iai, tö r té n e ti  és o rv o stu d o m án y i v o n a tk o z áso k a t egyenlő  m érték b en  
figyelem be véve, k ritik a ilag  m érlegelve azok  é rté k e it, a la k ítja  k i végső m eg á llap ítá sa it. M unká
já n a k  sa já to s  é r té k é t ez a d ja  m eg. Az an tro p o ló g u s, a régész, e thno lógus, tö r té n ész , pa laeo p a t- 
ho logus e g y a rá n t gazdag fo rrásan y ag o t és é rték e lé s t, összefoglalást kap  a c ím b en  f e ltü n te te t t  
k é rd ések re  v o n a tk o zó an . M in t m inden tu d o m á n y o s  szakk ö n y v b en  közölt é rték e lések , k ö v e tk ez 
te té sek  m ó d o su lh a tn ak  a jö v ő b en , az ú ja b b  k u ta tá so k  e red m én y ek én t azo n b an  a  m ódszeresen  
k ö zö lt ó riási, ú j ism ere tan y ag , a d a to k  fo rrá sé rté k e  v á lto z a tla n  m arad  a jö v ő b en  is. E  v o n a t
k o zásb an  B artucz L a jo s  e m u n k á já n ak  je len tő ség é t m a m ég n em  is tu d já k  a k ív ü lá lló k  te ljes  
m érték k e l fe lm érn i.

A m ű  a  B evezetésen  k ív ü l h a t  fő részre  és azokon belü l 58 fe jeze tre , a lfe jeze tre  kü lönü l. 
R e n d k ív ü l g azdag  a m ű illu sz trác iós an y ag a  és az 1600 c ím et m ag áb an  foglaló  irodalm i je g y 
zéke. A to v á b b ia k b a n  részek  sze rin t ism erte te m  az azokban  k ö zö lt új a n y ag o t és m eg á lla p ítá 
so k a t. A B evezetésben  a szerző az an tro p o ló g ia , p a laeo patho log ia  és az o rv o s tö r té n e t fogalm i 
m e g h a tá ro z á sá t a d ja  és tö r té n e ti ,  m ó d szertan i á tte k in té s t  n y ú j t  a há ro m  tu d o m á n y á g  é r in t
kező p rob lém áiró l. A k o m p lex  k u ta tá so k  szükségességének h an g sú ly o zásak o r részle tesen  fog
la lk o z ik  a k o rá b b i fa ji e lő íté le tek  tu d o m á n y ta la n  v o ltáv a l és azzal, hogy az m ily en  m érték b en  
g á to lta  a tá rg y a lt  jelenségek  helyes m eg íté lését. H a tá ro z o tt  állásfoglalása  e k é rd ésb en  an n ál is 
in k á b b  m egem lítendő , m ert szám os tév es, k o rá b b i m eg á llap ítá s  gyökere a  ra ssz is ta  szem lélet 
k o r lá to lt  v o ltá b a n  keresendő . A B evezetés k e re tén  belül fog lalkozik  a szerző m in d azo n  post- 
m o rta lis  e lv á lto záso k  kérdése ivel, am elyek  a  tény leges m eg á llap ítá so k  h ite lessége sz em p o n tjá 
bó l dö n tő ek . A fizikai, k ém ia i és biológiai dekom pozíció o k o z ta  e lvá ltozások  ism ere te  nélkü l 
t e t t  m eg á llap ítá so k  éppen  a trep an ác ió  k é rd éséb en  igen sok  ese tben  tév es k ö v e tk ez te té sek  
lev o n á sá t eredm ényezték .

K ritik a i szem pontbó l B artucz L a jo s  az első részben k itű n ő e n  fog lalja  össze a p raeh is
to r ik u s  trep a n ác ió  k u ta tá sá n a k  tö r té n e té t.  O rv o s tu d o m án y i o ldalró l közelíti m eg a  X IX . száza
di k u ta tá s  tö r té n e té t,  m a jd  szám os id éz e tte l d o k u m en tá lja  a fa ji e lő ítéletes szem léle t gátló  
h a tá s á t  a p raeh isto rik u s trep a n ác ió k  érte lm ezésében . A k o p o n y a  rondelle-ek , T -sin c ip ita lis  és
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bregm a sebek ism erte tése  k e re téb e n  P r u n ié r e s , B roca és Ma n o u v r ie r  fe lfedezéseit, m egálla 
p í tá sa it  fog la lja  össze tö m ö ren . A m ag y ar szak iro d a lo m b an  e m u n k a  tá rg y a lja  először m ódsze
resen  a te rm észe ti népeknél n a p ja in k b a n  is a lk a lm a z o tt k o p o n y a lék elések et. A nem zetközi 
g azdag  irodalom ból, k itű n ő  m egv á lo g atássa l k o n tin e n se n k én t k r itik a i é szrevéte lekkel n y ú jt  
á tte k in té s t  a trep an ác ió  in d ik ác ió iró l, k u ltik u s  és k u ltú r tö r té n e ti  v o n a tk o zása iró l, v a lam in t az 
a lk a lm a zo tt m ódszerekről. A p a laeo p a th o lo g ia i szem lélet é rv én y re  ju tá sa  m e lle tt kü lön  alfeje- 
ze tb en  fog lalkozik  a k om plex  k u ta tá s  fo n to sság áv al és végü l összefoglalást n y ú j t  a m ag y aro r
szági p raeh is to rik u s  és p ro to h is to rik u s  trep a n ác ió k  eddigi k u ta tá s a in a k  eredm ényeirő l.

A I I . ,  I I I . ,  IV. ré szek b en  régészeti ko ro k , periódusok  és e th n ik u m o k  sz e rin t ism erte ti 
a  m agyaro rszág i p raeh is to rik u s  és p ro to h is to rik u s  trep an ác ió s  le le tek e t. A m onografikus m ű 
leg je len tősebb  részei ezek. A  trap en ác ió s le le tek  ism erte té séb en  részle tesen  m eg ad ja  azok fel
tá rá sá n a k  a d a ta i t ,  a régésze ti v o n a tk o z áso k a t, az an tro p o ló g ia i és p a laeo p a th o lo g ia i jellegeket. 
A lele tek  ism erte tése , tá rg y a lá sa  és a dok u m en tác ió  teljessége a m onografikus m ű  legnagyobb 
é rték e i köz t kü lö n  is k iem elendő , ugyan is a h ite lességen tú lm en ő en  ebben  re jlik  leg in k áb b  a m u n 
k a  fo rrásértéke.

A m ásod ik  részben  a  szerző b e h a tó an  foglalkozik  a S zen te s—F icso rh a lo m  neo litko ri; 
Szentes-teési, lebőszigeti a en eo litk o ri; a Szőreg C. és D eszk-F . b ro n zk o ri; a szőregi és deszki, 
Szeged-jánosszállási, F ü zesab o n y  bronzkori tem e tő k , lelőhelyek  trep an ác ió s lele te ivel. L énye
ges m eg á llap ítá sk én t em elhető  k i, hogy a m agyaro rszág i ő skori le le teken  a n im isz tik u s je le n tő 
ségű, p o st m o rtem  trep an ác ió  e red m én y ek én t n y e rt  rondelle  n em  v o lt k im u ta th a tó . A lengyeli 
és zengővárkonyi trep an ác ió k ró l a gondos v izsg á la t e red m én y ek én t igazo lást n y e r t,  hogy azok 
nem  p o st m o rta lisan  k é sz íte ttek .

A h a rm a d ik  rész a ró m ai kori jaz y g -sz a rm a ta k o ri, vegyes n é p v án d o rlásk o ri és az a v a r 
k o ri tem e tő k  trep an ác ió s le le te irő l n y ú jt  első ízben m ag asig én y ű , rendszeres á tte k in té s t.  
A 19 av ark o ri tem e tő  trep a n ác ió s  le le te inek  elem zése ö n m ag á b an  is szám os k é rd ésre  n y ú jt  
é rtékes u ta lá s t .

A k iszom bori vegyes n ép v án d o rlásk o ri tem e tő  népességének  v izsg á la ta  a „b reg m a-seb ek ”  
tek in te téb e n  különleges h e ly e t foglal el a m ag yaro rszág i n é p v án d o rlásk o ri p o p u lác iók  k ö zö tt. 
17 fe jte tő  sebre  v o n a tk o zó an  a  szerző oly é rte lem b en  foglal á llá s t, hogy azok  nag y o b b rész t 
th e ra p eu tik u s  célúak  és n em  te k in th e tő k  an im isz tik u s je lleg ű  „ je lk ép e s  tre p a n á c ió ” -nak.

T ek in te tte l  a rra , ho g y  a  tem e tő b en  v o lta k  m ag y ar sírok , e m eg á llap ítá s — m egítélésem  
sze rin t — fe lté te lezésk én t fo g a d h a tó  el. A k iszom bori tem e tő  1221. ltsz. k o p o n y á já n  B artucz 
L a jo s  T -sy n e ip ita lis -t á lla p ít m eg, am ely m egjelenésében  m egegyezik  a Mo o d ie  á lta l p u b lik á lt 
p eru i k o ponya  fe jte tő  sebével. E  le le tso ro za to k  (K iszom bor, Szőreg) m esterségesen  to rz í to tt  
k o p o n y a le le te it is részle tesen  ism erte ti a szerző , tö b b  ese tb en  u ta lá s t  téve a to rz ítá s  m ó d ján ak  
rek o n stru k c ió já ra  is.

A 19 m agyaro rszág i a v a rk o ri tem ető  óriási an y ag á n ak  á tte k in té se  a la p já n  — a k o ráb b i 
fe lté te lezésnek  m egfelelően —m eg á lla p ítá s t n y e r t,  hogy a tr e p a n á l t  lele tek  gyak o riság a  igen a la 
csony.

A negyed ik  rész tá rg y a lja  a I X —X . század i h o n fog laláskori és a róm ai X I — X II .  századi 
Á rp ád  k o rab eli trep an ác ió s le le tek e t. Az irodalom ból k ö z ism ert v ereb i p o g á n y  m agyar sír 
t re p a n á lt  k o p o n y á já n ak  részle tes elem zésével v eze ti be e ré sz t, m a jd  tö b b , k o rá b b a n  nem  p u b li
k á lt  vagy  csak iro d alo m b an  részlegesen k ö zö lt le le te t elem ez a szerző. Ö sszefoglalásként e rész
b en  u ta l  a m ag y a r iro d a lo m b an , az e lm últ években  p u b lik á lt „ je lk ép es tre p a n á c ió k ra ” , v a la 
m in t az ak k o r m ég p u b lik á lás  a la t t  á llt  „ seb ész i”  t r e p a n á lt ,  honfog laláskori k o p o n y ák ra . 
E  trep an ác ió k  in d ik á c ió jak é n t n em  ta r t ja  te lje sen  e lfo g ad h a tó n ak  az aen im is tik u s és v a ráz s la ti 
cselekm ényben rejlő  m a g y a rá z a to t, han em  a fá jd a lo m  m eg szü n te tésé re  irán y u ló  th e ra p e u tik u s  
szándéko t t a r t j a  valószínűnek . A sebészeti trep a n ác ió k  ese téb en , a k o ráb b i szerzőkkel m eg
egyezően a depressziós f ra c tu ra  u tá n i  hely re igaz ító  és gyógy ító  szán d ék ú  m ű v e le te t té te lez  fel. 
Az őskortó l Á rpád-korig  te rjed ő e n  o lyan  részle tes és m ódszeres á tte k in té s t  n y ú j t  az  egész p ro b 
lém akörrő l, hogy  a későbbi k u ta tá so k ra  m ár e lsősorban is az egyes részle tk é rd ések  k idolgozása 
h á ru l.

Az ö tö d ik  részben  B a rtu cz  L ajos tu d o m á n y o s m u n k ássá g án a k  ta lá n  egy ik  leg je len tő 
sebb, te rü le téh ez  ta rto zó , o rv o s tö r tén e ti v o n a tk o z ású  e x h u m á lá so k a t tá rg y a lja . E  rész a sa já to s  
an tropo lóg iai, p a laeo p a th o lo g ia i és o rv o s tö rtén e ti v o n a tk o záso k o n  tú l, m ag y ar k u ltú r tö r té n e ti  
szem pontbó l kü lönös fon tosságú . E  rész első fe jeze tében  a k isk u n h a la s i „ K u ru cz h a lo m ”  fe ltá rá 
sá t  és an n ak  e red m én y e it fo g la lja  össze. A m ásod ik  a lfe jeze te t a  m ag y ar ja k o b in u so k  kétszeri 
exh u m álása  so rán  v ég ze tt an tro p o ló g ia i és p a laeo p a th o lo g ia i e red m én y e it a d ja  egységes k e re t
ben . Ma rtin o v ics  Ignác, S ig r a y  Ja k a b , H a jn ó czy  József, Sz e n t m a r ja y  F eren c, L aczkovics 
Já n o s , Öz P á l és Szo lá rcsik  Já n o s  szem élyazonosságának  m eg á llap ítá sa  az oknyom ozó tö r té 
n e ti  és a n a tó m ia i m egfigyeléseken a lapuló  k u ta tá s n a k  ragyogó  példái.

U tolsó  alfe jezete  e részn ek  Se m m elw eis  Ignác  c so n tv áz án  v ég ze tt an tro p o ló g iai és 
szem élyazonosítási v iz sg á la ta it fog lalja  m ag áb a . Se m m elw eis  Ig n á c  an tro p o ló g ia i és biológiai
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s tá tu s á t  m eg h a táro zó  p a laeopa tho log ia i v izsg á la ta  m ódszerességben  k itű n ő  isk o lap é ld á já t 
a d ja  a n n a k , m ik én t lehetséges és kell az ilyen  k érdések  k id o lg o zásá t m a ra d ék ta la n u l elvégezni.

A h a to d ik  részben  B abtucz L ajos 25 p o n tb a n  fo g la lja  össze az ide v o n a tk o zó  k u ta tá so k  
e red m én y e it, k ö v e tk ez te té se it.

A „R eflex ió k ” -b an , sz in te  m ár m egérezve, hogy  e m u n k á já t  to v áb b  fo ly ta tn i nem  lesz 
m ód ja , ú t jn u ta tá s t  n y ú j t  a jö v ő b en  végzendő k u ta tá so k ra .

A k o rre k tú ra  nehéz és fá ra sz tó  m u n k á já t n em so k k al h a lá la  e lő tt m ég m aga végezte , de 
sajnos m á r a m ű m egje lenését nem  é rh e tte  meg.

E gész é le tén  á t  v a llo t t  és k u ta tó  m u n k á já b an  m eg v a ló s íto tt tu d o m á n y sz ere te tén e k  
m egfelelően e m űvel b ú c sú z o tt el az é le ttő l és szak m á já tó l.

D r . N e m e s k é r i J ános

W a h l e r t , G .: Teilhard  de Chardin und die moderne Theorie der E volution  der Organismen  
(G u s tav  F isch er V erlag , S tu t tg a r t ,  1966. 45 oldal. Á ra  8,50 DM)

Az u tó b b i év tized b en  tö b b  könyve  je le n t m eg T e il h a r d  d e  CHARDiNnek (1881— 1955), 
az ism ert je z su ita  p a leon to lógusnak . K ö n y v e it tö b b  n y e lv re  is le fo rd íto ttá k  („Le Phénom ine  
h u m a in ”c. m ű v é t orosz n yelven  is k iad tá k ). T erm észe tes ezek u tá n , hogy az u tó b b i év ek b en  
tö b b  k ö n y v  fog la lk o zo tt T e il h a r d  d e  Ch a r d in  m u n k ásság áv a l is. E  k ö n y v ek  so ráb an  fig y e lem 
re  m éltó  h e ly e t foglal el W a h l er t  m o n o g ráfiá ja , am ely b en  a szerző k ritik u sa n  v izsgálja  
T e il h a r d  d e  Ch a r d in  e lm éle té t, g o n d o la tm en e té t, e red m én y e it, és k im u ta tja , hogy m ely  p o n 
to k o n  és m ilyen  a lap o n  e lfo g ad h a ta tlan  az a m odern  ev o lú c ió tan  szám ára.

A bevezető  és T e il h a r d  d e  Ch a r d in  é le tének , é le tm ű v én ek  ism erte té se  u tá n  a szerző 
széleskörű  irodalm i á tte k in té s t  ad : ebben  a  fe jeze tben  szám os szakem ber idev o n a tk o zó  é r té k e 
lését tá rg y a lja  és k iegészíti a zo k a t sa já t  k ritik a i m egjegyzéseivel. — A k ö n y v  szakm ailag  jó l 
m eg a lap o zo tt ad a lék  egy o ly an  v itáh o z , am ely  a  b io lóg ia i tu d o m á n y  szem p o n tjáb ó l a la p v e tő  
k é rd ést tá rg y a l. IJ  D r . E ib e n  Ottó

Ma r t in , R . — Sa l l e r , K .: Lehrbuch der Anthropologie in  systematischer D arstellung, I V .  kötet 
(G u s tav  F isch er V erlag , S tu t tg a r t ,  1966. 2417— 2999. o ldal, 184 á b ráv a l. Á ra : 155,— DM)

A TV. k ö te t  ill. a 18. L ieferung m egjelenésével te ljessé  v á lt  k o ru n k  egyik  leg je len tősebb  
an tro p o ló g ia i ta n k ö n y v é n e k  I l i . ,  te ljesen  á td o lg o z o tt k iad ása . A IV . k ö te t  a  k o n stitu c ió s  
an tro p o ló g iá t és az a lk a lm a zo tt an tro p o ló g iá t tá rg y a lja , — ez a k é t nag y  fe jeze t szak körökben  
m ár ism ert a  15., 16. és 17. L ieferung-ból. E zekhez  k ép es t u tó szó v al, név- és tá rg y m u ta tó v a l  és 
5 o ld aln y i sa jtó h ib a jeg y zék k e l egészült k i a m ű. A 35 o ldalas, eléggé bőséges n é v m u ta tó  tö b b , 
m in t négy  és félezer szerző t, a 15 o ldalas tá rg y m u ta tó  v iszo n t alig tö b b , m in t 2200 „a lap fo g a l
m a t”  ta r ta lm a z . E n n él lényegesen részle tesebb  tá rg y m u ta tó ra  sz á m íto ttu n k , különösen am ió ta  
ta p a sz ta l tu k , hogy ez a k iad ás szerkezetében  és ta r ta lm á b a n  je len tő sen  e lté r az előző k iad áso k tó l.

S a ller  professzor az u tó szó b an  rá m u ta t  a rra  az e lv re , am ely  az ú j k iad ásb an  az a n tr o 
pológia fog tím ára  és m eg h a tá ro zásá ra  vona tk o z ik . E sz e rin t az an tropo lóg ia  a m ag a  ren d szeré 
ben  a H o m in id ák n ak  n em csak  te rm észe tra jza  (N aturgeschichte), han em  term észe ti je len e  
(N aturgegem raríJ és te rm észe ti jö v ő je  (N a tu rZukun ft)  is, és ezzel a felfogással az a n tro p o ló g iá 
ból edd ig  h iányzó  közegészség tan i fe jeze te t a szerző m egkísérli k önyvébe  beép íten i. íg y  az  
an tro p o ló g ia  a m aga tu d o m án y o s jelen tősége m elle tt egy k ife jeze tten  g y ak o rla ti szem éle tte l 
g a zd ag o d o tt, am ellyel a szakm a jö v ő b eli je len tősége  és a  szélesebb ny ilvánosság  e lő tti n é p 
szerűsége m áris b izonyosnak  lá tsz ik .

A 3000 oldalas (188 íves), 4 k ö te te s  új ta n k ö n y v , am ely  1253 á b rá t  és szám ta lan  sok 
tá b lá z a to t  ad  közre, S a ller  professzor és m u n k a tá rs a i 10 évi h a ta lm a s m u n k á já n ak  e red 
m énye. A k ö n y v  joggal sz á m íth a t a rra , hogy m inden  an tro p o ló g u s a lap v ető  kézikönyve  legyen  
és hog y  m inden  in té z e t k ö n y v tá rá b a n  előkelő h e ly e t k a p jo n . — E lism erés és d icsére t ille ti a  
F ischer V erlag -o t, am ely  a k ö n y v e t oly nag y  gonddal és szép k iá llítá sb an  je le n te tte  m eg, és 
ezzel ism éte lten  m eg erő síte tte  v ilág v iszo n y la tb an  is veze tő  h e ly é t az an tro p o ló g iai szak k ö n y v ek  
k iad ása  te rén .

D r . E ib e n  Ottó

W ie d e m a n n , H .-R . (szerk .): Dysostosen, generalisierte u n d  lokalisierte K nochenentw icklungs
störungen. (G u s tav  F isch er V erlag, S tu t tg a r t ,  1966. 132 o ldal, 98 á b ráv a l. Á ra  45 .— D M )

A cso n tv áz  endogén g enera lizált, vagy is többé-k ev ésb é  k ö rü lír t  fejlődési rendellenes
ségével, a  dysostosis-sal az orvos és az an tro p o ló g u s g y a k ran  ta lá lk o zh a t. E z  részben súlyos 
an o m áliák , részben  n ag yfokú  károsodások , to rzu láso k  fo rm á jáb a n  je len tk ezh e t. A kérd és
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biokém iai v izsg á la ta  az u tó b b i években  je len tő sen  e lő reh alad t. E  gon d o la to k  in d o k o ltá k , hogy  
1965 o k tó b eréb en  a „G esellschaft fü r  K o n s titu tio n sfo rsch u n g ”  és a D eutsche G esellschaft fü r  
A nthropo log ie”  F re ib u rg b an  re n d e z e tt  közös kongresszusán  a  d y so sto s is t t e t té k  fő tém áv á .

A kongresszus e lő ad ása in ak  gyű jtem én y es k ö te te , am ely  23 e lőadás a n y a g á t és a  h o zzá ju k  
kapcsoló v i tá k a t  ta r ta lm az z a , V e r s c h u e r , O. b ev ezető jéve l és a szerkesztő  W ie d e m a n n , H .-R . 
professzor e lő szav áv a l ill. m egnyitóbeszédével indu l.

Az első re fe rá tu m o t L e n z , W . ad ja  közre  „M orfológiai és g en etik a i szem p o n to k  a gene
ra lizá lt cso n tv ázan o m áliák  k o rta n á h o z ”  cím m el. Iro d a lm i a d a to k  és s a já t  m egfigyelései a lap ján  
m in t n eg a tív  d o g m ák a t í r ja  le, hogy a dysostosis ese tében  — a többé-kevésbé  g en era lizá lt és 
jó l d e fin iá lt c so n tv ázan o m ália  é rte lm éb en  — h ián y o zn ak  b izonyos hely tá lló  b izo n y íték o k  az 
á tm en eti-  és k ev erék fo rm ák a t ille tően, a h ián y o s p e n e tra n c iá t ille tően, a k ü lönböző  m eg
je len ési fo rm á k a t  és a k ü lönböző  e red e te t ille tő en , és a  po lygénes ö rök lődésű  d y so s to s is t 
illetően. — S zem beállítja  ezekkel a  p ozitív  d o g m ák a t: tö b b  a jó l  d e fin iá lt, önálló  t íp u s , m in t 
a  jó  b e tegségnév , v iszon t m in d en  egyes típ u s ra  b ő v e n  a k ad  elnevezés; az egyes típ u so k  e x a k t 
m ódon o sz tá ly o zh a tó k ; a  c so n tv ázan o m á liák  á lta lán o s  biológiai érdek lődésre  t a r th a tn a k  
szám ot. — Az o sz tá lyozásnál a  következő  b é ly eg ek e t ta r t j a  je len tő sn ek : te s tm ag asság , pro- 
porció , az u jjp e rec e k  k ö zö tti ízü le tek  m ozgásképessége, rtg -fe lv éte lek , b ő re lv á lto záso k , b izo
nyos ( te s ten  m é rt)  szögek m eg v á lto zásai, fogan o m áliák , sz a ru h á rty ah o m á ly , s tb . — Az ach o n 
drop lasia  m u tá c ió s  r á tá já t  v a lam iv e l 1 • 10-5 a la t t  becsüli. — T o v áb b i m u n k ap ro g ra m n a k  a 
r i tk á b b  e se tek  g y ű jté sé t, e x a k t le írá sá t és g en etik a i elem zését ja v a so lja , és ezzel összefüggésben 
a  jó  g y ó gy ítási eredm ények  érd ek éb en  az em beri m u tá c ió k u ta tá s  k iszélesítését ill. e lm é ly ítésé t, 
v a la m in t a  h u m án g en e tik u so k  p ro filak tik u s közrem ű k ö d ésé t ta r t j a  szükségesnek.

Sp r a n g e r , J .  a g en era lizá lt dysostosissal kap cso la to s ú ja b b  k lin ika i és b io k ém ia i e red 
m ényekrő l szám ol be. Ma r o t e a u x , P. a h y p o c h o n d ro d y s tro p h iá t („ S p ä t-H u rle r” ) helyezi új 
m egv ilág ításb a , am ely  sze rin te  r i tk a  au tosom -recessiv  m egbetegedés jellegzetes k lin ik a i és 
rtg -m orfo lóg iai képpel és m ű k o p o ly sacch arid u riáv a l.

B u r k h a r d t , L. és D e g e n h a r d t , K .-H . re fe rá tu m a i a k o p o n y a  d y so s to s isa it tá rg y a l
já k . — Sp ie s s , H . a th o fium -kezelés késői á rta lm a iv a l foglalkozik.

Az ep ip h y sea lis  d y sp la sia  p ro b lém ak ö ré t tö b b  re fe rá tu m  is é rin ti: K o zlo w sk i, K .— 
L ip sk a , E .;  M a u , H .— Gö b e l , P .;  S ie w e k e , H .— L eh m a n n , W .; K och , E.

LpNGNESS, U .— Be Hn k e , H . pedig az osteogenesis im p erfec ta  sy n d ro m á já v a l k ap cso 
la tb a n  v é g z e tt  b iokém iai v izsg á la to k ró l szám ol be.

Os t e r t a g , B. k ísérle tes té ra to ló g ia i m u n k á já t  ism erte ti.
T öbb  re fe rá tu m  fog lalko izk  a kop o lty ú ív -rég ió  dysostosisaiva l: E sc h e er , J . ;  S cholz , 

W .; T ü n t e , W . — T öbben  tá rg y a ljá k  a k o p o n y a  különböző d e fo rm itása it: E b e l , K l .— D. 
a  koponya  nö v ek ed ésé t v iz sg á lta  k ran iostenosisos ese tekben ; Ge r k e n , H . a „ ló h ere lev é l” - 
sy n d ro m a  k lin ik u m á t, L ie b a l d t , G. pedig  a n n a k  p a th o -a n a tó m iá já t  ta n u lm á n y o z ta . S c h if f e r , 
K .-H . D o w n-betegek  k o p o n y a v a rra tz a v a ra it ,  m in t  a lk a ti bé ly eg ek e t m u ta t ja  be. N ie r m a n n , 
H . K lien efelter-sy n d ro m ás és osteoporosisos b e teg e in  g y ű j tö t t  ta p a s z ta la ta i t  ism erte ti.

H ie n z , H . A., a  su g á rá r ta lo m  h a tá sá ra  k ia la k u lt  k á ro so d áso k  n o m en k la tú ra b e li és 
rendszerezési p ro b lém áiv a l fog lalkozik ; Ma tth ia s , H . H . a csípő- és a com b cso n t ren d ellen es
ségeit fo g la lja  össze; végül P f e if f e r , R. A. az u ln a  és a  fib u la  örök lődő  m eg rö v id ü lésé t m u ta t ja  
b e  egy 4-generációs családon.

A k ö te t  részle tesen  ism erte ti te h á t  a  d y so s to s is -k u ta tá s  szám os m ai e red m én y é t, 
am elyek az egyre  in k áb b  h u m án g e n e tik a i é rd ek lődésű  an tro p o ló g u so k  szám ára  is re n d k ív ü l 
értékesek . A F ischer-V erlag -o t dicséri, hogy a k ö te t  alig 10 h ó n ap p a l a k o n gresszus u tá n  
m egjelen t.

D r. E ib e n  Ottó
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► Embertani Szakosztályunk m űködése az 1966. évben

100. szakülés , 1966. ja n u á r  31.

1. B artücz L a jo s : E ln ö k i m egnyitó  (A 100-ik szak o sz tá ly i ülés jelen tősége)
2. N e m e s k é r i J á n o s : A  h a landóság  nem i d iffe ren c iá ltság án ak  tö r té n e ti  a lak u lása .

101. szakülés , 1966. február 14.

K is z e l y  I stv á n : A d ato k  a lan g o b ard o k  an tro p o ló g iá jáh o z  a  szen tendrei tem e tő  v izsg á la ta  
a lap ján .

102. szakülés , 1966. március 14.

T óth  T ib o r : A transzfo rm áció  id ő ta r ta m a  a m etiszáció  fo ly am a tá b an .

103. szakülés , 1966. április 18.

1. L e n g y e l  I m r e : A kom plex  (k ém ia i-an a litik a i, szerológiai és szö v e ttan i) c so n tv izsg á la to k
eddigi eredm ényei a  pa laeo an tro p o ló g iáb an .

2. V é l i Gy ö r g y : A kceleráció a fe lszabadu lás e lő tt és u tá n .
3. T óth  T ib o r : A d ato k  Eszak-M ongólia p a laeo an tro p o ló g iá jáh o z .

104. szakülés , 1966. m á jus 9.

1. R a jk a i T ib o r : N éh án y  fej m éret v á lto zása  h o sszm etsze ti v izsg á la t a lap j án.
2. F a rka s  Gy . — Gasparics E . — K ovács L .: K ecskem éti isko lásgyerm ekek  te s tm é re te in e k

válto zásá ró l, különös te k in te tte l  a  m ellkas m ére te ire .
3. B ruszt  P á l : K o p o nyákon  v ég ze tt fogszúv izsgála tok  eredm ényei.

*

A M agyar B iológiai T ársaság  1966. m á ju s  20-án P é c se tt  m e g ta r to t t  közgyű lésén  d r . B a r - 
tucz  L a jo s  egyetem i ta n á r t ,  a  b iológiai tu d o m á n y o k  d o k to rá t,  S zak o sz tá ly u n k  e ln ö k é t a 
T ársaság  m eg alaku lása  ó ta  az E m b e rtan i S z ak o sz tá ly b an  k ife j te t t  k im ag asló an  e redm ényes 
tev ék en y ség én ek  elism eréséül a  T ársaság  tiszteleti tagjává  v á la sz to tta .

*

1966. jú n iu s  4-én, é le tének  82. évében  e lh u n y t d r . B artucz  L a jo s  ny . eg y etem i ta n á r , 
a  b io lóg ia i tu d o m á n y o k  d o k to ra , a M agyar N ép k ö ztá rsa ság  M u n k aérd em ren d je  a ra n y  fokoza
tá n a k  tu la jd o n o sa , a M agyar B iológiai T ársaság  tisz te le ti ta g ja  és E m b e rtan i S z a k o sz tá ly án ak  
e lnöke, a N em zetközi A ntropológ ia i és E tn o ló g ia i T ársaság  eu ró p ai Á llandó B izo ttság án ak  
ta g ja ,  szám os kü lfö ld i A ntropológ iai T ársaság , a F in n -U g o r T ársaság  s tb . tag ja .

T em etésén , 1966. jú n iu s  10-én, a  F a rk a s ré t i  tem e tő b e n  a  M agyar B iológia i T ársaság  
e lnöke, d r . T örő I m re  akad ém ik u s b ú c sú z ta tta  az e lh u n y ta t  a  T ársaság  elnöksége és tag ság a  
n evében . Az E ö tv ö s L o rán d  T u d o m án y eg y e tem  T e rm észe ttu d o m án y i K a ra  és p ro fesszo rtá rsa i 
n ev éb en  d r . F ren y ó  V ilm os egyetem i ta n á r , az an tro p o ló g u s ko llégák  nev éb en  d r . N e m e s k é r i 
J á n o s , az A ntropológ ia i T ém ab izo ttság  v eze tő je , v o lt in té z e tén e k  m u n k a tá rs a i nevében  
d r . E ib e n  Ottó a d ju n k tu s  b ú c sú z ta tta  B a rtü cz  professzort.

*
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105. szakülés, 1966. szeptember 12.

1. K is z e l y n é  H a nkó  I l d ik ó : A len csep u sz ta i k e lta  tem e tő  e m b e rta n i v izsg á la ta .
2. K iszel y  I s t v á n : Subfossilis c son tok  sz ö v e ttan i v izsgáló m ódszerei.

106. szakülés, 1966. október 10.

1. F e h é r  Mik l ó s : M egem lékezés B a rtu c z  L ajos professzorró l.
2. T homa A n d o r : A vértessző llősi előem ber n y a k sz ir tc so n tja .

107. szakülés, 1966. november 14.

1. K ra lo v á n szk y n é  E r y  K in g a : Az á r tá n d i  a v a rk o ri népesség  e m b e rta n i v izsg á la ta .
2. H erczeg h  J á n o s : R áck ev ei á lta lán o s isko la i ta n u ló k  leg fo n to sab b  te s tm é re te i.

108. szakülés, 1966. december 12.

1. S zakosz tá ly i e lnök  v á la sz tá sa .
2. L á n g n é  B o tty á n  Ol g a : A n tro p o m e tria i a d a to k  o sz tá ly o zásán ak  n é h án y  p ro b lém á ja .
3. L ip t á k  P ál — F arkas  Gy u l a : A B ékés-povádzug i őskori és 10— 11. század i tem e tő  c so n t

v á za n y ag á n ak  e m b e rta n i v izsg ála ta .
4. L o n t a in é  Sa ntora  Zs ó f ia : A m ag asab b ren d ű  gerincesek  és az em ber szé rum fehérjé inek

összehasonlító  v izsg á la ta .
*

Az 1966. decem ber 12-i szakülésen  v á la sz to t ta  m eg a S zak o sz tá ly  az e lh u n y t B a rtu cz  
p rofesszor, szak o sz tá ly i e lnök  u tó d á t  az e lnöki tisz tség re . A v á la sz tá s t  a  M agyar B iológiai 
T ársaság  E lnökségének  k ép v ise le téb en  m eg je len t d k . K ontra  Gy ö rg y , a T ársaság  e llenőre  
v e ze tte  le. Az In téz ő  B izo ttság  előzetes eg yhangú  ja v a s la ta  a la p já n  a S zak o sz tá ly  az e lnöki 
tisz tség re  d r . Ma lá n  M ih á l y  pro fesszo rt je lö lte . A v á la sz tá s  so rán  22 érvényes sz a v az a t é rk e 
z e t t  be, ezek közü l d r . Ma lán  Mih á l y  20, d r . L ip t á k  P ál 1 és d r . V é l i Gy ö r g y  1 sz a v a z a to t 
k a p o tt .  A S zak o sz tá ly  új elnöke eszerin t d r . Malán  M ih á l y  professzor le t t ,  ak i a  v á la sz tá s  
u tá n  m egköszönte  az irá n y á b a n  m eg n y ilv án u lt b iza lm a t és m eg ígérte , hogy  m in d en  erejéve l 
a  S zakosz tá ly  m ű k ödésének  é rd ek e it fog ja  szolgálni. R em éli, hog y  a  S zak o sz tá ly  je lm o n d a ta  
ezen tú l: „C oncord ia  p a rv ae  res c rescu n t, d iscord ia  m ax im ae  d i la b u n tu r”  lesz

D r . L á n g n é  B o tty á n  Olga

A kiadásért felel az Akadémiai Kiadó igazgatója. Műszaki szerkesztő: Merkly László
A kézirat a nyomdába érkezett: 1966. XII. 7. — Példányszám: 400 — Terjedelem: 3,85 (A/5) ív. 4- 1 műmelléklet

66.63198 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelős vezető: Bemát György
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