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B A R T U C Z  L A J O S  Ő S E M B E R K U T A T Ő I  
M U N K Á S S Á G A

Irta és elmondta: T hom a  A n do k  
(K L T E  Embertani Intézete, Debrecen)

T isztelt Ju b ilán s , kedves E gybegyűltek!
Az em beri evolúció kérdése — H uxley szavával — minden kérdések 

kérdése. A nem zetközi k u ta tá s  több  m int egy évszázada birkózik m ár ezzel 
a súlyos, de lelkesítő problém ával. Ennek haladásával lépést ta r ta n i, s ered
m ényeit közvetíteni, a nem zeti művelődés ügye. Bartucz Lajos híven szol
gálta ezt az ügyet m ind a katedráról, m ind cikkeiben. A m agyar Brehm  meg
felelő fejezeteinek m egírásával kim agasló prim atológiai szakism eretekről ado tt 
tanúbizonyságot. Ám a paleoanthropológus szám ára a legnehezebb és egyben 
legizgalm asabb fe ladat akkor érkezik el, am ikor az ásatók  szerencséje fosszilis 
emberi leletet ad  a kezébe. Ez tö rtén t 1932-ben, am ikor a B ükk-hegység 
Subalyuk-barlang jának  Ó-würmi, késő-moustérien rétegéből két em beri egyén 
vázrészei kerü ltek  elő. Az anthropológiai feldolgozással Bartucz Lajos b íza to tt 
meg. F eladata  kétszeresen nehéz volt, m ert az am atő r ásatók sajnála tosan  
m egrongálták a cson tokat. Az erre jövő nem zetközi visszhang sajnos még ma 
sem ü lt el. Az egyik, 1963-ban m egjelent, angol nyelvű kézikönyv például 
azt írja , hogy M agyarországról van  egy m oustérien gyerm ekkoponya „olyan 
állapotban m int H um pty-D um pty”  (ez ti. az angol mesében a to jás, am ely 
nagyot u g ro tt és a földre p o tty an t), u tán a  a lap a lján  lábjegyzet: „Az ásatásról 
közölt fényképek fe jük  fölé nehéz csákányokat lendítő  férfiakat m u ta tn ak 5'. 
— Az ad o tt helyzetben m in tegy  az anthropológusnak kellett kiküszöbölnie 
a csorbát, jóvátenn ie a feltárás h ibáit. E lm ondhatjuk , hogy ez teljes m értékben 
sikerült. A Jub iláns 1938-ban m egjelent, k im erítő  m onográfiájának három  
kim agasló érdem ét szeretném  m ost m egem líteni. Először a gyerm ekkoponya 
fáradtságos rekonstrukció ja , am elynek m axim ális pontosságáról bárk i meg
győződhet, aki a le letet kezébe veszi. Másodszor a leletek  taxonóm iai és phylo- 
genetikai helyének m eghatározása. A Subalyuki egyéneket a szerző a neander- 
tá li em ber specializált típusához sorolta, bizonyos affinitásokkal K rapina felé. 
Ez a m eghatározás, m ai ism ereteink szerint is, teljes m értékben helytálló. 
H arm adszor az orrcsont kérdése. Az izolált os nasale-t a feldolgozó csak később 
k ap ta  kézhez. Vaskossága ellenére a gyerm ekkoponyához ta rto zó n ak  ítélte, 
m egállapítva, hogy ez a háztetőszerűen előreugró, sulcus lateralis nélküli 
orrform a a neandertáli em ber specialitása vo lt. Ez abban  az időben kockázatos 
m egállapításnak szám íto tt, ugyanis akkor még egyetlen, ép csontos orral 
rendelkező, neandertá li koponya sem volt ism eretes. Marcellin  B oule és 
A rthur K eith  csak töredékekből p róbálták  rekonstruáln i a neandertáli o rr
form át. Am még a subalyuki m onográfia m egjelenésének évében előkerült 
O laszországban, a Monte Circeo barlangjából egy klasszikus neandertáli 
koponya, am elynek teljesen  ép orrcsontjai pontosan  a subalyukival megegyező 
form át m utattak:. Tudom ányos té te l ennél jobb  igazolást nem k ap h a t !

Ehhez hasonló szép sikereket kívánok még a jubiláló B artucz Lajos
professzor Ú rnak: ad multos annos!
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