
A B Ö L C S E S S É G F O G  CS í K A H I Á N Y Á R ÓL

í r ta :  A D L E R  P É T E R  és A. H R A D E C K Y  C L A U D IA  

A D ebreceni O rv o s tu d o m á n y i E g y etem  S to m ato lóg ia i K lin ik á já ró l

Az ember fogai közül mind alakját, mind elhelyeződését, mind szám át 
illetően a bölcsességfog a legváltozatosabb. Minden fog közül a bölcsességfog  
csírahiánya a leggyakoribb. Em e változatossága m iatt a bölcsességfog im m ár 
vagy  100 esztendeje nem  csupán a fogorvosi, hanem  a fejlődéstani és anthropo- 
lógiai kutatásának is tárgya. H ogy ennek ellenére ism ét fel merjük vetn i  
a dens sapiens csírahiányának kérdését, számos szem pontból m égis jogosnak  
tűnik. A sapiens csírahiányának gyakorisága az irodalom adatai szerint 
különböző népeken különböző; a magyarokra vonatkozó irodalm i adatok is 
eltérők. H e llm an  két közlem ényében is kiem eli (1936, 1940), hogy a kü lön­
böző amerikai m úzeum okban őrzött m agyar koponyákon kb. 49%  gyakoriság­
gal található a harm adik nagyőrlő csírahiánya.* Ezzel ellentétben a felső  
bölcsességfog hiányát H i l l e b r a n d  1908-ban m egjelent m onográfiájában  
13,5% -ban adja meg: 134 vizsgáltnak hiányzott felső bölcsességfoga 986 közül. 
M inthogy Hillebrand  csak m agyarul közölte eredm ényeit, adata it — legalábbis 
a fogorvosi szakirodalom — nem vette  át nem zetközi szinten. — A két a m agyar  
lakosságra vonatkozó szám adat feltűnő különbsége egym agában eléggé indo­
kolja újabb vizsgálatok végzését. Újabban azonban ism ételten  is jelentek m eg  
a fogorvosi szakirodalom ban közlem ények, m elyek szerint a bölcsességfog  
csírabiányával gyakran társult más fog csírahiánya (Ga rn  és L e w i s , 1962a; 
Ga r n  és m t., 1962b). H asonló utalást már R öse közlem ényében is találunk  
(1906); Gr a h n ÉN pedig e társulást szinte egyértelm űen bizonyította  
(1956). Ebben a vonatkozásban azonban egyelőre kevés adat áll rendelkezésre; 
indokoltnak látszott teh át e kapcsolat vizsgálata is.

Vizsgálati anyagunk  302 férfiből és 289 nőből áll, ak ik  17. é le tév ü k e t m ár b e tö ltö tté k , d e  
a  21-et m ég n em ; a m ind en n ap o s honi n y e lv h aszn á la t sze rin t te h á t  18., 19. 20 és 21. é le tév ü k ­
ben  levő szem élyeket v izsg á ltu n k . M inden v izsg á lt m ind nég y  bö lcsességfogának tá já ró l in tra -  
o rá lis rö n tg en k é p e t k é sz íte ttü n k . E  v izsg á la ti an yag  a la p já n  k özö ltük  a bölcsességfog á ttö ré s i  
id e jén ek  m éd ián já ra , v a la m in t az alsó sap iens im p ac tió já ra  vo n a tk o zó  e red m én y e in k e t (Ad ler  
és A dler  — H radecky , v a la m in t Ad ler  — H radecky  és A d ler , 1962).

V i z s g á l a t i  e r e d m é n y e k

A) A  bölcsességfog csírahiányának gyakoriságára vonatkozó adatokat 
nem  és életév  szerint csoportosítva az 1. táblázat tartalm azza. A számok azt  
m utatják, hogy hány vizsgáltnak hiányzott egy vagy több bölcsességfoga.

* H ellm an  az A m erican  M useum  of N a tu ra l  H isto ry , a  N a tio n a l M useum  in  W ash ing ton , 
v a la m in t a W este rn  R eserve  U n iv e rsity  H am m an  M úzeum ának  k o p o n y a g y ű jte m é n y e it 
v izsg á lta .
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Az egyes életévek között találtunk ugyan kisebb-nagyobb különbségeket, 
ezeknek azonban statisztikailag nincs jelentőségük. A zt a körülm ényt kiem e­
lendőnek tartjuk, hogy az életkor haladtával nem nagyobb a sapiens-csíra- 
h iányt felm utató szem élyek arányszám a. Arra nézve ui. m eglehetősen bizony­
talan  felvilágosítást lehet a vizsgált kikérdezése során nyerni, hogy több év  
e lő tt húzták-e esetleg fogát, különösképpen bölcsességfogát; ha mi viszont 
a röntgenképen nem lá ttu k  a sapiensnek az üres alveolusát sem, akkor a kér­
déses szájnegyedben csírahiányt regisztráltunk. Minél hosszabb idő telik  el 
a fog eltávolítása és a röntgenfilm  exponálása között, annál inkább előfordul­
h at, hogy az eltávolított fog alveolusa már nem ism erhető fel. E szem pontból 
m egnyugtató az a leletünk, hogy a sapiens csírahiánya a 19. éves leányokon  
a leggyakoribb (31,2% ). Férfiakon a 21 éveseken észleltünk leggyakrabban  
csírahiányt (30,8% ), ez azonban ezen korcsoport kis létszám ából is adódhatott. 
U gyanígy inkább csak véletlen  ingadozásnak tulajdonítjuk, hogy 20 — 21 éves 
nőkön kisebb volt a csírahiány gyakorisága, mint a 18 —19 éveseken. — 
A négy-négy évfolyam ot összegezve, férfiakon—nőkön gyakorlatilag egyenlő  
százalékban észleltünk sapiens-csírahiányt (27,5, ill. 27,7% ). Főképpen azon 
célból, hogy eredm ényeinket Hillebrand  adataival összehasonlíthassuk, külön 
m egállapítottuk a sapiens-agenesis gyakoriságát a felső  és alsó fogsorban. 
Felül 58 férfin és 54 nőn talá ltunk csírahiányt (19,2, ill. 18,7%  — együttesen  
19% ); alul 50 férfin és 53 nőn (16,8, dl. 18,3%  — együttesen  17,4% ). Az álta­
lunk a m axillában ta lá lt agenesis-gyakoriság statisztikailag szignifikánsan  
nagyobb a Hillebrand á lta l találtnál (p <  0,05); a különbség 5,5 ^  1,95% . 
A különbség statisztikai szignifikanciája ellenére sem  tartjuk m egengedhető­
nek, hogy ebből gyakorlati következtetést vonjunk le, különösképpen oly  
értelem ben, hogy a fogazat számszerű reductiója a jelenben m érhetően foko­
zódnék. A különbség m indkét vizsgálati csoport aránylag kis létszám án kívül 
abból is szárm azhatik, hogy más-más országrész lakosai v izsgáltattak.

Az 1. táblázat egyben  azt is m utatja , hogy egy-egy  szem élynek hány  
sapiens-csírája h iányzott, valam int a hiányzó fogcsírák számát is. E vonat­
kozásokban sem m utatkozott nemi különbség. — A fogszám ra vonatkoztatott 
gyakoriság kb. fele a szem élyekre vonatkoztatott százalékos értéknek. Ez más 
szóval azt m utatja, hogy egy-egy érintettnek átlagosan két csírája hiányzik. 
A legtöbb szem élyen egyetlen  sapiens-csíra hiányát észleltük, de kettőét is 
alig ritkábban. Három, ill. négy bölcsességfog-csírája lényegesen kevesebb  
vizsgáknak hiányzott; e k ét gyakoriság között sincs lényeges különbség.

A 2. táblázatban m utatjuk foganként és nem enként, hogy melyik  
bölcsességfog csírája hányszor hiányzik. A  felső sapienst illetően nem  látszik  
nem i különbség, az alsó, nőknek gyakrabban hiányzik, m int férfiaknak, de 
ez a különbség sem jelen tős. A férfiakra és nőkre vonatkozó adatokat egyesítve  
azt látjuk, hogy szinte teljesen  egyform án gyakran hiányzik a felső és alsó 
sapiens csírája (160 felső és 161 alsó csírahiány). A jobb és bal oldal között 
sem  találtunk említésre érdem es különbséget.

A hiányzó bölcsesség-csírák m egoszlásának részletesebb adatait a 3. táb ­
lázat tartalm azza; a szám ok szem élyeket jeleznek. Jóllehet a 183 sapiens- 
csírahiányú szem ély közül csak 65-ön szimmetriás a hiány (ami alig több  
1/3-nál), a szám adatok részletesebb elemzése, különösképpen a két csíra 
hiányát felm utató szem élyek gondos értékelése azt m utatja , hogy szimmetriás 
csírahiány sokkalta gyakoribb az aszim m etriásnál. H a pusztán a véletlen  
határozná m eg, m elyik k ét sapiens-csíra hiányzik, kétszer annyi aszimmetriás
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1. tá b lá z a t

A  bölcseségfog csírah iányának gyakorisága

ísem °* ... . . ¥

É letkor =  következő 
születésnap

18 i . 20 21 1 8 -2 1 18 19 20 21 1 8 -2 1

V izsgáltak szám a ................... 84 115 77 26 302 84v 80 70 55 289

Sapiens-csírahiányosok szám a 23 30 22 8 83 24 25 17 14 80

A teljes lé tszám  % -áb an  . . . . 27,4 26.1 28,6 30,8 27,5 28.6 31,2 24,3 25,5 27,7

1 bölcsességfog csírah iányát 
fe lm u ta tó k  szám a ................ 10 12 11 3 36 9 11 7 4 31

2 bölcsességfog csírah iányát 
fe lm u ta tó k  szám a ................ 7 11 6 2 26 9 7 5 8 29

3 bölcsességfog csírah iányát 
fe lm u ta tó k  szám a ................ 3 5 1 2 11 3 3 1 2 9

•4 bölcsességfog csírah iányát 
fe lm u ta tó k  szám a ................ 3 2 4 1 10 3 4 4 0 11

A  csírah iányok  együttes szám a 45 57 42 17 161 48 50 36 26 160

A v izsgáltak  négyszeres lé t­
szám ának  % - á b a n ................ 13,4 12,4 13,6 16,3 13,3 14,3 15,6 12,9 11,8 13.8

2. tá b lá z a t

A  csírahiányok megoszlása a m axilla  és m andibu la , a jobb és bal oldal között

jo b b  felső sapiens ..........................................

bal felső sapiens ............................................
felső bö lcsesség fo g ak .....................................

A  v izsgáltak  kétszeres lé tszám ának  
% -áb a n  ..........................................................

jo b b  alsó s a p ie n s ............................................
bal alsó sapiens
alsó bölcsességfogak .....................................

A  v izsgáltak  kétszeres lé tszám ának  
% -áb a n  ..........................................................

X
csírahiányt kellene találnunk (2 csíra hiánya esetén), m int szim m etriást. 
A valóságban azonban férfiakon és nőkön együttesen  55 érintett közül nem  
18 —19 esetben, hanem 44 esetben vo lt a két hiányzó sapiens-csíra szim m etriás 
elhelyezkedésű, és nem 36 esetben, hanem  csak 11-ben aszim m etriás. H ogy  
a csírahiány m indenképpen szim m etriás, ha mind négy sapiens-csíra hiányzik,
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H iányzó csíra °* '9 '

jo b b  felső sapiens ................ 41 33
ba l felső sapiens ................ 42 44
felső bö lcsesség fo g ak ........... 83 77

A v izsgáltak  kétszeres lé tszám ának
% -áb a n  .............................. 13,7 13,3

jobb  alsó s a p ie n s ................ 40
38

43
40

alsó bölcsességfogak ......... 78 83

A v izsgáltak  kétszeres 
% -áb a n  ..............................

lé tszám án ak
12,9 14,4



3. táb lázat

A  hiányzó csírák megoszlása

Csírahiány S ?

1 bö lcsesség fogon ................................................................. 36 31
ebből

jobb  felső . .......................................................... 11 8
b a l f e ls ő ...................................................................... 12 10
jo b b  alsó ................................................................. 6 7
bal alsó ...................................................................... 7 6

2 bö lcsesség fogon ................................................................. 26 29
ebből

szim m etriás felül ................................................... 10 9
szim m etriás a l u l ..................................................... 12 13
jo b b  felső és alsó ................................................. — —

bal felső és a l s ó ...................................................... 1 2
jobb  felső és bal a l s ó .......................................... — —

bal felső és jo b b  a l s ó .......................................... 3 4

3 bö lcsesség fogon ................................................................. 11 9

ebből
alul szim m etriás -}- bal felső .......................... 1 5
alu l szim m etriás -|- jo b b  f e ls ő .......................... 5 i
felül szim m etriás -f- bal alsó ............................ 1 i
felül szim m etriás -f- jo b b  a l s ó .......................... 3 2

4 bö lcsesség fogon ................................................................. 10 i i

Ö sszesen .................................................................................... 83 80
ebből

alu l és felül sz im m etriás ................................... 32 33
Sapiens-agenesis a m ax illában  ..................................... 58 54

ebből szim m etriás ...................................................... 25 23
Sapiens-agenesis a m a n d ib u lá b a n ................................. 50 53

ebből sz im m etriás ................................................. 28 30

és aszim m etriás, ha egy vagy három csíra h iányát észleljük, külön m agyará­
zatra nem szorul.

A szim m etriát illetően — Grahnén nyom án — külön-külön m egtekin­
tettük  a m axillát és a m andibulát. 112 felső sapiens-agenesisű szem ély közül 
48-nál szim m etriásan hiányzik a csíra (42,86% ); 103 alsó sapiens-agenesisű sze­
m ély közül 58-nál (56,31% ). Grahnén a vizsgáltak  46, ill. 57% -ában talá lt 
felül, ill. alul szim m etriás csírahiányt. Adataink ezzel feltűnően jól egyeznek.

B) Eredményeink összehasonlítása nem magyar csoportokon talált adatok­
kal. T ekintettel a bölcsességfog áttöréséhez társuló klinikai kórképekre m eg­
lehetősen bőségesen találhatók az irodalom ban a sapiens fejlődésére és ennek  
zavaraira vonatkozó adatok. T ekintettel a röntgenológiai v izsgálat m ellő­
zésére, a régebbi adatok — különösen ha élő szem élyek vizsgálatára vo n a t­
koznak — nem m egbízhatók, mert az át nem tört bölcsességfog eléggé gyakran  
retineált a csont belsejében.
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A régebbi irodalom adatait De Terra á llíto tta  össze; az újabb — kriti­
kailag is értékelt — adatokat pedig Grahnén. A röntgen-vizsgálattal is ellen­
őrzött adatok közül feltűnik, m ilyen ritkán észlelt bölcsesség-csírahiányt 
E u l e r  (1936, 1,3%  a m andibulában), F r ie d r ic h  (1951, 1,9% ), Goblirsch  
(1930, 9,0% ), valam int N a n d a  (1954, 9,0% ), míg a beszám olók többsége 
25%  körüli gyakoriságról tesz em lítést a fehérbőrű emberre vonatkozóan. 
Csak 6% gyakoriságot észlelt Co r r a d i  (1928) bűnözőkön és bűnözők kopo­
nyáin . Csekély a sapiens-agensis gyakorisága afrikai négereken, így  bantukon  
(1,9% , Ch a g u l a , 1960) észak-am erikai indiánokon (13% ), valam int az E gyesült 
Állam okban élő négereken (11% ) ( Heilman Chagula által id ézett adatai).

A nem  kaukázusiakat illetően H amano  japánokon 18,4%  gyakoriságot 
észlelt (1926, Grahnén nyom án), P e d e r s e n  délnyugat- és kelet-grönlandi 
eszkim ókon 29,5, ill. 36,6% -ot (1949, Grahnén nyom án), Mo o r r e e s  aleutákon  
m integy  40% -ot (1957). Ezek a v izsgáltak számára von atk oztato tt százalékos 
értékek nem  hasonlíthatók össze közvetlenül K oganei  (1934) adataival 
ainokról, koreaiakról, kínaiakról, formosaiakról, mikronéziai szigetlakokról, 
m alájokról, dajákokról, havajiakról és japánokról; összesítve a felső bölcsesség­
fogak 25,2, az alsó bölcsességfogak 26,1 %-a nem 'tört át.

Jól egyeznek m ost m egállapított gyakorisági adataink H e l l m a n  (1936, 
1940) m úzeum i koponyákon és New York-i diákokon gyűjtött, B a n k s  (1934), 
T homas  (1931) amerikai, E u l e r  (1936) sziléziai ásatási, T h o m s e n  Tristan 
de Cunha szigetére vonatkozó (1952), valam int G r a h n é n  (1956) malmöi, 
fogorvoshallgatókon és fogorvosi asszisztensnőkön m egállapított adataival. 
Azonos szinten m ozognak V ram , D i e t l e i n , Mantegazza  (D e Terra  nyom án  
idézett) régebbi, valam int Moramarco  (1929) adatai is.

C) A  sapiens-csírahiány társulása a többi fog  csírahiányával. Mikor 
vizsgálatainkat elkezdtük, e részletkérdésre nem voltunk tek in tette l; éppen 
ezért a vizsgáltakról nem készült teljes fogazati röntgen-status. Minden egyes 
vizsgált kartotéklapján feljegyeztük azonban, hogy m elyik foga hiányzott, 
s hogy a foghiányt az általános klinikai benyom ás alapján foghúzás vagy csíra­
hiány következm ényének ítéljük. A klinikai benyom ást igyekeztünk a beteg  
kikérdezése által alátám asztani. A leletek ilyen jellegű regisztrálása során 
könnyen m egtörténhetik, hogy a csírahiány fo lytán  jelen nem  levő fogat 
korábban kihúzottnak tekintjük, különösképpen az esetben, ha a fogazat 
szám os tagja esett extractiónak áldozatul. E téves m egítélésre inkább az 
oldalsó, m int az elülső fogak területén  adódik lehetőség. A csupán klinikai 
vizsgálat továbbá azt a h ibalehetőséget rejti, hogy az állcsontok m élyén levő  
retineált fogat eltávolítottként vagy  csírahiányként vesszük szám ításba. 
A m etszők retentiója viszont olyan jellegzetes klinikai tünetekkel jár, am elye­
ket sorozat-szűréskor sem igen lehet „elnézni” ; ha retentióra utaló jelet 
észleltünk, minden esetre m egröntgeneztük a „gyanús” tájékot (1. Adlernél, 
1940). A  második kisőrlő tája -— am ely fognak csírája is gyakran hiányzik, 
de am elynek retentiója sem ritka — a sapiensről k észített röntgenogram m okon  
kevés k ivétellel látható volt; így  ezt a fogat illetően aligha követtünk  el tév e ­
dést annak m egítélésében, hogy csírahiány vagy retentio folytán hiányzik-e. 
A fogazat teljes röntgen-statusának híján, valam int tek in tettel a régebbi 
extractióra vonatkozó anam nesztikus adatok m egbízhatatlanságára, a k övet­
kezőkben tárgyalandó szám adataink nem  100% -osan pontosak; ha eltérnek  
a való helyzettől, a sapiensen kívüli többi fog agensisét illetően a valóságosnál 
nem nagyobb, hanem inkább kisebb gyakoriságot m utatnak.
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A datainkat a 4. táb lázat tartalm azza. Jól láthatjuk , hogy a többi fog 
csírájának hiányát lényegesen gyakrabban észleltük azokon, akiknek egy vagy  
több sapiens-csírája is h iányzott, m int azokon, akiknek mindnégy sapiens­
csírájuk m egvolt. A két csoport között nőkön nagyobb a különbség, mint 
férfiakon, de férfiakon is statisztikailag szignifikáns. A z észlelt nemi különb­
ség viszont nem az. — A  táblázatba foglalt adatokat kiegészítendő meg­
em lítjük m ég, hogy két sapiens-agenesisű férfin a felső oldalsó m etsző helyén 
csapfog állt. E gyik nőn, akinek 3 sapiens-csírája és egy felső kisőrlő csírája 
hiányzott, csapfog állt a bal felső oldalsó és m indkét alsó középső m etszőfog

4. táblázat

A  bölcsességfog és a többi fo g  agenesisének társulása

Bölcsességfog-csírahiány
Vizsgáltak száma

Más fog csírahiányát 
felm utató vizsgáltak 

szám a

Más fog csírahiányát 
felm utató vizsgáltak 

%-os gyakorisága

4 9 <? 9 o 2

Jelen van ............................... 83 80 i i 19 13,25 23,75
Nincs jelen ............................. 219 209 9

.

9 4,1 4,3

5. táblázat

A  hiányzó fogcsírák szám a sapiens-agenesisű és enélkü li személyeken

Sapiens-agenesisű Négy sápiens-csíráj ú
H iányzó fogcsíra személyek személyek

• * o 9 CH-
+*o 4 9 5+9

felső második kisőrlő
absz. száma ........................................... 10 16 26 7 2 9
%-os gyakorisága ................................. 6,0 10,0 8,0 1,6 0.5 1,1

felső oldalsó metszőfog
2 13 15 4 4 8

%-os gyakorisága ................................. 1,2 8,1 4,6 0,9 1,0 0,9

alsó második kisőrlő
3 11 14 3 4 7

%-os gyakorisága ................................. 1,8 6,9 4,3 0,7 1,0 0,8

alsó középső metszőfog
absz. száma ........ .'................................ 0 2 2 0 2 2

0 1,2 0,6

57

0 0.5 0.2

minden fog együtt ................................... 15 42 14 12 26

100 személvre eső csírahiány száma . . . 28 52 35 6 6 6

helyén. 9 szem élyen állt még fenn csírahiány gyanúja; ezeket azonban nem  
vettük  be a táblázatba; m indegyik nő, 8-nak nem  hiányzott bölcsességfog- 
csírája. Ezekben az esetekben valószínűbbnek íté ltü k , hogy a fogcsíra nem  
hiányzott, hanem  a h iányzó fogat extrahálták, de ezt nem tudtuk  biztosan  
eldönteni. Ha ezeket a szem élyeket is tekintetbe vettü k , akkor sem  változott 
a két csoport közötti különbség statisztikai szignifikanciája.
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A továbbiakban azon 30, ill. 18 szem ély adatait elem ezzük, akik a
4. táblázatban szerepelnek, akiknek a bölcsességfoga és más foga h iányzott 
agenesis folytán, ill. más foga h iányzott, bár m indegyik bölcsességfoga m eg­
vo lt. Ezeknek adatait részletesen m utatja az 5. táb lázat, am ely férfiakon és 
nőkön külön-külön is, együ tt is m utatja, hogy m elyik  fog hány esetben h iány­
zott. A leggyakoribb a felső m ásodik kisőrlő csírahiánya v o lt, ezt gyakorlatilag  
azonos számban követi a felső oldalsó m etsző és az alsó m ásodik kisőrlő. Csak 
két vizsgáknak h iányzott alsó középső m etszőfog-csírája. — A vitás eseteket 
beszám ítva, további 6 felső, 4 alsó m ásodik kisőrlő csírája hiányzik, valam int 
3 felső oldalsó m etszőfogé. E gy  sapiens-agenesistől m entes vizsgáknak egyik  
felső oldalsó m etszőfoga feltűnően kicsiny volt.

A. hiányzó 
sapiens-csírák 

száma
'

V izsgáltak száma

Más fogcsíra h iányát 
felmutatók A. hiányzó 

fogcsírák 
számaszáma %-os

gyakorisága

0 428 18 4,2 26 (f'd).
] 67 9 13,4 11 (16,4)
2 55 10 18,2 26 (47,3)
3 20 5 25,0 8 (40,0)
4 21 6 28,5 12 (57.1)

Érdekes összefüggés látszik  a 6. táblázatból: a többi fog agenesisének  
gyakoriságát a hiányzó sapiens-csírák szám ával hoztuk kapcsolatba. Minél 
kifejezettebb a sapiens csírahiánya, m inél több sapiens-csírája hiányzik egy-egy  
szem élynek, annál gyakoribb a többi fog egyikének vagy  m ásikának a csíra­
hiánya ! Sajnos, a sapiens-agenesisű szem élyek szám a tail k icsiny, hogy ezen 
szám adatokból általános érvényű k övetkeztetést m ernénk levonni; az adatok  
egyezése azonban em lítést érdemel. A hiányzó fogcsírák szám ával nem m utat­
kozott azonosan szabályszerű összefüggés, bár ezekből a szám okból is az lá t­
szik, hogy nagyobb m érvű a fogazat számszerű reductiója azokon, akiknek  
több sapiens-csírája hiányzik. E vonatkozásban nagyobb az „ugrás” az egy  
és több sapiens-csírahiányt felm utatók, m int a négy sapiens-csírával bírók 
és az egy csírahiányúak között.

Eredm ényeink tehát m egerősítik Grahnén, ill. Garn és munkatársai 
adatait: a sapiens csírahiánya az emberi fogazat szám beli reductiójának leg- 
kifejezettebb részjelensége, am ely más fogak agenesisével szorosan összefügg.

Ezzel kapcsolatban m ég néhány részletkérdést kell m egbeszélnünk. 
A bölcsességfogakat figyelm en kívül hagyva, az 591 fiatalkorú (18—21 éves) 
vizsgált közül 48-on találtunk oligodontiát, ami 8,1%  gyakoriságnak felel meg. 
Az oligodontia gyakoriságát illetően Magyarországra vonatkozó adatokat 
N agy (1953), ill. K ovács (1962) közölt. N agy  debreceni középiskolásokon  
4,22% , Kovács 10— 14 éves budapesti gyerm ekeken 4,92%  gyakorisággal 
ta lá lt oligodontiát. A mi csoportunkban talált 8,1%  gyakoriság a fenti értékek­
tő l szignifikánsan különbözik; a különbség okát egyelőre nem  tudtuk tisztázni.
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6. táblázat

A  bölcsességfog-csírahiány kifejezettségi foka és a többi fog csírah iánya  közötti összefüggés

Zárójelben a 100 személyre eső hiányzó fogcsírák együttes száma (a bölcsességfogak nélkül).



N agy  és Kovács vizsgáltjain feltehetően azonos arányban hiányzik a sapiens 
csírája, m int a mieinknél; sem m i okunk nincs annak feltételezésére, hogy  
az oligodontia nagyobb gyakoriságát anyagunkban a sapiens-agenesisű sze­
m élyek nagyobb százalékos aránya okozta volna. Az anyagunkban talált 
oligodontia-gyakoriság alig nagyobb a Grahnén által svédeken talá ltnál, de 
kisebb a Volk (1963) által Linzben m egállapítottnál. H ogy kartotéklapjaink  
részletes feldolgozása során ezt a gyakoriságot találtuk, m inket is m eglepett 
— annál inkább, m ert — m int előbb k ifejtettük  — a csírahiány m egítélésében  
m eglehetősen „szűkm arkúak” voltunk.

E m lítést érdemel az a körülm ény is, hogy vizsgálati anyagunkban csak 
ama fogak csírahiányával ta lálkoztunk, am elyeknek hiánya a fogazat normális 
szám beli reductiójának a vonalába esik. E vonatkozásban lényegesen külön­
bözik vizsgálati anyagunk Garn és m unkatársaiétól, akik az első nagyőrlőn  
kívül m inden más fog csíráját illetően ta láltak  hiányt. E különbségnek aligha­
nem az az oka, hogy a Garn által vizsgált 100 sapiens-agensisű szem ély közül 
78 fogszabályozási rendelésen m egjelentek közül vá lasztód ottk i;a398k on tro llja  
is orthodontiás beteg. H ogy „nem  typ u sos” fogak csírahiányát is észlelte Garn , 
arra enged következtetni, hogy anyagában ektoderm ális dysplasiában szen­
vedők is voltak . Garn adataiból jól látszik, hogy a m egbeszélés tárgyát képező 
összefüggés bizonyítására orthodontiai betegek kiválóan alkalm asak; ahhoz 
azonban aligha fér kétség, hogy az orthodontiai beteganyag bajosan tekinthető  
szelektálatlannak. H ogy a mi v izsgálati anyagunk m ennyire szelektálatlan  
s mennyire jellem zi Magyarország egészének lakosságát, v ita th ató , m inthogy  
vizsgáltjaink túlnyom ó része a Debreceni O rvostudom ányi E gyetem en je len t­
kezett érettségi után (azonnal avagy 1 — 2 év  m últán) felvételi vizsgára. 
A „kitűnő” , „jeles” vagy „ jó” eredm ényű érettségi, az egyetem i felvételért 
való folyam odás nyilván általunk nem intendált szelekciót je len th et, am ennyi­
ben a jobb szellemi képességűekből adódott vizsgálati anyagunk túlnyom ó  
része. Eogorvosi szem pontból szelekciót nem végeztünk. Ami „szelektálatlan- 
ságát” illeti, nem különbözik más hasonló vizsgálat szelektálatlannak elfoga­
dott anyagától. H ogy vizsgáltjaink között egyiknek sem hiányzott „nem  
typusoV ’ fogcsírája, szerintünk olyan körülm ény, am ely a keresett összefüggés 
kim utatása szem pontjából kedvező.

Összefoglalás ,

591 válogatatlan , 18—2.1 éves szem élyen — férfiakon és nőkön — 
27,5, ill. 27,7%  gyakorisággal észleltetett a bölcsességfog csírahiánya. A m axil- 
lában a vizsgáltak 19, a m andibulában 17,4% -ának h iányzott egy  vagy  több  
sapiens-csírája. A m axillában az esetek  42,86, a m andibulában 56,31 % -ában  
szim m etriás vo lt a sapiens-csírahiány; a négy bölcsességfogat illetően 35,5% - 
ban. Az egyes bölcsességfogak csírája az esetek 12,9 — 14,4% -ában hiányzott.

Bölcsességfog-csírahiányú szem élyeken szignifikánsan gyakoribb más 
fogak csírájának a hiánya, m int négy sapiens-csírával bírókon. A sapiens- 
agenesis kifejezettsége k im utathatóan összefügg az oligodontia gyakoriságá­
val. — A többi fog csírahiányát nőkön egyértelm űen gyakrabban észleltük, 
m int férfiakon.

(Bem utatva a M agyar B ioi. Társ. debreceni csoportjának 1964 február 
19.-i ülésén.)
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IR O D A L O M :

A d l e r , P . u . Adler  —H r a d ec k y , C .: D ie A genesis d . W eishe itszahnes, D tsch . Zahn­
a rzt!. Z. 1963. B d. 18, pp . 1351 — 69.

A G E N E S IE  D E S W E IS H E IT S Z A H N E S  
V on

P. A dler  und C. A. H radecky

E ine  A genesie des W eishe itszahnes w u rd e  an  591 z ah n ä rz tlic h  u n se lek tie r ten  18- bis 
21 jä h r ig e n  P ro b a n d e n  beiderle i G eschlechtes m it 27,5 bzw. 27 ,7%  F req u en z  gefunden . Im  
O berk iefer lieg t eine Sapiens-A genesie m it 19, im  U n te rk ie fer m it 17,4%  F re q u e n z  vo r. Im  
O berk iefer sind  die W eisheitszähne zu  42,86, im  U n te rk ie fe r  zu  56,31%  v o n  de r A genesie 
sy m m etrisch  b e tro ffe n ; fü r  d a s  G esam tgebiss lieg t eine S y m m etrie  in  ru n d  35,5%  der Fä lle  
vor. D ie e inzelnen  W eisheitszähne sind m it 12,9 b is 14,4%  H ä u fig k e it von  A genesie be tro ffen .

A n P erso n en  m it W eisheitszahn-A genesie  f in d e t m an  eine O ligodontie  de r ü b rig en  
Z ah n e in h e iten  a u f  sign ifikan te  W eise h äu fig e r als an  Personen  m it v ie r W eish e itszahnan lagen . 
Die A u sp räg u n g  de r W eisheitszahn-A genesie h ä n g t m it de r F req u en z  der O ligodontie  n a c h ­
w eislich zu sam m en . Die O ligodontie  der ü b rig en  Z ähne is t am  w eiblichen G esch lech t e in ­
d eu tig  h äu fig e r als am  m ännlichen .

A G EN ESIS  O F T H E  W ISDOM  T O O T H  
B y  P . Adler  and C. A. H radecky

A genesis o f th e  w isdom  to o th  w as fo u n d  w ith  a freq u en cy  of 27.5%  or 27 .7%  in  591 
d e n ta lly  u n se lec ted  in d iv id u a ls  o f b o th  sexes aged  18 to 21 y ea rs . In  th e  m ax illa  a  sapiens- 
agenesis occurs w ith  a freq u en cy  of 19% , in  th e  m and ib le  w ith  17 .4% . In  th e  m ax illa  42.86%  
o f th e  w isdom  te e th  are sym m etrica lly  a ffec ted  b y  agenesis a n d  in  th e  m an d ib le  56 .31% . 
F o r th e  e n tire  d e n tu re  sy m m etry  occurs in  a p p ro x im a te ly  35 .5%  o f th e  cases. T he in d iv id u a l 
w isdom  te e th  a re  affected  b y  agenesis w ith  a  freq u en cy  o f 12.9 to  14.4% .

P e rso n s w ith  an  agenesis o f th e  w isdom  te e th  d isp lay  o ligodon tia  o f th e  rem a in in g  
d e n ta l u n its  sig n ifican tly  m ore freq u en tly  th a n  persons w ith  fo u r w isdom  te e th . T he in te n s ity  
o f th e  w isdom  to o th  agenesis in  d e fin ite ly  co n n ec ted  w ith  th e  freq u en cy  of o lig o d o n tia . O lig­
o d o n tia  o f th e  rem ain in g  te e th  is c learly  m ore fre q u e n t in th e  fem ale  th a n  in  th e  m ale  sex.
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