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KORNYEZETTUDATOS, FENNTARTHATO GAZDALKODAS VAGY
KIMELETLEN ONZES?

SOOS ANITA
Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem 2100 G6dol16, Pater Karoly utca 1.

OSSZEFOGLALAS

Foldiink egy kiilonleges, varazslatos hely. Naprendszeriinkben ez az egyetlen Bolygo,
ahol élni tudunk. A Fo6ld a mi otthonunk, nem csak nekiink, embereknek, de tobb millid
kiilonbozo €161énynek is. A szabad szemmel lathatatlan baktériumoktol a ngvényeken at
a hatalmas balnakig. Foldiink nagyon nagy veszélyben van. Az egész emberiségnek 6ssze
kell fognia, hogy meg tudjuk menteni a ma ismert él6vilagot. Mindannyian hallottunk
mar az egész foldet érintd éghajlatvaltozasrdl, amelyet els6sorban az emberi tevékenység
okozott. A banyaszat, az erddirtas, a vizek szennyezése, a kdzlekedés és szallitas. Talan
még nincs minden veszve? Meg tudjuk 6vni a Bolygonkat, hogy legyen holnapunk? Ha
mindannyian fenntarthatban banunk kozvetlen kornyezetiinkkel, akkor még
megallithatjuk a folyamatot. A fenntarthatésag a jovo zadloga. Sokan aggddnak mar a
kornyezetért. A fenntarthatosag azt is jelenti, feleldsséggel viselkediink egymas irant. A
valtozas a kezilinkben is ott van, csak élniink kell vele. Jelen cikk f6 célja a
fenntarthatésag, a kornyezettudatossag, a kornyezettudatos magatartds elemzése
gazdalkodok bevondsaval. A tanulmanyban szekunder forrasok felhasznalasan tal
kutatasi kérdéseimhez kapcsolodva mélyinterjikat és kérdéives megkérdezésen alapuld
feltar6 kutatast is végeztem, melynek segitségével atfogd informacidkat gyiijtéttem 6ssze
a témarol.

ENVIRONMENTALLY CONSCIOUS, SUSTAINABLE FARMING OR
RUTHLESS SELFISHNESS?

ABSTRACT

Our planet is a special, magical place. It is the only planet in our solar system where we
can live. Earth is our home, not just for us humans, but for millions of different creatures.
From bacteria invisible to the naked eye to plants and giant whales. Our Earth is under
great threat. All of humanity must work together to save the world as we know it today.
We have all heard about climate change affecting the whole planet, caused primarily by
human activity. Mining, deforestation, water pollution, traffic and transport. Maybe all is
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not lost? Can we protect our planet so that we have a tomorrow? If we all treat our
immediate environment sustainably, we can stop the process. Sustainability is the key to
the future. Many people are already concerned about the environment. Sustainability also
means acting responsibly towards each other. Change is within our reach, we just have to
take it. The main objective of this article is to analyse sustainability, environmental
awareness and environmental behaviour through the involvement of farmers. In addition
to using secondary sources, | have conducted in-depth interviews and exploratory
research based on a questionnaire survey to address my research questions and gather
comprehensive information on the topic.

BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

Magyarorszag szamara az Unids csatlakozas igen fontos esemény volt. A magyar
agrariumnak sziiksége van kiils6 tamogatdsokra, mivel hazank erd6forrdsai nem
elegendbek az dgazatnak.

A mezbgazdasagi tevékenység és a kornyezetvédelem szorosan kapcsolddik
egymashoz. A mezdgazdasag szerepe mara mar atalakult. A fenntarthatdé mezégazdasag
¢és a mezOgazdasag szerepe népszerli téma a szakemberek korében. Az EU-ban egyre
nagyobb hangsulyt kapnak a természeti erGforrasokat fenntarthatdan kezeld
foldhasznalati formak ¢és gazdalkodasi elemek. A fenntarthatd agrargazdasag
kialakulasaban, mikodtetésében és megvalositasaban kiemelt szerep jut az agrar-
kornyezetgazdalkodasi programoknak. A gazdalkodoknak nyujtott tadmogatds a
kornyezettudatos és a fenntarthatd gazdalkodast segiti. Az alapelvek biztositjak, hogy a
gazdalkodas kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi szempontbol egyarant fenntarthatd
gazdalkodasi modot eredményezzen. A folyositott tdmogatasok akkor lehetnek
eredményesek, ha azok nem csak néhany parcellan, hanem minél nagyobb, térségi szinten
is megvalosulnak.

A kérnyezettudat

Banerjee—Mckeage (1994) a kornyezettudatot, mint kiilonbozé hitek és hiedelmek
egyiittesét definialta. Ezek a hitek elsGsorban a kornyezet és ember kapcsolatara, a
kornyezet, a kdrnyezeti problémak fontossagara, az életstilus és a gazdasagi rendszerek
atalakitasanak kornyezeti hatdsara vonatkoznak. Dembkowski—Hanmer-Lloyd (1994)
szerint a kornyezettudatossag komplex rendszere az értékeknek, hiedelmeknek és
attitbdoknek. Stern et al. (1995) kornyezetileg szignifikins magatartasként emliti a
kornyezettudatos magatartast, két megkdzelitésbol definidlja. Az egyik szerint a
kornyezettudat ott nyilvanul meg, hogy az adott viselkedésformanak mekkora hatasa van
a kornyezet allapotara. Az egyénnek nincs hatdrozott szerepe a magatartas
kialakulasadban, mert a kornyezetre gyakorolt hatas akar indirekt médon is 1étrejohet. A
masik szerint pedig — a szdndékorientalt meghatarozas — a cselekvd szempontjabol irja a
kornyezettudatos magatartast, és nem foglalkozik azzal, hogy a kdrnyezet allapotaban
tortént-e valamilyen valtozas (Stern, 2000).
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Demografia

Egyes vizsgalatok alapjant az életkor negativ viszonyban all a kornyezettudatos
magatartassal (Moon et al., 2002; Ottman, 1998; Straughan— Roberts. 1999), tehat a
fiatalabbak nagyobb hajlandésdgot mutatnak a kérnyezettudatos magatartisra. Tovabbi
tanulmanyok szerint az id6sebb korosztaly (pl. Roberts, 1996) viselkedik inkabb
kdrnyezetbarat modon. Bizonyos vizsgalatok azonban semmilyen korrelaciot sem talaltak
az ¢életkor és a kornyezettudatos magatartas kozott (pl. Kinnear et al., 1974).
Az iskolai végzettség tobb kutatasban is pozitivan kapcsolodik a kornyezettudatos
magatartassal (pl. The Roper, 1990; Roberts, 1996). A magasabb iskolai végzettséggel
rendelkezdk fejlettebb kornyezeti tudassal rendelkeznek, hozzaallasuk ezt visszaigazolja
(Diamantopoulos et al., 2003). Kinnear és munkatdarsai (1974) szerint nincs kimutathato
Osszefiiggés az iskolai végzettség és a kdrnyezettudatos magatartas kozott.

Felelosség

A feleldsség vizsgalatakor arra keresték a valaszt, hogy az egyének szerint a
kornyezetvédelem feladatainak megvaldsitasa mely gazdasagi- tarsadalmi réteget terheli.
Az altalanos feltételezés szerint a fogyaszté mas gazdasagi szereplok beavatkozasat
hatékonyabbnak itéli a kornyezetvédelemben, akkor a felelsséget is ezekre a csoportokra
héritja. Ezt a feltevést timasztja ala Maibach 1993-ban megjelent tanulmanya, ami
alapjan a magas szintii kdrnyezeti attitidok mellett is sokan a kormanyzattol varjak a
kornyezetvédelem megoldasat.

Szamos, kornyezettudattal foglalkoz6 kutatds mutatja be a kornyezeti tudast a
kornyezettudatos magatartassal kapcsolatban (Pieters 1991; Lubell, 2002).

Kornyezettudatos gazdalkodoi magatartds

A kornyezetvédelem megkoveteli a termel6 szféraban dolgozoktol a kdrnyezettudatos
magatartast. Ennek kovetkeztében a kornyezettudatos magatartas vizsgalata tobbek
kozott a mezdgazdasagi termelés teriiletére is kiterjedt. A kutatdsok az okologiai és a
konvencionalis gazdalkodok termelési gyakorlatat hasonlitotta 6ssze (Harris et al., 1980),
masok pedig a gazdalkodok termeléshez kapcsolodo hit- és értékrendszerét elemezték
(Dahlberg, 1986). Beus—Dunlap (1994) egy kidolgozott magatartasi index segitségével
vizsgalta a gazdalkodok termelési gyakorlatat és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
gazdalkodok termelési szemléletik szoros Osszefliggést mutatnak vizsgalt
magatartasukkal.

A kérnyezetpolitikarol roviden

Az 1989-ben induld tarsadalmi-gazdasagi atalakulassal parhuzamosan, a magyar
kornyezetpolitika fokozatosan hatra hagyott a kozponti tervezés mechanizmusaival és
megteremtette a piackonform szabalyozas feltételrendszerét (Pdlvolgyi, 1999).

A kornyezet védelmének kiemelkedd anyaga az 1995. évi LIII. térvény, ami a kdrnyezet
védelmének altalanos szabalyaival teremt megfeleld keretet az egészséges kornyezethez
val6 alkotmanyos jogok érvényesitésére és eldsegitésére. A Nemzeti Kornyezetvédelmi
Program (NKP 1.), célként azt tGzi ki, hogy a tarsadalmi-gazdasagi feladatok
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végrehajtasaval parhuzamosan, azokkal egyiitt kell a kornyezetvédelem problémait
Megoldani. Legfontosabb feladatként az ezredfordulé korszerli, kornyezetbarat
agrargazdasaganak kialakitasat tlizi ki. Az NKP I. tapasztalatara, és az EU 2010-ig
érvényes, a tagorszagok szdmara irdnymutatasul szolgalé 6. Kornyezetvédelmi
Akcioprogramjara alapozva kidolgozasra, ¢és elfogadasra keriilt a Nemzeti
Kornyezetvédelmi Program II (2003-2008). Céljai kozott a kornyezet- és
természetvédelemmel  kapcsolatos  ismeretek, a  kornyezettudatossag ¢és a
kornyezetvédelmi céli  egyiittmiikodés erdsitése is szerepel (MK, 2003). A
mezOgazdasagi Osszefliggéseket a vidéki kornyezetmindség, teriilet- és foldhasznalat
akcioprogram tartalmazza. A dokumentum a mezdgazdasaggal kapcsolatban felveti a
Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program (NAKP) mérvadosagat a
kornyezetvédelemben. Az NAKP agrar- és  vidékfejlesztési, kornyezet- ¢és
természetvédelmi célokat valosit meg, igy tehat valamennyi tematikus akcidprogramhoz
kapcsolodik (Katonané Kovdacs, 2006).

Az agrar-kornyezetvédelem réviden

A fenntarthat6 agrargazdasag kialakitasanak és miikodtetésének legfontosabb eszkdzei
a 2078/92-es EGK rendelet szerint kidolgozott nemzeti agrar-kérnyezetvédelmi
programok. Ezek jelentik a majdani unios vidékfejlesztési rendelet (1257/99) értelmében,
a tagallamok vidékfejlesztési tervének egyetlen betartandd elemét (Mile, 2004). Ennek
megfelelden, a magyar agrar-kdrnyezetvédelemben jelentds hozzaallasi attorést az 1999-
ben megalkotott Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program ¢és ennek tadmogatasi
rendszerben vald 2002-es elsé megjelenése jelentett (Katonané Kovdcs, 2006). A
program évente igénybe vehetd teriiletalapu tamogatast nyujtott a célprogramok
feltételeit vallaldo gazdalkodoknak, eldsegitve igy a kornyezetbarat termelési modszerek
elterjedését a mez6gazdasagban (Mile, 2004).

Magyarorszagon 2002-ben indult el a hazai koltségvetésbdl tamogatott Nemzeti
Agrarkornyezetvédelmi Program (NAKP). 2004 ota EU-forrasbol ugyancsak van
lehet6ség az agrar kdrnyezetgazdalkodasi (AKG) programhoz csatlakozott gazdalkodok
tamogatasara. A tamogatas az eldirasok teljesitésével a tobbletkoltségeket és a
bevételkiesést kompenzalja. Az agrar-kornyezetgazdalkodasi intézkedés altalaban Gtéves
iddtavra szol, jelentkezni a program indulasanak évében lehet.

Az Unids csatlakozast kovetden Magyarorszagon 2004-2009 kozott a Nemzeti
Vidékfejlesztési Terven (NVT) beliil, 2009-2014 kozott pedig az Uj Magyarorszag
Vidékfejlesztési  Program (UMVP) keretében nyilt lehetdség az  Agrar-
kornyezetgazdalkodasi programhoz vald csatlakozasra. 2015 0Oszétdl pedig a
Vidékfejlesztési Program (VP) keretén belil is lehetdség nyilt AKG tdmogatas
igénylésére. A program a kezdetektdl fogva kedvelt a gazdalkodok kdrében.
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ANYAG ES MODSZERTAN

A tanulmany f6 célja annak megallapitdsa, hogy milyen hatassal van az agrar-
kornyezetgazdalkodasi tdmogatdsi programban valdé részvétel a gazdalkodok
kornyezettudatos magatartasara.

Egyrészt szekunder forrasok felhasznalasaval, meglévé adatokbol vontam le
kovetkeztetéseket, olyan kiilsé forrasokbol, mint pl. honlapok, kiadvanyok, folyoiratok,
masrészt sajat primer vizsgélatokat is végeztem. Primer adataimat személyes, illetve
telefonos megkérdezés utjan gylijtéttem Ossze, majd elemeztem a kapott valaszokat.
Személyes felkeresés keretében kérddives felmérést végeztem a munkam altal ismert
mezOgazdasagi termeldk korében. A vizsgalt 100 gazdalkodd koziil 59 részt vesz abban
az AKG programban, amelynek elemzése tudomanyos munkam alapjat képezi. igy
lehetéségem van Osszehasonlitani a ,hagyomanyos” és az agrar-kornyezetvédelmi
programban részt vevé gazdalkodok koérnyezettudatos magatartasat.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

Az AKG programban résztvevoknek egy joval magasabb szintii agrar-
kornyezetvédelmi szabalyokat kell betartaniuk a programbdol nem tamogatott
gazdalkodokhoz képest. A tamogatott gazdak nem csupan tamogatast kaphatnak, de
kornyezettudatos termeléi magatartasuk javul.

1.tablazat: Az AKG programban részt vett gazdasdgok szdma

AKG programban részt vett Gazdasagok szama (db)
Még nem vett részt agrar-kdrnyezetvédelmi programban | 10

Csak az NAKP-ban vett rész 4

Csak az NVT AKG-ban vett részt 23

Csak a VP AKG-ban vett részt 59

Mindegyik programban részt vett 4

Osszesen 100

Forras: sajat kutatas alapjan sajat szerkesztés (2023)

Véleményem szerint a kornyezettudatossagra pozitiv hatdssal van az agrar-
kornyezetgazdalkodasi programban valo részvétel a ,.hagyomanyos” gazdalkodassal
szemben. Az elmondasok alapjan azt gondolom, hogy akik régebb 6ta vesznek részt AKG
programban, azok magasabb szintii kornyezeti tudassal rendelkeznek, ami azzal is
magyarazhatd, hogy a régebbi AKG programndl a mai, VP AKG program szigorubb
feltételeket szab a gazdalkoddknak a tAmogatasok igénybevételéhez. A korabbi évekhez
képest szinvonalasabb és egyre tobb szaktanacsadoi halozat all rendelkezésre, ahol a
gazdalkodok szakmai segitséget kaphatnak.
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Gazdasagok

\/

= Még nem vett részt agrar-kérnyezetvédelmi programban
Csak az NAKP-ban vett rész
Csak az NVT AKG-ban vett részt
Csak a VP AKG-ban vett részt

m Mindegyik programban részt vett

Forras: sajat szerkesztés (2023)
1.abra: A gazdasdgok megoszlasa

A gazdalkodok tobbsége foglalkozik a kornyezet problémaival, fontos a kdrnyezetbarat
gazdalkodoi magatartas, és véleményem szerint a fiatalabb gazdalkodok hajlanddbbak a
kornyezetvédelem érdekében tobb anyagi és egyéb vallalasokra. A jelenlegi agrar-
kornyezetgazdalkodasi program a résztvevd gazdalkodok szemléletére pozitivan hat.
Azon gazdalkodok, akik a korabbi NVT AKG-ban is részt vettek, nagyobb szint{i
kornyezeti tudassal rendelkeznek, jobban védik kornyezetiiket.

A megkérdezettek alig fele, 42%-a gondolja ugy, hogy sajat termel6 tevékenységével a
kornyezet védelméhez hozzajarul. A termeldk tobbsége sajat termelését nem tartja
kornyezetvédelmi szempontbdl pozitiv 1épésnek.

Azok, akik meg vannak gyézddve tevékenységiik pozitiv kdrnyezeti hatasardl, jobban
odafigyelnek a kornyezetet karositd tevékenységek mellézésére (Kinnear et al., 1974).

Szakirodalmi forrasokra tdmaszkodva egyetértek azzal, hogy a hatékonysagot olyan
szocialis tényezdk befolyasoljak, mint a csaladi hattér, neveltetés, illetve a tarsadalmi
elvarasok (Stanley—Lasonde, 1996; Pieters, 1991). Hazank komoly atalakulason megy
keresztiil, egészségiink és kornyezetiink védelme egyre inkabb népszeriibbé valik. fgy
tehat a érzékelt hatékonysag is varhatéan javulni fog, amely nem csupan a gazdalkodok,
de valdsziniileg a tarsadalom kiillonbdz6 rétegeiben mérhetévé valik majd.

A termel6k egyetértenek abban, hogy nekik is tenniiik kell azért, hogy természeti
értékeinket megdrizziik.

Ugy tiinik, az agrar-kornyezetgazdalkodasi programokban valo részvétel kedvezd
hatissal van a gazdilkodok kornyezettel szembeni felelosségérzetére. Erzik
felelosségiiket, ellenben ugy gondoljak, kiilon-kiilon nem célravezetéek a természeti
kornyezet allapotanak megdrzésében, javitasaban.

Azok a termeldk, akik ott laknak ahol gazdalkodnak, sajat lakohelylik tisztasaganak,
kornyezeti allapotanak megdrzése érdekében odafigyelnek tevékenységiik kornyezeti
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hatasaira. Ezek alapjan és a szakirodalomra hagyatkozva a hatékonysagot szamos olyan
tényezd befolyasolja, mint a neveltetés, a csaladi hattér, a belatas, stb. Mindezek tehat
kedvezé hatast gyakorolnak a magatartasra. Ambar napjainkban egyre inkabb
jellemzobb, hogy a gazdalkodok kiilonféle iddjarasi, piaci nehézségek, gazdasagi
megfontolasbol és mas anyagi és megélhetési problémak miatt dontenek a kornyezetbarat
gazdalkodas mellett. A kornyezettudatos gazdalkodéi magatartds megfeleld anyagi
Osztonzéssel javithatd lenne.

KOVETKEZTETES

Az agrar-kornyezetvédelmi programban résztvevd gazdalkodok igyekeznek minden
jogszabalyt betartani annak érdekében, hogy a tamogatast megkaphassak. Azok a
gazdalkodok, akik meg vannak gyb6zddve arrdl, hogy kornyezetbarat magatartasukkal
tesznek a kornyezet védelméért, tobbet is nyljtanak azért.

Az agrar-kornyezetvédelmi tdmogatasi rendszerben vald jelenlét befolyasolja a
mezOgazdasagi termeldk kornyezeti tudasat. Azok a gazdalkodok, akik részt vesznek,
vagy régebb oOta vesznek részt az agrar-kornyezetvédelmi programban, tobb ismerettel
rendelkeznek a kornyezettel, annak allapotaval kapcsolatban. Az agrar-koérnyezetvédelmi
programokban vald részvétel pozitivan hat a termelék kdrnyezettudatanak fejlesztésére.
A kornyezetkiméld gazdalkodas tAmogatasaban az allamnak kiilonds szerepe van.

A kornyezettudatos gazdalkodas formalasaban az agrar-kornyezetgazdalkodasi
programban vald hosszabb idejii részvételre, és tamogatasra van sziikség. A
kornyezettudatos termeléi magatartas hazankban csakis anyagi 6sztonzés révén javithatd
szamottevéen A gazdalkodok magatartdsa mé€g nem olyan fejlett az agrariumban, hogy
motivald tényezdk nélkiil magatartasukban jelentds javulast tapasztalnank. A problémat
neheziti, hogy a magyar agrariumban a kdrnyezettudat még nem érte el azt a szintet, hogy
a tarsadalom tobbsége Onként, fenntarthatd, kornyezetbarat magatartast tantisitson. A
megkérdezett gazdalkodok tobbsége szerint a gyakorlatban jelenleg még nem tudjak
finanszirozni a kornyezettudatossaggal és fenntarthatdsaggal kapcsolatos torekvéseinek
koltségeit. Véleményiik alapjan indokolatlanul draganak tartjak a torekvést tdmogato
eszkozoket, valamint a technologiakat is.
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