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OSSZEFOGLALAS

Kisérletiinkben vizsgaltuk a zoldborsétermés tomegének alakuldsat a vetésids fiiggvényé-
ben. A tenyészidGszak alatt végzett megfigyelések és a mért eredmények alapjan megkisé-
reltiik megdallapitani az évenkénti kedvezd kiinduldsi pontot és az ehhez kapcsolédé 4-5
napos vetésszakaszt. Maganak a vetésidének az elemzésére, a pontos tervezéshez és a jo
vetésnapok megéllapitdsdhoz hdrom, egymdssal 6sszefiiggd modszer kindlkozott. Mind
a harmat értékeltiik, 6sszehasonlitottuk, és javaslatot tesziink a kedvezd vetésidé pontos
meghatdrozasara, mégpedig a vetésnapok, a naptari napok és ,,0” pont szerinti elemzéssel.
A kisérleti tapasztalatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a ,,0” pont szerinti vetésnap
meghatdrozasa lehet a dontd. A naptari és a vetésnap gorbéinek lefutdsa masodfokd gor-
bével irhaté le, ugyanakkor a ,,0” pont szerinti gorbe is csokkend tendencidt mutat, az
Osszefiiggés egy harmadfoku gorbével jellemezhetd, ami a jo és a kevésbé j6 vetésnapok
véltakoz4asabdl adédik. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy amig a naptéri napos elem-
z¢&s szerinti 0sszefiiggés utdlag dllapithaté meg, addig a ,,0” ponttal a ,,j6” naptari napok
szakaszat mar el6re meg lehet hatarozni, mig a minél korabbi vetés lehet&ségét maga az
évjarat adja. Az évek Osszehasonlitasandl az adott év atlagdhoz viszonyitott szazalékos
értékekkel dolgoztunk, igy az egyes évek jol és pontosan Gsszehasonlithatéak, mivel az
évek kozott — évjarathatds miatt — jelentds kiilonbségek adédhatnak, melyek ezzel a méd-
szerrel kikiiszobolhetSek.
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BEVEZETES, IRODALMI ATTEKINTES
,»Barmilyen legyen is a termesztési hely adottsdga, a legnagyobb terméseket az évjarat

legjobb id&jarasi menetétdl remélhetjiik, amelyet a sokéves tapasztalatok szerint a leg-
alkalmasabb idejl vetés esetén varhatunk.” (Mdndy 1974). ,,Gyakorlatbol ismert tény,
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hogy tobb napi eltéréssel vetett borsé azonos idSben, vagy kozel azonos idSben érik.”
irja Csatdri-Sziits és Komjdti (1965). Hazank éghajlati adottsdga kitéiné a borsénak,
a kiilonbozd fenofdzisokban érzékenyen reagdl a megvildgitds idStartamdra, a fény
intenzitdsara, a hémérséklet és a csapadék szélsGségeire. A vetéshez a korai — februdr
végi, marcius eleji — kitavaszodds a kedvezd (Bocz 1992). Nagy termés akkor varhato, ha
adottak az erételjes, kezdeti vegetativ fejlédés feltételei. Pap (1996) kisérleteiben arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a késGbbi vetések csokkentik az egyes fenofazisok hosszit,
lefutdsuk az évek sordn kozel azonos, a megkésett vetéseknél terméscsokkenésre lehet

szamitani.

ANYAG ES MODSZER

A kisérleteket 1995-ben a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, MezSgazdasag- és Elelmi-
szertudomdnyi Kardnak, Novénynemesits és Fajtakisérleti Allomdsan inditottuk el. A
kisérlet célja vizsgélni a vetésidd hatdsat a novény fenoldgiai fazisara és a varhato6 ter-
méstomegre. A mintatér 1 m2, parcellinként 120 magot kézzel vetettiink. A kezelések
szdma 30, mint vetésnapok, 4 ismétlés, a kisérlet elrendezése véletlen blokk. A kisérlet
megkezdése az idGjarastdl és a talaj dllapotatdl fiiggben tortént. A kisérlet jelzéndvénye
Debreceni vilagos zoldborsé (Pisum sativum L.) fajta. Vetésmélység: 5—8 cm, sortavolsag:
12 cm. A kisérletben megfigyeléseket végeztiink, szdmoltuk és mértiik a ndvényszamot,
hiivelyszamot és tomeget, hiivelyenkénti szemszamot és a szemtermés tomegét. A par-
cellas kisérletek adatait szakmailag és matematikailag regresszidanalizissel értékeltiik
(Svdb 1981).

EREDMENYEK

Az elsé megkozelités az adatok értékelésében a vetésnapok szerinti elemzési méd. Ebben
az esetben évenként az azonos sorszdmu vetésnapokat illesztettiik 6ssze, és ennek alapjan
elemeztiik az adatokat. Ez azt jelenti, hogy az els6 vetésnap akkor volt, amikor el§szor
tudtunk vetni, ami az egyes években eshetett februarra, de marcius végére is. Ekkor minden
évben a korai vetés a legkedvezSbb, de ez az id§ évente az idGjards fiiggvényében mas
hénapot és azon beliil napot jelent.

A termés alakuldsat a 12 év atlagdban az I. dbrdn mutatjuk be. Az elemzések eredményei
alapjan megallapithatjuk, hogy 12 évbdl 10 évben hatdrozott csokkenés mutatkozik a ter-
mésben a korai vetésekhez képest, a kései vetéseknél. Két évben forditott volt a tendencia,
mely szerint a késébbi vetések adtdk a nagyobb termést. A vetésnapok alapjan azonban
nehéz elbre tervezni az egyes éveket, hogy mikor lesz az elsé vetés, ami elsGsorban az

idGjaras fliggvénye. A vetésnapok szerinti elemzés viszont megerdsit benniinket abban,
hogy a korai vetésnél a legtobb esetben terméstobblettel szamolhatunk.
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1. dbra A termés tomegének alakuldsa a vetésnapok fliggvényében
Figure 1. The quantity of growth in case of the sowing-days
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A kovetkez$ a naptdri id6pontok alapjan rendezett elemzési méd, mely alapjan az iro-
dalombdl is ismert és a legjobbnak tartott idSintervallumot kapjuk, amelytdl az egyes
évek eltérhetnek, de az 4tlag egy hatdrozott trendet mutat. A borsé vetésére kedvezének
bizonyul a marcius hénap masodik és harmadik dekadja. A 2. dbra jol szemlélteti, hogy
— 12 év atlagaban — a marcius 25-ig tortént vetéseknél atlag folotti termésre szamithatunk,
ez természetesen az adott éven beliili dtlagértéket jelenti, mig ezutdn mér jelentGs lehet a
terméscsokkenés. Az id6tényezd sulyponti kérdés, mivel az utébbi években nem tudtuk
elkezdeni a vetéseket marcius vége elStt, mégis jo termést takaritottunk be, amely az év-
jarathatasnak tulajdonithatd. Ugyanakkor ezen évekre is igaz, hogy a késbbi vetéseknél
mdr jelentSs terméscsokkenéssel szdmolhatunk.

2. dbra A termés tomegének alakuldsa a naptari napok fiiggvényében

Figure 2. The quantity of growth in case of the calendar-days
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A naptdri napok szerint elérhetd terméstomeget mintegy 83%-ban meghatarozzak a ve-
tésnapok, az eredmény P = 0,1%-os szinten szignifikdns. Az els6 30 vetésnapot értékelve
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azt mondhatjuk, hogy 100% folotti termésre szdmithatunk, mig a késdbbi napok vetései-
nél ez az érték az atlagnal kevesebb. A kisérletsorozatban mindig van 4—5 nap maércius
végén, amikor jelent§s terméscsokkenés lehet, majd egy j6 10—13 napos idGszakban atlag
koriili termésre szamithatunk. A kés6i vetéseknél, amelyek mar aprilisba athizédé vetést
jelenthetnek, kisérleti tapasztalatunk szerint, a legtobb évben jelentds a terméscsokkenés.
Ha a kisérletsorozat eddigi tapasztalatat 0sszegezziik, arra a megallapitdsra jutunk, hogy
a termésmennyiség alakuldsara legkedvez&bb a marcius hénap 2. és 3. dekddja, szintén
csokkend tendencidval. Ez az adott éven beliil 30—40% terméstobbletet is eredményezhet
az 4tlaghoz képest.

A harmadik és éltalunk jonak tartott értékelési mod a ,.kezdénapok™ —,,0” pont — szerinti
elemzés, amikor egy elére €s minden évre meghatarozott — a naptartdl fiiggetlen — pont
szerint rendezziik és atlagoljuk a kisérleti adatokat. Az igy kapott gorbe lefutdsa is azt
mutatja, hogy vannak jo és kevésbé jo, illetve kimondottan kedvezdtlen napok a vetésre,
és ezek periodikusan valtjak egymast, egy csokkend tendencidji gorbén. E mddszer segit-
ségével, természetesen tdmaszkodva az el6z6 kettS eredményeire, jobban és pontosabban
meghatdrozhat6 a kedvez§ vetésidd a kitavaszodas fiiggvényében. Ezen szempont szerint
kedvezdnek tartjuk a—16 ——12. , 0-3. napokat, kimondottan kedvezGek a 11-16. napok, a
,07-hoz képest késdi vetéseknél a 24., 26. és a 32-37. napok. Az dsszefiiggés R2=0,8009,
P =0, 1% szinten szignifikdns 0sszefiiggést mutat.

3. dbra A termés tomegének alakuldsa a ,,0” pont szerinti rendezés fiiggvényében
Figure 3. The quantity of growth in case of beginner days
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KOVETKEZTETESEK

A hirom szempont alapjan elvégzett értékelés — vetésnap, naptari nap és a ,,0” pont — ki-
kiiszobolheti azt a problémadt, hogy egyes években a késdbbi, marcius végi vetések is jo
eredményt adnak, mert a kitavaszodds és a nulla pont figyelembevétele egy adott évben

a naptari napok jelentdségét gyengiti, vagy kizdrhatja. Mind a harom értékelési modnal
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megéllapithatjuk, hogy mas és mas fiiggvénnyel és annak lefutdsa mellett a termés csokkend
tendencidt mutat a késdbbi vetéseknél. Mégis az a véleményiink, hogy mindegyik esetben
mads kovetkeztetés vonhatd le. A vetésnapokat alapul véve az egyes évek Osszehasonlitasa
nehezebb, mert az elsé nap mindig mds és mas naptari idGszakra esik. A naptari napok
esetén a terméscsokkenés egy elnyujtott, csokkend gorbével jellemezhets, mig a ,,0”
pontndl csokkend tendencidjd, periodicitdst mutaté gorbét kapunk. Ez utébbi megfigyelés
azt is jelenti, hogy a jov6ben val6szintileg a j6 és rosszabb napok periodikus ismétlédése
miatt, az egyes szakaszokat onélléan kell értelmezni és értékelni, mert igy ad hii képet a

vetésnapokra, €s annak pontosabb meghatdrozasa is ett6l varhato.
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SUMMARY

The aim of our experiments was to determine the yearly favourable point, then in com-
parison to this establish 2-3 favourable sowing periods. Three ways, valuation methods
are to be taken into consideration for accurate, precise planning. These are the sowing-
days, the calendar-days and the analysis according to the ”0” point. In our opinion the
sowing-day according to the ”0” point is decisive. It seems that the relation according to
the calendary analysis can only be verifiable afterwards in every year, while with the 0"
point the period of “good” calendar-days can be determined in advance and the possibility
of the sooner sowing is given by the model year itself. To compare the years we chose the
method of working with percentage values relating to the average of the given year. In this
way each year can be compared well and exactly, as among the years there are significant
differences which can be eliminated with this method.

Keywords: sowing-time, sowing-days, calendar-days, 0" point.
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