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LANGI PETER: CSANADI IMRE [ROTT KEPEK CIMU VERSCIKLUSA

Csanédi Imre a 20. szazad jeles kolt6i kozé tartozik, de nem a tobbség altal kove-
tett utat jarva alakitotta ki jelentds koltészetét. A korszertiség kovetelményének
ugy felelt meg, hogy a sok évszazados koltéi hagyomanyt tanulmanyozta az 6kori
klasszikusoktdl — a magyar kozépkoron, a reformacio, a felvilagosodas koran, nép-
koltészetén at — a Nyugat koltéiig, Jozsef Attildig. 18 évesen mar birtokaban volt a
koltéi mesterségnek, s a habord, hadifogsag miatti megkésettséget komoly filologiai
munkaval, kutatassal igyekezett behozni, autodidakta médon érve el a poeta doctus
szintjét. Realista, klasszicizalé miivész.

Kolt6i nyelvét a falubol hozott tajnyelv, a népkoltészetbdl, a régiségbdl talalt
fordulatok, kifejezések gazdagitjak, anélkiil, hogy a 20. szazad 1j nyelvi fejleményeit
mellézné. Szilagyi Ferenc szerint verseinek nyelve ,,legnagyobb nyelvmiivészeink so-
rdba emeli a koltot”. (SziLAGy1, 2004, 110.) A régi magyar nyelv fordulatait nemcsak
a »torténelmi” témaju versekben alkalmazza kifejezéen, hanem a maban fellelhetd
kozépkori jelenségek, magatartdsmodok abrazolasara is. Nagyformatumu kortarsa-
ihoz - Nagy Laszld, Juhasz Ferenc, Csoori Sandor stb. — viszonyitva a rdla késziilt
monografia szerzéje, Alfoldy Jend épp abban ltja Csanadi mdsokat foliillmuld egye-
di sajatossagat, hogy koltészete mélyebben gyokerezik a torténelmi multban, mint az
oviiké. (ALFOLDY, 2009a, 186.) Ezt igazolja az a gazdagsag, amely témavalasztasait,
a kolt6i formak hasznalatat egyarant jellemzi. Olyan ritmikai valtozatossagot mutat
fel, amely irodalmunkban ritka.

A hagyoménybol teremtett modern koltészetnek legmagasabb szintjét az [rott
képek képviselik Csanadi életmivében. Alfoldy Jend véleménye szerint e versekben a
kolt6 ,,a 20. szdzadon végigvonuld vildgirodalmi dramlat, az objektiv lira elvét kove-
ti, [...] az dltala valasztott targyrdl beszélve, kozvetett modon fejezi ki sajat vilagné-
zetét, esztétikajat és ars poeticdjat”. (ALFOLDY, 2009a, 383-384.)

Az irott képek” képzémuvészeti alkotasok megverselését jelentik. A kép-
z6mivészet nem allt tévol Csanaditol. Erettségi utdn a Képzémiivészeti Féiskolan
kezdte tanulmdnyait. Szamos verse oly szemléletes, hogy az olvas6 maga el6tt latja a
benne leirtakat. Csodri Sdndor a Halottvivék énekét Szonyi Istvan Zebegényi temetés
cimd képe mélto tarsanak nevezi. (Csoori, 2004, 15-16.)

Az Irott képek-ciklus dtlete 1972-ben sziiletett. Az volt a terv, hogy képek és
versek egyiitt jelenjenek meg egy konyvben. Bar ez a terv nem valdsult meg, szeren-
csére azonban Alfoldy Jend a koltérdl irt monografidja II. kotetében szerepelteti a
Csanadi altal megverselt képzémiivészeti alkotasok reprodukciéit.

Maga a kolté a radioban (1974. februdr) ezt nyilatkozta az irott képekrol: ,,iz-
gat a kiilonboz6 korok miivészete, izgat a miivek mogott folsejlé ember és tarsada-
lom, izgat, hogy mib6l mit és hogyan lehet versre valtani, hogyan lehet nyelvben és
szellemben a multat életre tdmasztani, anélkill, hogy kétséget hagynék afeldl: ezeket
a verseket mai ember kalapalja formakba, a mi életiink jatszik 6ssze az akdrmilyen
6sivel, az én vérem, az én sok kiizdelmem és studirozdsom, az én jatékra-csabulo
kedvem bujkal a kiilonben mindig csinjan, mindig mddjaval archaizalé sorokban”.
(idézi ALFOLDY, 2009b, 115.)

A

HELIKON-NAPOK
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A koltot betegsége akadalyozta ugyan az alkotdsban, de tobb mint 30 vers el-
késziilt. Ezek az 1975-ben kiadott Osszegyiijtitt versek és az 1989-ben megjelent Egy
hajdani templomra cimt kotetekben olvashatok.

A ciklust attekintve tapasztalhatjuk mind a téma, mind a k6lt6i modszer (mu-
faj, verselés, a sugallt tanulsag) valtozatossagat, megismerhetjiik a kolté gazdag egyé-
niségét, példa értékii emberi, erkdlcsi magatartasat. A kivalasztott képzomiivészeti
alkotasok is kiilonbozdek.

A jelentds értéket képviselok mellett (pl. Flora, a stabiaei freskd, a Kolozsva-
ri-testvérek Szent Gyorgy-szobra, M. S. mester selmecbanyai oltarképe, Jaan Steen,
Manyoki Adéam, Goya, Mészoly Géza, Munkacsy Mihdly, Szinyei Merse Pal, Fe-
renczy Karoly, Perov, Deyneka képei, Ivan Mestrovi¢ Job cimt szobra stb.) talalunk
- Csanadival szélva — kismesteri alkotasokat is (pl. Daniel, a romai katakombafres-
ko, egy népmiivészeti alkotds, a Sobri iranti rokonszenvet kifejezd pasztortiikrds,
Esze Tamads armalisa stb.). A valasztas attdl fiiggott, hogy a kifejezni kivant kolt6i
szandéknak megfeleltek-e. Magyar és nem magyar fest6k hires alkotdsai mellett
Okori freskok, eziist korsdra ,,mivelt” abrazolat, kinai selyemfestmény, miniatarak,
oltarképek, népmuvészeti targy (pasztortiikrds), szobor is szerepel a sorban.

Viltozatos a versek ritmusa is. A kiilonbo6z6 szdtagszamu iitemhangstlyos
sorok, véltozatosan épitkez6 strofak mellett antik formakkal is talalkozunk: hexa-
meter (Gydmkdéfejecske), disztichon (A minidtor), szapphoi (Fléra), alkaioszi stro-
fak (Mohdcsi exhumadldk), szonett (Ferenczy, Mdrciusi este), stanza (Mészoly Géza,
Homokbdnya), s akad koztiik a Csanadindl ritka jambikus ritmusu (Szinyei Merse,
Hoolvadas), s6t szabad vers is (Mestrovi¢, Job). Az iitemhangsilyos ritmustak koziil
a Képes Kronika miniaturaira irottak a vasari kikialtok hangjat idézik. A Lovas vitéz,
arany korsén cimd verse az Omagyar Mdria-siraloméhoz 4ll legkzelebb. Az Esze
Tamas armalisa a Balassi-strofat tovabbalakito kuruc koltészetre utal ritmusaval.
Hasonl6 az Egy hajdani templomra cimi versé is. Kiilonleges a Mdria és Erzsébet
ritmusa (M. S. mester selmecbdnyai oltdrképe). A mintaja egy reformatus karacsonyi
ének (én is énekeltem egykor), melyben a sorok szétagszama megegyezik a szapphoi
versekével. (Enekeskionyv, 1958, 473, 738, 741.) Csanadi ezt ki is haszndlja. A révid
sorok rendre adonisziak, de a hosszabbak is 4t-atvaltanak iddmértékre.

A ciklus terve el6tt sziiletett vers A novgorodi Szent Gyérgy ikonra (az ikon
festdje ismeretlen, 15. sz.) cim{. A kalvinista szellemben nevelkedett, plebejusi de-
mokrata Csanadi a kozosséget gyotr6, nyomorgatd szorny folott diadalmaskodo
hést tinnepli, s az 6 példajat mutatja fol sajat koranak:

Eretnekeket ha minket meg nem vetsz,
Patrénusunk, példank te vagy, te lehetsz,
Nem ugyan mar Krisztusban, s hitnek altala
Szobank, sziviink falan képed fiigg vala.

A 11 szotagos sorok egyhangusagat feloldja a harmadik sorok 12 szdtagosra
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béviilése, a ritmikai tagolast hézagolassal jelzi a kolté (lasd RapnoT1 Miklos: Erdl-
tetett menet).

A koltdnek is egyik legkedvesebb, bar a ciklus terve el6tt irt verse az Egy haj-
dani templomra cim. A hozza kapcsolt festmény (lehet, hogy a koltemény sziileté-
se utdn valasztotta?) lathatdé az azonos cimd, 1989-es kotet cimlapjan (valogatott és
kiadatlan versek): Wathay Ferenc székesfehérvari helyettes varkapitany, a Hét To-
ronyban is raboskod¢ historias kolté festette szerény kép (1599). A dombon allé kis
templom hatterében felgyujtott falu langol, az el6térben a dulas és fosztogatas képei
(lefejezett keresztény, voroslé patak, menekiilé bocskoros jobbagy laba).

A vers szerint az orszag megmaraddsa a sorssal dacol6 kis kozosségek maga-
tartasan mulott. A kis templom ,,Nadfodeles pajta, sar-alkotmany lehetett”, ,,puszta
négy fal, tapasztott, tojashéj, akarki melyet foldbe taposhat”. De

Mégis megtartodat benne becsiild, magyarsag,
orszag lappangott itt, mikor nem vala orszag;
6 4rvait Isten

vezérelvén hitben,

lett Bastya és Batorsag.

Itt hallgattak a galyakrdl szabadult, ,,helvét tant citalo” s a papas alnok urakra
atkot mond¢ prédikatorokat a bocskorban, mezitlab német, torok el6l szokott jobba-
gyok, a ,térdet-fejet nem hajtok”. Megjegyzendd, hogy a batorsag jelentésébe régen
beletartozott a biztonsag is. A vers a régi prédikatorok nyelvén szol.

A véglegesnek ttind ciklust a Fléra cimi szapphdi verselésti koltemény indit-
ja, melyet az i. sz. 79-bdl szerencsésen fennmaradt stabiaei freskdra irt a kolts. A
koltemény a tavasz istenndjét az ifjusag, a ndi szépség, az élet bésége, orome jelké-
peként dbrazolja. Felfigyel a kép légiességét eldsegité mozzanatra, ,,z0ld levegdben”
libeg el el6ttiink a megkapd jelenség. A vers hangstlyozza, hogy e miivészeti alkotas
folott paradox modon ,,a Romlas 6rkodott”, a Vezav vulkani hamuja konzervalta
szamunkra.

A ciklust - éles ellentétként — a horvat Ivan Mestrovi¢ kétségbeesést kifejezd
Job (1946) cimi szobra zarja. A szobor azt a pillanatot abrazolja, amikor a hés szen-
vedéseinek legmélyén van. Leirhatatlan fajdalmdban, kildtastalanul, tehetetleniil,
hamuban gubbasztva csak iivolteni tud. Az ember teljes kiszolgaltatottsagat mutatja
meg mind a szobor, mind a vers.

Néhany irott képet szeretnék felvillantani a kdzbeesdk koziil is. En a nagy-
szentmiklosi kincs egyik darabjara (9. sz.) ,mivelt” abrazolat versbe foglalasat érzem
bravurnak, a Lovas vezér, arany korsont. Az 1977-ben feltart lelet korséjat a felirat
szerint a Bojla nevii bolgar vezér készittette. Eredetét tekintve a népvandorlds korat
idézi, s képet ad 6seink életmadjarol, felfogasardl is. A vers szovegmonddja maga a
vezér, aki a kaliz 6tvostdl (azaz korabeli izmaelita vandoriparos) megrendeli a korsot
s a versbe foglalt abrazolatot.
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Azt verd 6tvos:
Bojla megtér hadbol!
Bojla megtér bségébe.

Tovabbi részletek:

Baljaval markolja,

lova mellett futtatja
maga-fogta foglyat,

erés ellenségét,

erételent immar,
meztélf6, meztéllab...
Szaladj ebsziilotte!
Alazlak, mint aldznal,
gyalazlak, mint gyalazna!
Huzol-e még ujjat
Bojlaval?

Bojla hiz most horgara! —
Bojla nylig6z nyergére
véres jelet,

szablya-szabta fejet:

ne mi feleink tivoltsenek —
ti ndstényeitek
ivoltsenek!. ..

Vigadj, béség!

Bojla megtér foldjére!...
Tz folott, radon

okor forog: megegyiik!
Koponya-kupaban

16tej habzik: megigyuk!
Szokjiink, tombjunk!
Johetnek a regesek —
sippal,

dobbal,

nadi hegediivel.

A barbar jelenet megorokitése tudomasul vétele annak, hogy ilyen moral sze-
rint éltek a korabeli nomddok, koztiik dseink (a multat be kell vallani).

Az Irott képek legtobb darabja (9 vers) a 14. szdzadi Képes Krénika miniaturd-
ihoz kapcsolddik. A kronika festményeit Meggyesi (Hertul) Miklds készitette, ezek-
bél valasztva alkotja a kolté lirai leirdsait, kommentarjait. Szinte Ilosvai Selymes Pé-
ter hangjan mesél, s ligyesen mutat rd a finom részletekre. Béla herceg és a pomoran
harcanak rajzaban a miniator bravurjat emeli ki:
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kés6 szazadok melyet csoddlnak:
miniatorat kronikanak,

alabb ez egyszer hogy nem adlta,
pomoran lovat felagaskodtatta.

Az Ostorosok a tatdrjaras utani aldatlan allapotokrol szdl (néha Raskai Lea
kifejezéseivel). Egymas ellen harcol Béla és tronkoveteld fia, Istvan. A képen 6nma-
gukat ostorozok ,e vilag vétkét gornyedve viszik.” A magyarok jaja ,mennyorszagig-
lan felhallik vala.” Az utolsé két versszak megidézi a szenvedést vallalo kiralylanyt,
Margitot is, aki nincs a képen:

Nem kérdvén, vagyon-é soron:
serken mar eld-tikszo-koron,

Sir nagy bdséggel, gyilkolja-gyotri,
0 gyenge testét Osztovériti:

A Képes Kronika képei s tovabbi 5 mtialkotas is a gotikat képviselik. Alfoldy
Jend azzal magyarazza ezt, hogy ,mtvészeti kulturank [...] a gotika idején valt eurd-
paiva”. (ALFOLDY, 2009a, 389.)

A Kolozsvdri sarkanyolé cimt vers (Kolozsvdri testvérek lovas szobrdra, 1373)
hivja fel a figyelmet az alkotéi bravirra.

Irott képen 16 mar szokell, -
ércbdl-ontott, ihol, el3szor

Itt a bizonyiték, hogy ,,mitvészetiink 1épést tartott Eurdpaval, sét elébe va-
gott”. (ALFOLDY, 2009a, 397.)

A Gydmkd-fejecske (budai mester szobra, 14. sz. vége) a gotikus Mdria-temp-
lom oszlopféjét diszitette hajdan, Csanadi egész regényt sz6 a ,kicsi madonnank”
koré, hexameterekben. A magyar mtvészet megujuldsaban, a polgarsag kialakulasa-
ban, az épiil6 varosban leli 6romét.

Harom megverselt kép mar a gotika és a reneszansz hataran keletkezett. Ko-
ziilik a Quo vadis?-ban a csiksomlyo6i oltar szarnyképének (16. sz. eleje) Székely-
foldre vallé sajatsagai ragadjak meg. A kolté némi humorral székely nyelvjarasban
szdlaltatja meg a szerepl6ket: ,En es székely, tés es székely; / quo vadis, hova mensz,
Péter?” — A Nemzeti Galériaba keriilt képen 1év4 Szent Pétert a latogatok mar igy
szolongatjak a vers szerint: ,,Quo vadis, Tamasi Aron?”

Jacques Callot rézkarca Az Akasztottak fdja (1633-bdl, Lotharingia) a habora
elitélésére készteti a koltot:
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Majdhogynem egykutya: kik irtanak kiket?
A gybzelmes torol, az Eg pedig — siiket.

Az 1860-as Székely Bertalan festette kép a II. Lajos holttestének megtaldldsa.
Erre vonatkozik a Mohdcsi exhumdlok ciml koltemény. Mikézben Csanadi birdlja
az akadémiai elveknek megfelelni kivané Székely torténelemszemléletét, szembeal-
litja az exhumalok szolgai abrazolasat a fest6 ifjukori 6narcképe dacos tekintetével.
Harom torténelmi helyzetet szikraztat ossze: 1526, 1849 és 1956 0sszekotd szava a
fiiggetlenség. Némi onkritika is érzédik a vers utols6 versszakaban:

Szolgalni, hatni - tudtam-e mashogy itt?
[téljetek meg! Vallalom, gy igaz:

kiraly voltam, kincsembe faltam...

Béke veliink, fanyar exhumalok!

Szinyei Merse Pal Hoolvadds (1884, 1895) cimt alkotasa kapcsan a kudarcok
élményét, majd az alkotoi laz Gjrasziiletését fogalmazza meg a koltd. A ho aldl els-
bukkand barna f6ld munkara készteti a fest6t. De tjabb meddé id6szak utan débben
ra, hogy

Igen, az éggel van baj itt, az éggel!
Ide jatékos, nyilo, gyenge kék kell!”
[...]

Igy kezdtek sorra gytlni, égni, élni
Szinyei Merse Pal ur észikéi.

Az id6 rovidsége miatt itt csak vazlatosan és hidnyosan tudtam foglalkozni
Csanadi Imre e jelentds versciklusaval, de azt remélem, olvasdim kozott lesznek,
akiket az elhangzottak mélyebb buvarkodasra biztatnak.

Osszefoglaldsképpen ismét Alfoldy Jendt idézem: Csanadi Imre ,koltészete a
régi. Kijegecesedett nyelvben és kultiraban gyokerezik, s megszenvedett torténelmi,
tarsadalmi és altalanos emberi tapasztalataval szembesitette a maga korat. Barmily
sok koze van a régiekhez, miivészetével a mai és a holnapi ember épiilését szolgalta.”
(ALFOLDY, 2009a, 430.)
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ADAMIK TAMAS: A FAK APRILY LAJOS KOLTESZETEBEN

mikor konferenciank kézponti témdjan: ,,a természet mint ihlet forrasa a kol-

tészetben” toprenkedtem, szinte dnmagatél adédott, hogy Aprilyt valasztom,
hiszen korabban is olvasgattam verseit, és mindig az volt a benyomdasom, hogy ez a
kolto csak a természetrdl ir, és az a koltd, aki ezeket a verseket megalkotta, tapaszta-
latbol ismeri témajat.

El6észor arra gondoltam, hogy tanulményomban azt probalom felvazolni, mit
tizennek a koltének a fak és a madarak, azonban hamarosan kideriilt, hogy egy-
részt oly sok fa- és madarverse van, hogy szétfeszitené egy el6adas kereteit, ha ezt va-
lasztandm. Mésrészt Csép Ibolya mér fontos dolgokat elmondott Aprily Lajos cimt
konyvében koltdnk madarakrol szol6 verseirdl. (CsEp Ibolya, Aprily Lajos, Budapest,
1987, 69-78.) Lesziikitettem hat eléaddsom targyat a fakra, de még igy is tul tagnak,
talsdgosan burjanzoénak tiint fel a téma, ezért tovabb sztkitettem azokra a koltemé-
nyekre, amelyeknek cimében valamilyen fa szerepel. Dontésemet az a kortilmény is
befolyasolta, hogy a szakirodalomban, a mérvadé Aprily-monogréfidkban elég sok
sz0 esik a koltd természetszemléletérol, s eléadasomban nem akarom megismételni
azt, amit mar Gyori Janos (1967, 1970), Vita Zsigmond (1972), Csép Ibolya (1987),
Fréater Zoltdn (1992) és méasok elmondtak. (Természetesen hivatkozom a szakiroda-
lomra, ha az altalam targyalt versekkel kapcsolatban megnyilatkoztak.)

El6adasom bevezetéseképpen a Természet (289.) cimil versét mutatom be (A
zarojelben 1évd szam a kovetkezé kiadds oldalszdmadra utal: ApRILY Lajos, Megndtt
a csend. Osszegytijtott versek, Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1972), amelybdl
kideriil, hogy a természet nem valami kiilsé kellék volt Aprily szémdra, hanem élet-
elem. Utdna kronolédgiai sorrendben elemzek néhanyat a kovetkezé versekbol: Kis
fenyd (54.), Szeptemberi fak (116.), Nyirfak (241.), Fatolvaj (247.), Fiizfa-zsongds (323.),
A somvirdgos oldal (324.), A somfa-csonk (376.), Akdcerdd, viharban (397.), Erdészé-
li tolgy (400.), Kiszdradt nyirfa (435.), A fdk (452.), Nyirfa voltam (465.), Vadrozsafa
(482.), A magas nydrfa (498.), A nyirfa sirt (514.), Sir a nyirfa (516.) stb.

Természet
A Természet cim verse az Abel fiistje cim( kétetben jelent meg 1957-ben.

Csudaltalak ezer szemmel,

ezer szemdu szerelemmel.
Edesanydm kék szemével
ezel6tt jo 6tven évvel.

Hogy az arcod jobban lassam,
taltos-fiam lett a tdrsam,

s nézlek most egy kicsi lannyal,
szomjas szem( unokdmmal.
Jartam benned - gyalogszerrel -
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sok didkkal, vagy ezerrel,
latomasom frissitették,
fiatalra deritették.
Szépségedbdl 6rok lazban
ezer szemmel lakomaztam.
De te mind az ezer szemnek
megmaradtal rejtelemnek.
Titkok kozott barangoltam
s én is csak egy titkod voltam.
Oldasodra mar megértem.
Hol a halal? Johet értem.

A versben a természet mint latvany jelenik meg, amelyet csak csodalni lehet:
ujra meg Ujra vizsgald tekintettel bamulni. De nem elég az, ha a kolt6 csak a maga
szemével kutatgatja a természetet, anyja kék szemével is tudnia kell latni, s6t taltos
fianak, Jékely Zoltannak és kicsi leanyunokajanak a szemével is. Jart benne ,,gyalog-
szerrel” sok-sok diakkal is, mindezek annyira felfrissitették latasat, hogy az, amit a
természetben latott, latomassa valt, teli rejtelemmel és titokkal. Nemcsak a termé-
szet, de maga a koltd is titok, amit csak a halal tud megoldani. A koltd tehat azonosit-
jamagat a természettel: ,, Titkok kozott barangoltam / s én is csak egy titkod voltam.”
Ezért fejezi be igy a verset: ,,Olddsodra mar megértem. / Hol a halal? Johet értem.”

Aprily 1887-ben sziiletett, és a vers megjelenésének évében hetvenéves volt.
A természet szeretetét és halalélményét gyermekkoranak parajdi éveibdl hozta ma-
gaval, és élete végéig megbrizte — irja Gydri Janos. (GYORI Janos, Aprily Lajos alko-
tdsai és vallomdsai tiikrében, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 19707 12-13.) A
vers legf6bb stiluseszkoze az ismétlés szoalakzata: az ezer szamnév és szem f6név
ismétlése: ,ezer szemmel, ezer szemd, szomjas szem, ezerrel”; és szoképek, mint a
sziinesztézia, a metafora: ,ezer szemu szerelem, szomjas szemt unoka, 6rok lazban,
szépségbol lakomazni”. Versformdja: trochaikus nyolc labu teljes sor, octonarius,
amely kozel all a magyar ritmusérzékhez, ,mert magaban rejti a felez6 nyolcast™; az
»utemhatarok egyben szovégek” — allapitja meg Szepes Erika. (SzePEs Erika-SzER-
DAHELYI Istvan, Verstan, Budapest, Gondolat, 1981, 268.) Végrimei bravurosak: pa-
ros nérimek.

A Természet cimt versébdl tehat levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a ter-
mészet mély gondolatokat sugall Aprilynak, és azokat 8 rendkiviili mtigonddal énti
formaba. A mives mligondot &seitdl 6rokolte: ,,Forma van a versem / egyszert sora-
ban: / 6tvos volt az 6som / Brassé varosdban” - irja az Egy pohdr bor cimii versében.
(AprILy, 1972, 191.)

A fakrol sz616 kolteményeinek ismertetését a Kis fenydfa (Apriry, 1972, 54—
56.) cimii darabbal kezdem, amely a Zord Idé cimi folyéiratban jelent meg el6szor
1920-ban, majd a Falusi elégia cim( elsé kotetében, 1921-ben. Ebben az idében Ap-
rily tanar Nagyenyeden. ,,1911-ben, amikor a Bethlen Kollégium gimndziumaban
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kap tandri katedrat, magahoz veszi sziileit, s csak ezutan nésiil meg. Kisebb-nagyobb
megszakitasokkal tobb, mint masfél évtizedig él Enyeden” - irja Vita Zsigmond.
(Vita Zsigmond, Aprily Lajos. Az ember és a kélté, Bukarest, Kriterion Kényvkiad,
1972, 312.)

A vers két részbdl all. Az 1. rész nyolc négysoros versszakbdl épiil fel. Az elsé
két versszakban magyarazkodik a k6ltd, hogy miért nem viragot iiltet a sirra, hanem
feny6t. A viragot a megholt gunynak vehetné, mert tovises volt az élete, s ehhez a ti-
leveld fenyd illik igazan. Tovabba nem azt mondja, hogy a sirodra, hanem azt, hogy
~elcsendesiilt fejedhez / fenyéfat iltetek.”

En lankadé viragot

ma nem hozok neked,
még sorsgunynak vehetné
tovises életed.

A szép tavaszt kivarom,
a langyos felleget,

s elcsondesiilt fejedhez
fenyofat iiltetek.

Egyetlen feny6fa — folytatja a kolté - szerény emlékezés a fenyvesekben tortént
sok kirandulasért; nagyon kevés azon sok aldasért, amelyet a fenyéerd6k adtak. De
gyantds rejtekébdl a multat arasztja, s ha majd a havas fel6l vadizii szél suhogni kezd,
ez az egyetlen fenydfa rokon ztgasba fog, ezt lizenve:

S az illatos viharban
tan én is ott leszek:
Apéam, tizennek értiink
a zugo fenyvesek.

Felh6 suhogva hajlik,
ezernyi ti remeg —

s egyetlenegy fenyében
felztig az életed.

Itt, a hetedik versszakban deriil ki, hogy apja sirjara iilteti a feny6fat, aki 1919-
ben halt meg, és ha majd felné a kis fenyd, és a szél razza, felzag benne apja egész
élete. Apja Parajdon volt gyufagyari munkds, amikor pedig a gyarat Kolozsvarra
koltoztették, csaladjuk is oda telepiilt. Ott is szegényen éltek, napi megélhetési gon-
dokkal kiiszkodtek, mert apja mar oreg volt, és a gyarbol elbocséjtottak. Gyori Janos
igy szamol be ezekrol az évekrdl: ,,Otthon a sziil6k kozott nem sziinik a veszekedés.
Az apa és fia kozé makacs hallgatds fesziil. Egyszer a fitl »kegyetlen fiatalsaggal« apja
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»életét vadolja«, s a megsértett Onérzet gyodgyitasara sokdig nem taldl szavakat. Az
idGs ember, aki mar tul van a hetven éven is, a baratsagtalan, kis kiiltelki szobaban
azon topreng, mihez is lehetne kezdeni, mig végiil is egy napon hirdetés keriil a ke-
zébe.” (GYORI, 1970, 36.) A Bihari-havasokban allast hirdetnek, az apja elfogadja, s a
sziilok felkoltoznek a Galbinara.

A fiatal Jékely Lajos, aki ekkor mar egyetemista Kolozsvarott, egyszer a kavé-
hazi éjszakak mamorabdl felocstidva, hirtelen azt érezte, ,hogy vissza kell térni ap-
jahoz, sziileihez. Egy napon elhatarozza, hogy gyalogszerrel nekivag a hosszu ttnak,
és a Gyalui-havasokon at felmegy a csaladban sokat emlegetett Galbinara, a havasi
boronahazba, ahol apja a munkésok kantinjat vezette” — irja Vita Zsigmond. (VITa,
1972, 28

A masodik rész rovidebb: ot versszak terjedelmi. A kivélasztott kis feny6fa
eltiltetésérol szol:

Kis tovét a foldbe tettem,
zsenge szallal agazot,
ontozgettem onfeledten
s igy hullattam rd a sz6t:

Kis feny6fa: konnyt landzsa,
sok nyilacska — néjetek,
gyenge sarjatok ne bantsa
lombriaszt6 forgeteg.

A folytatasban arra kéri a kis feny6fat, hogy nyujtsa le gyokereit mélyen a fold-
be, és keresse meg ,,holt szivét”, és abbdl szivjon ,,szint, erét és illatot™.

Es ha nedvet sztovéren
vén f6ld nem tud adni még,
szalljatok le mély gyokéren
megkeresni holt szivét.

[...]

S elmuldsnak barna szarnya
futni fog majd téletek —
mulanddsag ostromara

kis fenyéfa, biiszke darda,
sok nyilacska — néjetek.

A Kis fenydfa cimii vers — cimének megfeleléen — valoban arrol sz6, mi tortént
ezzel a kis feny6faval. Az elsé rész elején és végén torténik utalds a kolté apjara. A
masodik rész — az els6 versszak kivételével — a kolté beszédét tartalmazza a kis fe-
ny6fahoz, és csak a "holt sziv’ szdkapcsolat arulkodik arrdl, hogy ez is az apjardl szol.
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Az 6rokzold feny6 a kolto keze alatt az emlékezés, az 6rokkévaldsag és az engesztelés
szimbolumava valik.

Bravuros mindkét rész verselése. Az elsé részben hetes és hatos jambikus
sorok valtakoznak, de csak a hatos sorok rimelnek, himrimmel, tehat a mdsodik a
negyedikkel. A méasodik részben nyolcas és hetes trochaikus sorok valtakoznak, és
mindegyik sor rimel: az els6 egybecseng a harmadikkal nérimben (lejt6), a masodik
a negyedikkel himrimben (bukd). (GALDI Laszld, Ismerjiik meg a versformdkat! Bu-
dapest, Mora Ferenc Konyvkiado, 19997 120.)

Kiilonleges a vers lezarasa is. Az utolsé versszak nem négy sorbol van felépit-
ve, hanem 6tbdl; tehat az utolsé versszak eszmeiségének fontossagat a versszak ter-
jedelmének megnovelésével felnagyitja. Ebben a nagyitasban a rimelésnek is szerepe
van: az elsé sor rimel a harmadikkal és a negyedikkel (nérim), a masodik pedig az
otodikkel (himrim).

I Szeptemberi fak

Biikkok smaragd szinét erezve fent
az els6 par voros folt megjelent.

Allunk. Kezedben kés6 kék virdg.
Azt mondod: Osz. Az elsé 6szi fak.

En azt mondom: Vér. Vérfoltos vadon.
Elhullt a nyar a nagy vadaszaton.

Amerre vitte buggyano sebét,
biboros vére freccsent szerteszét.

Ahol a nyom-veszt6 bozéthoz ért,
hogy tékozolta, nézd, a draga vért.

S mig vérnyoman vad szél-kop6 csahol,
Horogve 0sszeroskad valahol.

A Szeptemberi fik az Ellenzék cimi folyoiratban jelent meg 1925-ben, majd
1926-ban a Rasmussen hajojan cimu, harmadik verseskotetében.

Knud Rasmussen (1879-1933) dan sarkkutato, aki 1902 és 1920 kozott tobb
expediciot vezetett Gronland északi és keleti partvidékére. A Rasmussen hajéja cim@i
versében Aprily sajat életét olyan bizonytalannak és fenyegetettnek tekinti, mint
amilyen veszélyeknek volt kitéve Rasmussen hajdja a jeges tenger jégtablai kozott.
Pedig ekkor mar Kolozsvarott élt, a Farkas utcaban, és az Ellenzék cimu folydirat
szerkesztéje, az Ujjaszervezddo erdélyi irodalom reményteljes alkotoja.
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»A kolté szerkeszt6i ambicidinak ébresztget6je Kuncz Aladar.” (Gydri, 1970,
82.) 1928 majusaban pedig megindul a marosvécsi Helikon-kozosség és a Szépmives
Céh folyoirata Erdélyi Helikon cimmel. Fészerkesztéje Banffy Miklos, felel6s szer-
kesztéje Kos Karoly, a szerkeszt6je pedig — Aprily Lajos.

1929 méjuséban az Erdélyi Helikonban és az Ellenzékben megjelenik Aprily
Igy akarja a sors. Makkai Sdndornénak cim(i verse, amely nagy sorsfordulatot, kozeli
bucsuzast jelez.

Fordul az ut. Amerre szall a nap,

a messzeségben sikok integetnek.
Emlékjeliil, ha j6 a pillanat,

mit hagyok itt a bucsizé hegyeknek?

A bus kiralyi asszony jar eszemben
s kisérget régi, illatos nevével,

kit sorscsillagja erd6kon keresztiil
vesztett vilagbol masfelé vezérel.
[...]

A tolgyfa zug. Sercegve sir a késem,
amig a régi jelt torzsébe vésem:

Sic Fata Volunt.

(GYOR1, 1970, 86. — majd megjelenik a Ronk a Tiszdn cimi kétetben is; vO. Apriry, 1970, 153.)

A kolt6t mar hivogatja nyugat fel6l Magyarorszag, és mar azon toprenkedik,
mit kell itt hagynia, nyilvanvaléan azért, mert sajnalja itt hagyni. Azért jut eszébe
rogton »a bus kiralyi asszony, Izabella kiralyné, Szapolyai Janos felesége, aki Buda
torok kézre jutasa utan Erdélybe vonult, majd 1551-ben elhagyta Erdélyt, és visz-
szatért szlil6hazajaba, Lengyelorszagba. Erdély hatdran azonban ,,sorsat az erd6széli
harsba réja”. Aprilyt is bus, 6t is "vesztett’ vilagbdl mdsfelé vezérli a sors. Ezért sir a
kése, amikor a tolgyfa torzsébe vési: Sic Fata Volunt. - Igy Akarja a Sors.

Aprily a latin mondatnak mindhérom szavét nagybetiivel irja, ezzel felnagyit-
ja a mondat jelentését is, jelezvén, ha igy akarja a sors, nincs mit tenni. Az Ellenzék
szerkeszt6sége is Erdélytdl valé bucstizasnak értelmezte ezt a lezdrast: ,, Aprily La-
jos a nyar végén a budapesti reformatus f6gimndzium meghivasara Magyarorszagra
megy tandrnak” - idézi Gy6ri Janos. (GYOR1, 1970, 86-87.) Se baratai, se ellenségei
nem tudtak okat adni elhatdrozdsanak.

Talan a Szeptemberi fidk cimi versének rendkiviil pesszimista kicsengése ra-
vilagithat Aprily tdvozdsdnak okaira. A hat kétsoros versszakbdl all6 kolteményben
vita bontakozik ki az olvasd el6tt az §sz és a nyar viszonyardl. A vita targyat a bikk-
fak levelei szolgaltatjak. Az atlagember szdmara biikkfék levelein megjelend voros
foltok azt jelzik, hogy elérkezett az 6sz, bar még a fak alatt egy-egy kék viragot lehet
talalni. Az elmulds arnyékdban €16, érzékeny kolté szamara a levelek voros foltja a
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vadaszaton lel6tt allatok kibuggyand vérét idézik fel. Az 6sz a gyilkos vadasz, a nyar
az Uzott vad. Az egész vers egy nagy metafora: a hosszu 6sz a kegyetlen vadasz, aki
el6l menekiil az Gzott vad, a megsebzett nyar. A vad 6szi szél pedig a vadaszkopo,
amely a szerencsétlen vadat haldlba tildozi.

Ezt a verset GyOri Janos is idézi, de miel6tt idézné, bevezetésként a kovetkezd
megjegyzést teszi: ,Az ifjisag onfeledtségébdl koran felriadt és reményeibdl végzete-
sen kiforgatott 1élek a "hervadas tiindérvilagaba’, az 6szi tajba koltozik, ahol a gyot-
relmes belsé muzsikdra a természet az elvérz6é nyar szineivel felel.” (Gy6ri, 1970,
151.) Ezutan kozli a verset, és igy értelmezi: ,A 'vOrds varazsu’ évszakvaltas a tra-
gikus ajzottsag kovetkeztében szinte emberi kiizdelemmé teljesedik.” (Gy&ri, 1970,
152.) Mindezzel a kolté Erdély eljovendd tragikus sorsét josolja meg. A poeta doctus
Aprily e versében felidézi a gordg Arkhilochosz jambosz tdmadoé koltészetét.

Nem véletlen tehat, hogy a versformaja jambus. Quintilianus szerint ugyanis a
jambus verslab rendkiviil alkalmas a tamadasra: ,,A keményebb helyeket leginkabb
a jambusok emelik ki, nemcsak azért, mert két szotagbdl allnak, s emiatt gyakoribb
benniik a liiktetés, s ez ellentéte a nyugodtsagnak, hanem mert minden labban emel-
kednek is, ezért jobbak a choreusoknal, amelyek hosszubol rovidre ereszkednek ala”
(9, 4, 136.). E tdmadd erdt tovabb fokozzak a himrimek parrim formdjaban: ,,S mig
vérnyoman vad szél-kopé csahol, / Hérogve dsszeroskad valahol.” Es ez az 6sszeros-
kadds a magyar kolté szamara Erdély osszeroskadasat, elvesztését jelenti.

Magyarorszagra érkezése utan el6bb a Lonyai utcai gimnaziumban tanitott,
majd a Badr-Madas igazgatdja lett, és a maga Erdélyét is megtaldlta Szentgyorgy-
pusztan az 1930-as és 40-es években. ,Amint késébb irta, »diszteleniil«, a maga-
nyossagba visszavonulva élt itt” — mondja Vita Zsigmond. (ViTa, 1972, 192.)

Magyarorszagi életérél sok informaciot kaphatunk a fakkal kapcsolatos verse-
ib8l. Példaul Nyirfak cimt verse (ApriLY, 1972, 241. — Abel fiistje) igy hangzik:

El-elnézem finom nyirfaimat,

Ugy 4llnak, mint sz8ke lanycsapat.
Finn lanyok. Sziiz lelkiik kedves nekem,
Killikki, Hilka - igy dédelgetem.

Aprily szivéhez kozel élltak a nyirfak. Legalabbis ebbél a négysorosbdl tgy
tlinik fol. A vers els6 szava rogton ragaszkodast fejez ki: az el-elnézem igealak ezt
fejezi ki: djra és jra megnézem; nem tudok elszakadni téle. A masodik sz6 mindsiti
a nyirfakat: finomak. Egy hasonlattal mondja el, hogyan kell érteni a finom jelz6t.
Mert ugy allnak, mint széke lanycsapat. A harmadik sor elején rogton megmondja,
miféle lanycsapatra gondol: finn lanyok csapatara. Székeségiik, fehérségiik kedves
a koltonek, lelkiik tisztasaganak mutatéja. Hogy mennyire szereti 6ket, azt azzal is
kiemeli, hogy meg is nevez koziiliik kettét: Kiillikki, Hilka. Aprily, mint mindeniitt,
itt is tapasztalatbol beszél.

1934-ben ugyanis megbiztak a Badar-Madas Leanyneveld Intézet igazgatasa-
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val. Munkdjat lelkiismeretesen végzi. Egész nap a gimnaziumban tevékenykedik. E
munkanak meg is lett az eredménye. Gydri Janos errdl igy ir: ,Hogy a Baar-Madas
hamarosan az orszag egyik legjobb iskoldja lesz, az elsésorban az 6 mindennapos
eréfeszitésének eredménye.” (GYOr1, 1970, 99.)

A Baar-Madas a kolt6t 1935 8szén féléves tanulményttra kiildi Eszak- és
Nyugat-Eurdpaba. A tanulmanyut célja, hogy megismerkedjék a kiilonbozé szelle-
mt iskolak eredményeivel. Kiilondsen Finnorszag tetszik neki. A Seura-Saari sziget
elblivoli. Tobbek kozott ezt irja rola: ,,Fenyd és nyir fogadott, s a parti sétautak felé
ki-kicsapott hullamaival a tenger.” (Idézi Gy6ri, 1970, 102.)

A negyvenes éveibdl kifelé haladva Aprily Lajos egyre jobban elvesziti 6nbi-
zalmat; bizonytalansdgahoz halalfélelem tarsul. A halalfélelmét a természet kozelsé-
gével probalja legy6zni. 1937-t61 egyre gyakrabban latogatja meg a Visegrad kornyé-
ki erdéket. S6t a visegradi Nagyvillamdulé volgyében telket vasarol és hazat épittet.
A t4j szépsége és torténelmi atmoszférdja egy ideig enyhitik szorongasat. 1942-ben
egy év szabadsagot kér, és visszatér Erdélybe, pontosabban Parajdra, a Kis-Kiikiil-
16 partjan boronahdzat épittet maganak, és gyermekkoranak paradicsoma egy ideig
megnyugtatja.

De igazi menedéket Parajd sem jelenthet: szorongdsa ujra jelentkezik, és visz-
szatér Magyarorszagra. Hamarosan az iskolét is otthagyja: ,,A didkok felvételére és
kitiltasara vonatkozd hivatalos utasitasokat nem hajlandé végrehajtani” - irja Gyéri
Janos. Nyugdijazasat kéri, és letelepszik Szentgyorgypusztan, a Nagyvillamdald vol-
gyében. A haborut itt éli at, 6rok aggédasban az emberiségért és csaladjaért. Még alig
szlinnek aggodalmai, amikor 1946-ban, nem egészen 6téves koraban meghal els6
unokaja; évekig minden az elvesztett Annacskara emlékezteti.

Vissza is tér a zajos varosba. Szorongatott anyagi helyzete miatt allast keres:
a Reformatus Conventben kap munkat. Megbizatdsa 1948-ig tart. A negyvenes évek
végén elmaganyosodik. Vigaszt egyediil a természetben talal, kiilonosképpen nyir-
faiban. Visegradi kertjét ugyanis nyirfakkal iltette koril, ,,s vendégeit nyirfakkal
koriilvett asztalnal, a nyir-szalonban fogadja.” (Gy6Rri, 1970, 133.) Ezekbdl merit ih-
letet. Még a kiszaradt nyirfabol is:

Kiszdradt nyirfa

Hervadtan all. Mi pusztithatta el?
Lombos nyirtarsain cinkék zenélnek.
Nem birta tan konok fagyat a télnek?
Hadd alljon itt. Maradjon arra jel:

itt holtak s él6k test-kozelben élnek.

E vers elészor a Jelentés a vilgybdl cimi kotetben jelent meg 1965-ben. (Ap-
RILY, 1972, 435.) Els6 reakcidja lehet a koltonek arra, amikor észrevette, hogy ked-
venc nyirfai koziil egy kipusztult. Hiszen a hazkoriili tobbi nyirfa lombos volt, és
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cinkék zenéltek rajtuk. El6szor a latvany kontrasztjara reagdl, mintegy bizonyitvan,
hogy az egyik nyirfa tényleg kiszaradt. Csak utana mondja ki a pusztulas vélt okat:
»Nem birta tan konok fagyat a télnek?” Majd azon elmélkedik, mit csindljon vele: ki-
vagja vagy hagyja ott. Végiil igy dont: ,Hadd alljon itt. Maradjon arra jel: / itt holtak
s él6k test-kozelben élnek.”

A nyirfak még dlmaiban is megjelentek. Errdl tanuskodik a Nyirfa voltam
cim verse:

Azt almodtam, hogy nyir vagyok
s ezlist kéreg boritja testem,
tovemnél forrds-ér gagyog,
levelem a fényben feresztem.

Csucs-agamon rigo6 futyiil,

er6m fesziil a mély gyokérben,

s finomlombos gallyamba gyl -

s kérgem alatt zsong-zsong a vérem.

Egy karcsu kéz hajlik felém

s a kérget késsel megcsapolja

s forrast buggyant a kés helyén,
minthogyha bor kuatféje volna.

Sebembdl friss 6rom fogan:

szép, szomjas szaj csokolja nedvem.
s éjjel suhogok boldogan

egy vad tavaszi fergetegben.

A Nyirfa voltam cimt vers el8szor az Akarsz-e fényt? ciml posztumusz ko-
tetben jelent meg 1969-ben. (ApPRILY Lajos, Akarsz-e fényt? Budapest, Szépirodalmi
Kiadd, 1969, 28.) Nem lehet tudni pontosan, mikor irta Aprily. Hosszabb elemzést
igényelne, de az szétfeszitené az iras kereteit. Itt csak annyit kivanok megjegyezni,
hogy azon kevés Aprily-versek kozé tartozik, amelyek maradéktalan boldogsagot
sugaroznak. Még a ,vad tavaszi fergeteg”, amely mds versekben inkabb pusztit6 bor-
zalom, itt mintha szerelmi gerjedelem lenne, amely minden mast elfelejtet, mert a
jelen isteni boldogsagaban fiirdik. Azt mar nem is emlitem, hogy e versben ‘meta-
morfozis’ jatszodik le, az ember atvaltozik nyirfava, s e téma esziinkbe juttatja Ovi-
dius Metamorphoses (Atvaltozasok) cimt miivét, amely olyan térténeteket mesél el,
amelyekben atvéltozasok torténnek, és ezen atvaltozasok oka tobbnyire a szerelem.

A nyirfak sokféle tizenettel bombazzak Aprily Lajos szivét, tobbek kozott si-
rassal is. Két olyan verse is van, amelyekben sirnak a nyirfak. Az els6nek a cime:
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A nyirfa sirt

A szélben sirt a nyirfa, a torzse meghajolt,
beszédes volt sirasa, panaszolt, panaszolt.
Hallgattam: néha felny6g vagy halkan felsikolt.
Vajon nem elvarazsolt kirdlylany hangja szolt?

A verset a kolté 1966. aprilis 22-én irta, de el6szor az Akarsz-e fényt? cimi
posztumusz kotetben jelent meg 1969-ben. (Akarsz-e fényt?, 85.) A vers cime, A nyir-
fa sirt, arra utal, hogy a kolt6é egy multban tortént eseményt mesél el. Egyszer olyan
erds sz€l fajt, hogy meghajlitott egy nyirfat, s kozben a fa levelei olyan hangokat kel-
tettek, amelyek a koltot a sirasra emlékeztették. A fa feléje valo hajlasat és a hosszan
tartd siré hangokat ugy értelmezte, hogy a nyirfa neki panaszkodik. De hat hogyan
tud egy nyirfa panaszkodni? Ugy, hogy benne egy ,elvarazsolt kirdlylany hangja
szolt”, mert tudja, hogy gazddja szereti és szdnja 6t. A nyirfa folytonos panaszkoda-
sat felerdsiti: a ’panaszolt, panaszolt’ ismétlés, és a sorok végének azonos rime, a bo-
korrim: ‘'meghajolt, panaszolt, felsikolt, hangja szolt’. A kolté tehat megszemélyesiti a
nyirfat, és egyenrangu tarsanak tekinti.

A masodik cime ugyanerrdl a témarol: Sir a nyirfa, és el6szor szintén az
Akarsz-e fényt? cimi kotetben jelent meg. (Akarsz-e fényt?, 86.) A cime abban kii-
16nbozik az el6bbitdl, hogy ebben elol all az igei allitmany, mégpedig jelen idében, és
késobb keletkezett, 1966. majus 2-an.

A nyircsoport egy faja sir a szélben,
magas gyermeksirds a hang. Beteg?
Zolden ragyog. Mi jarhat nyir-eszében?
A ragadozd 6szi fergeteg?

Az els6 sor azt mondja, hogy ha fuj a sz€l, akkor a nyirfacsoport egyik faja sir,
mégpedig gyermeksirassal. A kolté tanakodik, miért sir? Talan beteg. Az nem le-
het, mert zolden virul. Akkor biztosan valami rosszra gondol? Az &szre, amely majd
megfosztja leveleitdl. A 'magas gyermeksiras’ kitétel azt sejteti, hogy fiatal nyirfardl
van sz6, amely még fél6s, mert sériilékeny. K6zos a két nyirfaban a siras, tehat az elsé
sirt, a masodik sir most jelenben is. Kiilonbség kozottiik, hogy az elsében taldn az
elvarazsolt kiralykisasszony panaszkodik, a masik pedig azért sir, mert a mindent el-
pusztit6 dszre gondol, és ezzel az olvasé eszében jutatja az imént idézett Szeptemberi
fdk cimt vers végét: az sz Osszeroskadasat, amely Erdély elvesztését szimbolizdlja.
Tehat ez a vers szintén a hazajat vesztett ember fajdalmardl arulkodik. Ez a fijdalom
attol kezdve folytonosan kinozta a koltét, amikor raébredt arra, hogy az elcsatolt
Erdélyben nem tud tovabb élni.

Ezen értelmezésemet mintha megtamogatna A fdk cimu verse. Ezt a verset
szintén Magyarorszagon irta, de kordbban: 1939-ben. (Akarsz-e fényt?, 12.) Eletében
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azonban nem adta ki. Hagyatékdban megtalaltak, és 1969-ben az Akarsz-e fényt?
cimi kotetben jelent meg.

A fik

Pusztan futunk. Néztél-e hatra,
messze-marado kerti fakra?

Sokat ultettiink és szerettiink,
gyimolcsébdl egynek sem ettiink.

Almodtunk réla csodaszépet,
dédelgettiik a csemetéket.

Alltunk virdguk disze mellett -
dobbantott a sors: menni kellett.

A Maros melldl utrakeltiink,
Hegy alatt elmaradt a kertiink.

Kolozsvart elmaradt a Héja,
masnak hull majd anyam didja.

A besztercei szilva kékje
mas asztaldnak lesz az éke,

masé vajkorte, pényik-alma,
mienk a sors gytimolcs-tilalma.

Nem tudom én, sok fank kié lesz,
de legyen a termése édes.

Cukor-ize és ért zamatja
aldasat mindig dusan adja.

Ragyogd 6sz6kon nevetve
hivja Gj népét uj sziiretre.

Mig mi futunk és Ggy tiiniink el
gyumolcse-vesztett életiinkkel.

(APrIry, 1972, 452.)
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A fdk cimi vers tizenkét kétsoros versszakbol all. Felépitése aranyos: harom
négy versszakos részre oszlik. Az elsd rész els6 sorabdl kidertil, hogy a fak tulajdo-
nosai futnak, s kozben hatra-hatra néznek, és sajnaljak azt a zsenge, fiatal fakbol allo
gyimolcsost, amelyet gondoztak, amelynek viragjaban gyonyorkodtek, de gytimol-
csébdl még egyszer sem ettek. Egyszer csak ,dobbantott a sors, és menni kellett”. A
versbdl egyértelmt, hogy Kolozsvarrol valé tdvozasukat Aprily menekiilésnek értel-
mezi.

A vers masodik részébol, az 5-8. versszakokbol vilagos, hogy Kolozsvart
hagyjak ott: a Maros folydt, Kolozsvart és Hojat.

Gy6ri Janos emliti, hogy Aprily Kolozsvarrdl gyakran kirdndult Hojara: ,,A
nyarakat pedig hojai kertjiikben tolti. A kertben, melyet a felesége 6rokolt, még egy
kis hazat is épittetett, iivegverandaval. Ebben a kis hazban gyakran folkeresik ba-
ratai — a ‘csipkehust’, angyali kolté, Dsida Jend is.” (Gy6ri, 1970, 80.) Nemcsak a
kolozsvari hazat hagyjak el tehat, hanem a hoéjai kertet is, didjaval, besztercei szilva-
javal, vajkortéjével és ponyik-almajaval egyiitt. Nem véletlen a gytimolcsok felsoro-
lasa: did, besztercei szilva, vajkdrte, ponyik-alma, hiszen Aprily gondos gazda volt:
sajat két kezével muvelte kertjét, és tudataban volt munkaja értékének.

Figyelemre mélto, mondhatnam, feltling a folytatds, azaz a vers utolsé része;
igy kezdi ugyanis: ,Nem tudom én, sok fank kié lesz”, azaz ,barkié legyen is sok
fank” - mondja, legyen jo és béséges a termése: ,legyen a termése édes”, ,,aldasat
mindig dusan adja”, ,Ragyogd 6szo6kon nevetve / hivja Gj népét 4j sziiretre”. Tehat
kolozsvari haza, hojai kertje Gj tulajdonosanak jo termést kivan.

S ezutan jon a varatlan és a megdobbentd befejezés: ,Mig mi futunk és ugy
tlintink el / gytimolcse vesztett életiinkkel.” Megdobbent6 egyrészt azért, mert meg-
ismétli a vers els6 soranak legstlyosabb szavat: ,,Pusztan futunk.” Mint lattuk, 1939-
ben irta ezt a verset, 10 évvel Kolozsvar és Erdély elhagydsa utan, és még mindig fut.
A vers elsé sora szerint a pusztdn, az utolso6 sora szerint pedig ez a futas gytimolcse
vesztett életének eltlinésével azonos.

Ez a vers azonban csak Aprily haldla utén két évvel, 1969-ben jelent meg az
Akarsz-e fényt? cimi kotetben. Az e kotet verseirdl irt kritikai észrevételeket Frater
Zoltdn gydjti dssze a mér emlitett Aprily Lajos cimti monografidjaban. Vita Zsig-
mond kritikai értékelését igy Osszegzi: ,,Eppen a hétrahagyott versek bizonyitjak,
hogy »egy zaklatott élet minden jelentds allomasat a kor hullamzasaval és az emberi-
ség orok kérdéseinek nyugtalan kutatasaval egytitt szemlélhetjiike, s a nyugtalansag
és megnyugvas hangjaival egyiitt vélik teljessé koltészete.” (FRATER Zoltan, Aprily
Lajos, Budapest, Balassi Kiado, 1992, 125.) ,,Simon Zoard az egész konyvet a bucsu-
zas szempontjabol értelmezi: ,,Az elmulas gondolata, mely kezdettdl foglalkoztatta a
természet kozelségében €16 alkotot, s amellyel a természet rendje, az évszakok 6rok
valtozasa minduntalan szembesitette, egyre hétkéznapibb médon, apré élmények
részeként szovi at verseit.” (FRATER, 1992, 126.) Lényegében ez a kettésség figyelhetd
meg a versben, csakhogy ez a kettdsség A fdk cimi versben éles ellentétben all egy-
méssal, s taldn ez lehet az oka, hogy Aprily életében nem publikalta ezt verset. Szinte
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belehal fajdalmaba, hogy azt a gyiimdlcsoskertet, amelyet 6 iiltetett és apolt, masok
élvezhetik majd, mégis jo termést kivan nekik és vidam sziiretet.

Azt hiszem, igaza van Frater Zoltannak, amikor ezt irja réla: ,, Aprily nem
’kiildetéses’ koltd, legalabbis Ady szerepvallalasa értelmében nem. Mégis tudta és
érezte feladatat a vildgban, csak szlikebb korben vonta meg illetékessége hatarat. A
politikai kérdéseket a békevagy, a kolcsonds megértés szellemében szemléli. Alkata
idegenkedik a gyokeres véltozasoktol, alapvetéen melankolikus, lemondasra hajlé
lélek. Dac, indulat szinte alig érezhet6 benne, fijdalom és sériilékenység anndl in-
kabb.” (FRATER, 1992, 129.)

En gy érzem, hogy amikor Aprily ezt a versét irta, igen nagy ,,dac és indulat”
dulhatott a lelkében, de 6 nagy kinok kozétt legytirte azokat, és csak végtelen fajdal-
manak, mondhatndm, véget nem éré kétségbeesésének adott hangot. Az a tény, hogy
életében nem adta ki ezt a jelentds verset, talan azzal magyarazhatd, hogy tudataban
volt annak, hogy nem volt észinte, elhallgatta az igazsagot, haragjat és felhaboroda-
sat, amikor ezt a verset formaba Ontotte. Ezen rossz érzés akadalyozhatta meg abban,
hogy megjelentesse. Talan 6 is érezte azt, amit én érzek, hogy athidalhatatlan az el-
lentét a verset lezard ezen két versszak kozott:

Ragyogd 6sz6kon nevetve

hivja Gj népét uj sziiretre.

[...]

Mig mi futunk és agy tiiniink el
Gytimolcse-vesztett életiinkkel.

Hasonlo végkovetkeztetésre jutott Antal Attila is a budapesti id6szak versei-
nek elemzése utan: ,, A kéltemények tobbsége a haldlba hanyatlas (tiznél is tobb vers),
a veszteség, a legyint6 lemondas, a kilatastalansag képi objektivacidival fejez6dik be,
s az elhelyezkedése kapcsan kiilonosen hangsulyos kotet- és peridduszard m, a Tl
otven erddn is a teljes elesettség allapotaban lattatja lirai hését.” (ANTAL Attila, Vi-
lagalkoté elemek Aprily Lajos kéltészetében, Kolozsvér, Kriterion Kényvkiadé, 2003,
254.)
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KELEMEN ERISEBET: A MAGYAR TAJ ES A1 ELODOK IHLETO EREJE

— Linearis, vizualis és szonorizalt kolteményekben és esszékben —

Az Egy dunantuali mandulafardl cimii kolteménytdl
a kortdrs avantgdrdig

»A nagy érzelem 6lomsullyal kapaszkodik belénk, s megkoti a szdrnyainkat.
Az igazi ihlet [...] nem szubjektivvé tesz [...], hanem objektivvé. Az ihlet technikai
diszpozici6” (KoszToLANYI Dezs6, Az ihlet pszicholégidja. Jegyzetek egy iré naplo-
jabél, In U8, Nyelv és lélek, Budapest, Osiris Kiado, 1999, 324-325.) - vallja Koszto-
lanyi Dezs6 Az ihlet pszicholdgidja cimi irdsaban. A teremtd ihlettel, ahogy Arany
Janos irja, az ,isteni” perccel (,,Perc a tiéd, egy perc, az isteni!” - ARANY Janos, Az
ihlet perce) az okortol kezdve napjainkig sokat foglalkoztak. S bar a legtobb megha-
tarozas sajatos lelkiallapotrdl beszél, ami egy Gj dimenzioba, természetfeletti szféra-
ba emeli az inspiraciot, az alkotasra 6sztonzé eré mégis akkor optimalis, ha tarsul
hozzd a létrehozashoz sziikséges tavolsagtartas is. Ez a tavolsagtartas teszi éretté és
tokéletessé a mivet.

Janus Pannonius az Egy dundntuli mandulafardl (De amygdalo in Pannonia
nata) cimi kolteménye is lenyomata egy élménynek, amivel a pécsi piispok a Mecsek
déli, lapos lejtéjén talalkozhatott: egyetlenegy, festdi szépségli zarvatermé novény,
az id6 el6tt viragpompaba 6ltozott mandulafa latvanya ihlet6 erdvel birt a koltore.
(Valészintileg mar jéval kordbban, az 6korban is megtaldlhat6 volt a fa Sopianaeban
- a rémaiak dltették —, de Pécs varosa a torok hodoltsag alatt valt el6szor hiressé
a mandulatermesztésrdl.) S ez az inspiraci6é objektiv keretben is marad az eredeti
Janus Pannonius-versszovegben. Csak majd a 20. szazad kozepétdl kap a koltemény
egy egészen mas, atszubjektivizalt értelmet a Weores Sandor-forditas és a forditassal
egyltt megjelent Gerézdi Raban-magyarazat altal.

Az eredeti Janus Pannonius-vers ugyanis egészen masrol szol. Azaz az ellen-
tétes szerkesztésii elégiko-epigrammaként aposztrofalt vers egyaltalan nem elégikus
és nem is tragikus. Minderre Jankovits Laszl6 hivta fel a figyelmet, miutdn a Janus
Pannonius-monografia irasa kozben alaposabban megvizsgalta az eredeti versszove-
get, valamint az ehhez kapcsol6dd Wedres-forditast és annak széles korben elterjedt
Gerézdi-magyarazatat.

Jankovits jelzi, hogy az a gondolat, miszerint ,a tél elpusztitja a mandula vi-
ragait, Weores forditasaban jelenik meg el6szor.” (JankoviTs Laszlo, A diadalmas
mandulafa, Jelenkor 2012/11, 1113.) Megallapitja, hogy ebbdl a versbél egy sikeres
iskolai felelet koriilbeliil igy hangzik: ,,az 1466 kora tavaszan, Pécsett keletkezett ver-
set a valodi élmény, a személyes sors és az okori muveltség harmassaga hatarozza
meg. A télben, talan a Mecseken csodalatosan kiviragzoé, a fagynak kitett mandulafa
a Pannonidba tul koran érkezett csodalatos tehetségli koltd elkeriilhetetlen pusztu-
lasat jelképezi. A vers ellentétes szerkezet(: els6 felében a viragzas idillikus, a maso-
dikban a pusztulas elégikus hangulata uralkodik.” (Uo., 1114.)
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De mi is az eredeti versszoveg lizenete?

A koltemény mitologiai motivumait a Wedres-forditas csak kis részben 6rzi
meg. Pedig Janus Pannonius a Tiryns-béli Prokné és Démophdn mitologiai jelké-
peit dominansan beépitette miivébe, s igy az ihletd erejli mandulafa is mas értelme-
z0i aspektusba keriil. A koltemény zard két soraban tiinik fel a mandulafava, illet-
ve fecskévé valtozo két mitoldgiai hésnd, Phyllis és Prokné. A torténet kozismert: a
trak kiralylany, Phyllis az ifja férjnek, Démophoénnak visszatértét varja, de hidba.
Onpusztité tiirelmetlensége haldlat okozza. Viszont a szdnakozo istenek jovoltabol
mandulafa lesz bel6le, amely a késon érkezé6 Démophodn érintésére viragba borul.
Ehhez a Phyllis-mitoszhoz pedig még a Prokné-legendakor is hozzakapcsolddik az
eredeti Janus-muben. Prokné alakjat Ovidiustol ismerhette Janus Pannonius. Az al-
tala irt atvaltozas-torténetek egyikében a fiukat talalja fel Démophonnak étkiil, s a
bosszualld férj eldl menekiilve valtozik fecskévé. Proknét tehat — miutan féltékenysé-
ge gyilkossagba hajszolta — Zeusz fecskévé valtoztatta.

A két metafora uj értelmet teremtd, innovativ erejii egybeolvaddsara el¢szor
Torok Laszlo érzett ra, amikor megallapitotta: ,, A két metafora (Phylli, Progne) sz-
szekapcsolasaval rendkiviil modernné, impressziégazdagga valik a kép, s messze fe-
lilmulja az utanzott ovidiusi motivumot.” (TOROK Laszlo, Janus Hungaricus, avagy
filologiai barangoldsok a Janus-epigrammdk magyar forditdsainak birodalmaban, In
Klaniczay-emlékkonyv, 1994, 96.)

Szant6 Gabor Andras Janus-kriminek nevezi ezt a gazdag mitoldgiai par-
huzamot, s kiemeli, hogy a versben ,nem egy koran érkezett humanista sanyaru
sorsa, hanem egy pdrjat hasztalan vdré szerelmes tragédidja bontakozik ki elét-
tink.” (SzANTO Géabor Andras, A Janus-krimi, Kortars, 2007/4, (http://epa.oszk.
hu/00300/00381/00114/szantoga.htm).

Jankovits szerint, ,ha kozos gondolatot keresiink Janus Pannonius koltéi
programja és a versbeli mandula kozott, az a nemes tehetség tiirelmetlen cselekvés-
kényszere a zord északi vilagban. Olyan aktivitas, amely, ha jol olvassuk a verset,
nem kudarchoz, haldlhoz vezet, hanem a tél csoddlatos meghodoltatasahoz.” (JAN-
KOVITS, 1117.) Ennek megfelel6en forditja Jankovits eredetibdl a Janus-verset. (Mig
Weores nyersforditast hasznalt, mentoranak, Kardos Tibornak a munkdjat.) A leg-
nagyobb kiilonbség a két forditasban az, hogy mig Weores Sandor a tavasz késleke-
dését hangsulyozza, és a tavasz el6hirnokeként megjelend fecske-motivummal is ezt
jelzi, addig Jankovitsnal egyaltaldn nincs tavaszvaras, s hatasosabban is érzékelteti a
tragikus kolt6sors beteljesedését.

A mandulafdknak azéta is nagy kultusza van Pécs varosaban és a Mecsek kor-
nyékén. Az idén egy pécsi havihegyi mandulafa nyerte el az Ev féja cimet is. A 135
éves fa a Havas Boldogasszony-templom mellett all, s nemcsak a varosrész jelképe,
de az 6rok megujulas magyar szimbdluma is.

Janus Pannonius verse még a kortars avantgardra is hatott: Szkarosi Endre
a Magyar irodalmi hallgatékonyvében a humanista kolté versének zeng6 hangzasu,
szonorizalt (azaz: zengévé, zengzetessé, zengé hangzasuva tesz — lat. sonus "hang}
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sonorus "hangzd, cseng®’; sonoritas zengés, zengé hangzas’, "hangzossag, zengzetes-
ség’; a hangtanban "zongésség’) feldolgozasaval egészen 1Uj értelmez6i tartomanyba
emelte a mandulafa ihlette muvet. (Szk Aros1 Endre, Magyar irodalmi hallgatékonyv,
Ttizfal 1.3 Janus Pannonius, A dundntili mandulaficskdrdl (6:40™-7:58); Tiizfal 1.11
Janus Pannonius, De Amygdalo in Pannonia nata (23:30’-24:18) https://www.you-
tube.com/watch?v=IXPO-YZ]JCSc) A Konnektor egyiittes olyan felfogasban, olyan
nyelven és hangszereléssel dolgozta fel a humanista kolt6 versét is, hogy - az egyriit-
tes céljanak megfeleléen, az eredeti érvényt és hatast a megfelel6 alkotéi tavolsagtar-
tas attitidjével djrateremtve — aktualitasként szdlaljon meg, mai életiink részeként.

Papp Tibor

Az inspiracié metodusa a kortars avantgard tobbi képvisel6inél is megfigyel-
hetd. A mi létrehozasahoz sziikséges tavolsagtartas alkotdi attittidje Papp Tibor vi-
zualis kolteményeiben szintén megtalalhato.

Papp Tibor logo-mandalai, térversképei kozott a sziil6fold ihlette alkotdsok-
kal is taldlkozunk. Az 6 sziikebb sziil6foldje Tokaj. 1936. dprilis 2-an itt sziiletett, s
élete végéig meghatdrozo volt szdmara ez a telepiilés. Nemcsak a Tokaji [rétabor ren-
dezvényeinek volt aktiv résztvevdje, de muiveiben is tobbszor felbukkan a varos han-
gulata és motivuma: , Tokaj akkoriban kopottas ruhajui hegyaljai kozség volt — vallja
egy interjusorozatban. — Foldszintes, tobbnyire két ablakszemes hazacskai nappal is,
mintha félig aludnénak, szusszands nélkiil hagytak peregni az id6t. Eléskoddkeént,
a Kopasz-hegy nyakszirtjén kapaszkodva kora tavasztdl egymast figyelve vartak
az Oszt, a mustillata 6szt, amikor némi szelldcske jottén a nap ecsetsugarai beara-
nyoztak a békésen integetd leveleket, a fél kézzel kapaszkodo érett fiirtoket, a borra
varo6 hordok abroncsait. [...] A Kopasz-hegy labanal, a kicsit kopottas allomasépiilet
szomszédsagaban, a raktarsorhoz ragasztott emeletes haz szolgélati lakasdban va-
lamelyik menetrendszert vonat sinen pengetett ritmusdra jottem a vildgra, még a
hangszérok el6tti kiabalos (»Szerencs felé beszallas!«) éraban.” (PApp Tibor-PRAGAI
Tamas, A pdlya mentén, Budapest, Napkut, 2007, 15-16.)

A tokaji bor és a gorog mondak varazslatos énekii dalnoka, Orpheusz kertiil
a kozéppontba a Tokaj cimi logo-mandaléban (,,borfi orpheus”). A kozéppont koré
rendez6dé szavak és szokapcsolatok osszeflizésével pedig szamos linedris verset ge-
neralhatunk a vizualis kolteményb6l. A Tokaj cimi térvers/kép a koltdi lelemény és
humor példaja. A miiben a bor névszoét Papp Tibor személyes névmasokkal latja el,
s ragozast imitdl. Majd a homonim szdéalakhoz érve abbahagyja a sajatos ragozasi
mintasort: ,én bor / te bor / § bor / mi bor / ti bor” (A kiemelés t6lem, K. E.)

Kolt6el6dok hatasa is kimutathatd Papp Tibor életmtivében. Nem csupan az
avantgard mester, Kassak Lajos hatdsa, de a 19. szazadi klasszikusoké, igy Arany
Janosé is. A New Montgomery cimi térversképben Arany-reminiszcenciaval taldl-
kozunk. Akar Arany-hommage-nak is nevezhetnénk az alkotast. Arany balladajat

3
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1. Papp Tibor, Hommages - A walesi bardok

sza (lasd az 1. szdmil illusztrdciot).

A belvéaros-részletben koltoi
sorokat is talalunk: ,Néma a koboz
mert elkoboztdk, csak a hangvilla
cseresznyeviragzik”; ,,Ajkuk, mint az
égetett cukor, fényes és kemény”; ,,Bojti szelek jottén a fajdalom foltjai évrél-évre
kigjulnak”; ,,Mellkasukat szogesdrot szoritja”; ,,Tiidejiikben megkotott a levegd be-
tonja”; ,,Azon az éjszakan higanyban fiirdott a hold, ma a siras red6nye rejti 6ket.” S
egy Arany Janos-idézetet is olvashatunk: ,,S a nép, az istenadta nép oly boldog rajta,
Sire!”

Az Arany Janos-miivek ihlet6 hatasa a kubusoknal is kimutathat6 a Papp Ti-
bor-i életmiiben. A kubus vagy versnégyzet, betinégyzet a barokk korban gyakrab-
ban volt jelen a koltészetiinkben. A latin verselés 6ta ismert ,,blivds” formanak szam-
talan valtozata létezett. Még Szenczi Molnar Albert is élt latin nyelvli képverseiben
ezzel a formaval. Arany Laszl6 1882 nyaran a SATOR-AREPO magikus betiinégyzet-

In Vendégszovegek,
Budapest, Ister, 2003, 568-569.
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r6l apjanak is beszélt. ,,Ordog vigye a probléméidat — mondta Arany Janos mésnap a
fidnak —; feltettem magamban, hogy csinalok egy sator arepot, s egészen belefajdult a
fejem.” A mii azonban mégiscsak elkésziilt. Magikus bettikubusat ugy szerkesztette
meg a koltd, hogy az egyben rakvers is lett: balrél jobbra, jobbrdl balra, feliilrél lefelé,
alulrdl felfelé egyarant olvashatok a sorok. Papp Tibor ezt az Arany-mivet valasztot-
ta a 25x25 - Bilivis négyzetek (2007) cimt konyvének mottojaul.

De miért is kivanta pokolba Arany Janos a kubusirast, miért fajdulhatott meg
téle a feje? Akarcsak egy kotott formaju versnek, ugy a bettinégyzetnek is szabalyai
vannak: az 6t betlis palindromnak, az oda-vissza olvashaté sornak ugy kell felépiil-
nie, hogy barmelyik iranybdl olvasva szétari jelentéssel bird szot adjon. S a szamsze-
rii behatarolas (6t bet(ibol allo szavakbol kell felépiilnie) kiilonosen megneheziti az
alkotoi folyamatot (lasd a 2. szdmui illusztrdcict).

2. Bilivos négyzetek
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c-d) Papp Tibor biivis négyzetei

A koltéel6dok hatasa mellett az elfeledett vagy a méltatlanul elhallgatott alko-
tok (Ujvari Erzsi, Nemes Nagy Agnes) altal ihletett miivek is megjelennek az életmii-
ben. Ilyen példaul a Vendégszovegek 4 kétetben a Hétkoznapi sétdk cimi mu, amely
a térképversek, térversképek vonulatdba illeszkedik. Ezzel a muvel Ujvari Erzsire és
tarsaira iranyitja Papp Tibor a figyelmiinket (1asd a 3. szdmui illusztrdciot).
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irodalom a Duna Jegén

a koltészet meleg kenyerérél adlmodunk

3. Papp Tibor, Hétkoznapi sétik (részlet)
In Vendégszivegek,
Budapest, Ister, 2003, 555.

Kassak Lajos huga, Barta San-
dor felesége, Ujvari Erzsi a mult sza-
zad elsé évtizedei miivészetének szer-
ves része és formaldja volt: a haborut
nemcsak ndi szemszogbdl mutatja be
az olvaséknak, hanem - ahogy Csat-
l6s Hanna is utal ra -, a haboruelle-
nes kolteményeihez tokéletesen ki-
hasznélta az avantgard sajatossagait,
kifejezéeszkozeit. (Csatlos HANNA,
Kivel buijok dgyba, ha a férjem frontra
megy? https://vs.hu/magazin/osszes/
kivel-bujok-agyba-ha-a-ferjem-a-
frontra-megy0303#!s1) A tizenhat
oldalas karcsu verseskotete, amely a
haboru rettenetét feltard, valogatott
tiz prozaversét gyujtotte egybe, 1921-
ben jelent meg Bécsben, Prozdik cim-
mel a Ma folyéirat kiilonszamaként,

harom George Grosz-klisével. A Szépirodalmi Konyvkiadé altal pedig 1986-ban
jelent meg a teljes életmiivet fel6lel6 posztumusz kotet (sajnalatos modon Csikorog-
nak a kovek cimmel), ami épp Ujvari Erzsinek az irodalmi kanonbél val6 sajnalatos
kiszoritottsagat erdsiti meg. Papp Tibor szerint nem azt kellett volna a felelds szer-
kesztének a fiilszovegre irnia, hogy Kalman C. Gyorgy irasa ,értékelé tanulmany”,
hanem azt, hogy leértékeld.” Pedig ,,Ujvari Erzsi - jegyzi meg Papp Tibor - a kevés-
sel is a korabeli magyar és a korabeli eurdpai irodalom jelentds nd-koltéjévé valt.”

A Tér/vers/képek zar¢ alkotasa az E-city, azaz a Viros internet-fényben térkép-
vaza (-vazlata). Ebben az alkotdi akarat atrendezi a kozelmult irodalomtorténetét.
Kanonizdlja az irodalmi koztudatbdl kiszoritott alkotdkat: Pilinszky Janos, Kassak
Lajos és Bakucz J6zsef mellett a néi alkotdk koziil Nemes Nagy Agnest emeli ki.

Kelemen Erzsébet

A balatoni tdj szamtalan alkotot megihletett. A legadekvatabban talan maga a
szerz6 vallhat errdl a talalkozasrol és a megsziiletett vizualis kolteményekr6l. Most
én is ezt teszem. Ugyanis az experimentalis koltészeti kategoridhoz tartozé alkota-
sok altalaban hosszu logikai sor eredményeképpen jonnek létre, rendkiviil elvontak,

1 Még a kolténd nevét is helyteleniil irtak és irjak a mai napig: posztumusz kotetében és a szak-
irodalmakban egyardnt hosszu maganhangzdval szerepeltetik. Pedig a koltén6 rovid ,,u”-val
irta a nevét, az életében megjelent kotetén is igy szerepelt, a Mdban is igy publikalt, s az Egy
ember élete eredeti kiaddsaban is igy olvashatjuk.
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s a latvanyon tuli jelentésiik szinte csak a beavatottaknak szol. Torténjen meg tehat
ez a beavatas.

A konkrét versek koziil a logo-mandala miifajat is a vizualis koltészeti katego-
ridba sorolhatjuk. Az elnevezés Francis Edeline (1930- ) belga kolt6tdl szarmazik. A
gorog logosz és a szanszkrit mandala szavak 6sszevondsaval alkotta meg e térbeli ver-
sek kiilonos csoportjanak nevét, s az 1990-es években a térbeli koltészetet képvisel6
negyven kolté életmuvét vizsgalva egy olyan gyljteményt is kozreadott, amelyben
mintegy kilencven, azonos kritériumok alapjan kivalogatott konkrét mtvet idéz. E
meditativ format bar felfedezhetjiik a 20. szazad magyar vizualis koltészetében is, vi-
szont az Uj vizualis, meditativ mifaj magyarorszagi meghonositdja Papp Tibor lesz.
Az § ,5z6-korei” azonban az edeline-i kategériatdl innovativ médon eltérnek. Az
olvasatok sokféleségére utalva Kelényi Béla szerint is a koltd szinte ,vers-generator-
ként” hasznalja a mandala-elvet: ebben a labirintusban ugyanis soha sincs megérke-
zés, a sz0 soha nem érheti el végleges jelentését.

Kelemen Erzsébet is alkotasaival a hazai vizualis koltészetnek Papp Tibor al-
tal megteremtett Uj mufajat igyekszik gazdagitani. Mtivei sokszor ,tovabbirjak” a
logo-mandalak edeline-i és Papp Tibor-i mifajat: nemcsak tematikdban djszerti, de
a klasszikus alakzatot vizudlis tobblettel is ellatja. Nevezetesen: a miifajt ,,bekapcsol-
ja” példaul egy képnézé befogadasi-értelmezési aktusba. Négy vizualis kolteményt
taz igy egybe: a Hajnalpirt, az Alkonypirt, valamint a Képnézé logo-mandala 1. és I1.
cimd miiveket. Az alkotd a miivek kotetben valé megjelentetéséhez nyomdatechni-
kailag pontos leirast is készitett.

Az alkotot (és a fotdt készité miivészt, Zolcsak Tamast is) a balatoni t4j ihlette
meg: a Balatongyo6rokrol szemlélt napkelte és naplemente (lasd a 4. szdmui illusztrd-
ciot).

4. Akét Képnézd logo-mandaldbdl a kézépen bejelolt piros kort ki kell vag-

ni, hogy ott egy kukucskalasra alkalmas lyuk (sz6 szerint lyukas-mandala)

legyen, s azon keresztiil lehet majd a szemlélni masik két mtivet, a napfelkeltét

és napnyugtat. A kotetben majd ugy illeszkednek a képnézé logo-mandaldk,

hogy a két lyuk egybeessen, s igy a masik két mi Napja is lathatéva vélik. Eh-

Hajnalpir Képnézé logo-mandala 1.

Jien
hat jeozik az ¢s ot Wil oV
pedig még most sem tudod meghilonbostetni a sirdlyokt6la kiszvégbesért b ol
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hez a bal oldalon kell lennie a Hajnalpirnak, a jobb oldalon a Képnézé I-nek
(lapozunk), bal oldalon a Képnézd II-nek, mellette, a jobb oldalon az Alkony-
pirnak.

A Képnézbkbdl kivagott Napokat egy kis ki-be tolhaté fiilre ragasztjuk ra,
amit oldalt vagy fent hiizogatva egyszer a Hajnalpir/Alkonypir Napjat latjuk
(ha a lyuknal all a kis fiil), ha pedig visszatoljuk, akkor a Képnézd logo-man-
daldk Napjat. Ehhez viszont a Képnézd... miveknél egy japan hajtas szerinti
felvagatlan oldal kell. (A vizualis koltemények kézirata Csodaszép maddr cim-
mel kiadas el6tt all a Magyar Mihely Kiadonal.)

5. KELEMEN Erzsébet, Ablakok

Egyediilall6 sorozat a vizudlis koltészeti irodalomban Kelemen ablak-képver-
seinek ciklusa. A Bezdrt ablak 1, 2 és a Kinyitott ablak négy alkotasa szervesen 0sz-
szekapcsolodik: az ablakmotivum mellett az idédimenzié is meghatdrozé tényezd a
mivekben, a mivek befogaddsa, szemlélése sordn az estétdl estéig tarto versfolyam
alkotoi tizenetét bonthatjuk ki.



SOMOGY 2019,

A négy kitart ablak koziil kett itt is a balatongyoroki napkeltét mutatja meg,
illetve a hortobagyi kora hajnali érak élményébdl is részesiilhetiink. Kelemen Erzsé-
bet szintén Zolcsak Tamas fotéit hasznalta fel a vizualis koltemények megalkotasa-
hoz (lasd az 5. szdmil illusztrdciot).

6. KELEMEN Erzsébet, Orakéltemény

Minden percben hajnali pillanatkép
Tomikgmnak,

¥ w8 y

ogta ropte

Ji

minden percbé,n,f ;éld‘é_s_

: haj;aiﬁ ﬁ‘il[ianatiép_

fo[yam’nyi
o stbmale

fulgh

madarak napragyogta ropte / minden percben / aldas / hajnali pillanatkép / folyam-
nyi szémolekuldk / az objektivre simuld vizcseppek / madarak napragyogta ropte
/ hajnali pillanatkép / aldas — adhatjuk meg a szamtalan olvasati lehetéség koziil a
Minden percben hajnali pillanatkép cimi 6rakoltemény egyik megkozelitési modjat.
A mil megalkotdsaban az ihletd erét szintén a kolténé fianak, Zolcsak Tamasnak
egyik budapesti fotoja jelentette (lasd a 6. szdmui illusztrdciot).
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L. Simon Ldszlo

A haza szlikebb régidja is megérintheti az alkotokat. Igy példaul Fejér megye
inspirald erejét mutathatjuk ki L. Simon Laszl6 miivészetében. Az életmivében visz-
szatér elem a két otthon kozotti kapcesolat, amely — vallomasa szerint - ,néha ta-
volsagként, egymas szembeallitasaként, néha éppen egymas kiegészitéseként jelenik
meg. Az egyik otthon lehet az egykori sziil6i haz, ahova hazajar az ember, ahonnan
nehezen szakad el,” a masik pedig az 1j, ,,a sajat magunknak, az altalunk alapitott
csalddunknak teremtett otthon. S ebben a motivumban ,,az emberben lev) kettds-
ség, a belsé vivodasok is megjelennek” (L. SiMON Lészl6 jegyzete, kézirat).

A Japdn hajtds (2008) cimu kétetében a tér- és az id6 szigoru dimenzidjabol
kitorve halad vissza az id6kapukon at a tavoli multba, otthonrdl hazafelé, a sziil6i
hazba. Sét, azon tul sajat gyermekkora emlékeibe 1ép a legkedvesebb kirandulohe-
lyén az oreg biikkds tarvagasanak, a mulanddsagnak traumajat atélve:

kerestem egy keskeny rést,
egy hajszalrepedést,

s a tulso oldalon,

a hazafelé vezetd uton,

a régi biikkosben

holtak alltak a fak helyén

A nem lokalizdlhaté (2003) cimi kotetében még iddnként onamitasnak véli az
otthon megtalalasat (,,a hazatérés hamis illuzidjaval / hitegetem magam” - A legjobb
sz06), a Japan hajtds kolteményeiben viszont a keresés mar érett bizonyossag, a mult
gyokereibdl, hagyomanyaibdl élni tudo, erds akarat. Az elsé ciklus beszélgetéseiben
is mar benne van az individuumot megtarto erd, a kozosségnek, a csaladnak és a hit-
nek az ereje. A legtermészetesebben épiilnek be a kolteményeibe a Fejér megyei ott-
honok, telepiilések: Bogard (Sarbogard), ahol az 6sok, koztiik a nagysziilok is éltek,
s ahol az édesapa is sziiletett; Agard, a jelenlegi otthon, ahova a hazuk és a szélejitk
eladasa utan a nagysziilok is koltoztek, s Cece, ahol a nagyapa sirja van. L. Simon
Laszl6 az egyik esszéjében, a nyelvi leleménnyel megalkotott, beszédes Példaképp
cimt rész elsé irasaban a Niklara igyekvd Berzsenyi Déanielr6l is megemlékezik.

Thletd erét képzémiivészeti alkotasok is jelenthetnek. L. Simon Laszlé Hdrom-
labii lovat etetd ldny (2009) cimi kotetének grafikdi példaul nem a versszéveghez
késziiltek, hanem forditva: a kolt6t ihlették meg Palko Tibor képei. A versszoveg és
a képzémuvész grafikaja viszont olyan szerves egységet alkot, hogy nincs értelme az
idérendi behatdrolasnak, hiszen teljesen mindegy, melyik sziiletett el6bb. A képek
és a versek ugyanis parbeszédet folytatnak, szinte feleselnek egymassal. Viszont az
irasok nem a képek alafest6i, kiegészit6i, és a rajzok se a versszoveg illusztracioi. A
mu felépitésében a szoveg egyszerre tlinik torténetnek, torténetté dsszealld kép- és
szovegfolyamnak, s egyszerre esik szét: ilyenkor a narrativitas helyét és szerepét az
erds érzelmi motivumok, impressziok veszik at.
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Az aldozat, aldozattétel, onfelaldozas, felajanlas jellegzetes motivumai, kulcs-
szavai a kotetnek, akarcsak a Palkd-életminek. S az 6si motivum, a szimbolikus ha-
romlab 16 a kortars koltészetben L. Simon Laszl6 életmtvében jelenik meg Palkod
Tibor huszonegy rajzanak kiséretében (lasd a 7. szdmui illusztrdcict).

7. PALKO Tibor In PALKO Tibor-L. SiMmoN Laszld, Hdromldbii lovat etetd lany,
Budapest, Magyar Miihely, 2009, 42-43.

A sziikebb haza ihlette versek mellett a Korbejdrni a hazdt (2017) cim esszé-
kotetében is értékes muivészi vallomasokat olvashatunk a sziil6f6ldrél. L. Simon be-
jarva a szil6foldjét, keresi, kutatja a gyokereit. A kotelékekrdl, az eltéphetetlen sza-
lakrél ir. Az Orikségrol, a régi horddkrol, gépekrdl, ,,a tengerként hullimzd, haragos
sz616”-r6l, ami édesapja halalaval feladatként az 6 vélléra keriilt: ,,Orokség a fold,
orokség a feladat, 6rokség a masok altal megkezdett és befejezhetetlen élet is” — vallja
a nyitdesszéjében (Orikség). Gazdag és valtozatos nyelvi regiszterrel szdl a sziil6fold-
hoz valo kotddésérdl. Szemléletes, lirai, vallomdsszerti sorokkal taldlkozunk: ,,azzal
is elégedett lennék, ha gyalog korbejarhatnam a megyémet. Az én megyémet, amivel
egy életre eljegyeztem magam, keriiljek barhova is, legyen barmi is vele, alakithatjak,
szabhatjak, régiosithatjak, lekeriilhet a térképrol, nekem ez marad a sztikebb sziil6-
hazam” (Korbejdrni a hazat).

Hasznalja a képszert beszéd hasonlatat (,kicsi, egyszer(i templom ez, még
szaz ember sem fér el benn, olyan, mint egy falat kenyér”; tajnyelvi szavak gazdag-
saga is disziti a nyelvét (nem minden vidéken ismerik a mackot, pufajkat: ,,mackot
hdztam, kucsmat, valami 6reg pufajkat vagy elnyfitt steppelt kabatot, harom réteg
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vastag zoknit és a sarga gumicsizmamat”) és személyesség jellemzi a kotetet: ,,mi-
lyen bort ihatott a hetyei-niklai gazdatars, amikor még nem alkotta meg Bakonyi
Karcsi bacsi a Cserszegi fliszerest.”

L. Simon Laszlo Személyes torténelem (2011) cimii esszégyUjteményének
egyik kulcsszava pedig az identitas: f6 pillére a miiveknek. A nyit6 irds (A sziil6fold
csokjai) szerint az identitasunk ,adja az erénket, a tartasunkat, s a[z adott] megyé-
hez, a sziil6f61dhoz valé ragaszkodasunk is az azonossagtudatunk elvalaszthatatlan
részévé valt.”

L. Simon Laszl6 a ,,sztikebb haza”, Fejér megye telepiiléseit bejarja az olvaso-
val, s felidézi az ide f(iz6d6 emlékeket: feltéinik Gardony, ahol a gyermek-kolt6 az
egykori tanacshazabol kultarhazza atalakitott rendezvényteremben Csodri Sandor
irodalmi estjén vett részt, s itt zongorazott a zeneiskolai évzaré hangversenyeken is
(Korbejarni a hazdt), megjelenik Nadasdladany, valamint Sarbogard, ahol az tigyvéd
nagyapa csaladja élt, a Mirza iréjanak, Simon Istvannak a sziil6faluja, Bazsi is feltd-
nik és Stimegpraga, ahol az anyai nagyapa lakott. Ehhez a telepiiléshez kapcsolja az
iré a sajat maga dltal kitalalt gyonyor Csokonai-legendat is (Csokonai Siimegprd-
gdn), s vagya még, hogy ujra és tjra eljusson a megye tobbi kisebb-nagyobb telepii-
léseire: Cecére, Dégre, Enyingre, Fiilére, Jen6n at Fehérvarra, Bicskére. Csakvaron a
csaladi ereklyeként 6rzott csalikancsok és kiont6kancsok mesterének, az oreg faze-
kasnak a leszdarmazottai laknak, s a Velencei-hegységen tul fekszik a legkedvesebb
faluja, Nadap, valamint Vorosmarty sziil6helye, Kapolnasnyék. A Velencei-t6 északi
partjan Sukoro talalhatd, ahol az 1848-as pakozdi csata el6tt a telepiilés reformatus
templomaban Osszeiilt a haditanacs (Horgolt harisnya és barsonycipd). Székesfehér-
varott a megye egykori varmegyehazaban is gyakran megfordul az iré (Az elédok
tisztelete). Nevezetes torténelmi személyiség is szarmazik e vidékrol, Klebelsberg
Kuno miniszter, s a Nadasdy-csalad tagjairol is olvashatunk, akik ,,Fejér varmegye
felemelkedéséért, az egyhdzért, az oktatasért, a térség infrastrukturalis fejlodésé-
ért, szellemi gyarapodasaért” nagyon sokat tettek (Személyes torténelem), akarcsak
Festetics Gyorgy az orszag gazdasagi miiveltségének felemeléséért és a szilikebb
régiojaért.

Identitasunknak részei tehat a sziil6fold, a haza sziikebb tartomanyai. Ez
mar sziiletésiinkkor jelet rajzol homlokunkra, s a nemzethez vald tartozas révén
fokozatosan belénk ivodik. Ahogy Péntek Imre is irja a kotetrdl szolo recenzidja-
ban: ,,Az individuum belesziiletik valahova, egy csaladd, egy hagyomany, egy tdj-
egység keretébe, amihez kotdédése (koldokzsindrja) élete végéig elkiséri.” (PENTEK
Imre, Eltetd hagyomdny — konzervativ értékprioritdsok (L. Simon Ldszlé Személyes
torténelem /Esszék/cimii konyvérdl), Pannon Tiikor 2011/6., 63. — (http://epa.oszk.
hu/03300/03335/00088/pdf/EPA03335_pannon_tukor_2011_6_063-066.pdf).

Mindez nemcsak az én-identitds 6nkép-fogalmanak kialakuldsat jelenti, de a
kollektiv és a nemzeti identitas alapjat is, az én-struktdra betagozddasat a kozos-
ségbe. A tapasztalds - igy 6nmagunk megtapasztalasa - az id6hoz csakis narrativ
modon férhet hozza - vallja Paul Ricoeur. (Paul RICOEUR, A hdrmas mimézis In Vd-
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logatott irodalomelméleti tanulmdnyok, Budapest, Osiris, 1999, 255.) S a narrativitas
azt jelenti, hogy a torténeteink segitségével kozelebb keriiliink 6nmagunkhoz. Ez a
narrativ elbeszél6- és megismerési mod van jelen a Személyes torténelem esszéiben
is. ,,Torténelmiink [...] nem lehet teljes a kozos mult leirasat és értelmezését kiegé-
szit6 személyes torténelem igazsagai nélkiil. Identitasunk alakulasa szempontjabol
ugyanolyan fontos lehet a csaladtorténet, a sziikebb kozosségiink histdoridja, mint
a nemzeté, az orszagé” - irja L. Simon a kotet cimadé esszéjében. Marcel Proustra
is hivatkozik, miszerint ,,ami nem éli tal az emlékezetiink hatarat, nem szamithat
semmit szamunkra”, azaz ,ami nem képezi az egyéni vagy a kollektiv emlékezet ré-
szét, az nem alakitja gondolkoddsunkat, nem formalja személyiségiinket, nem lesz
az identitdsunk része.” Ezért is akartak évtizedeken keresztiil a multat eltorolni, mert
»tudtdk, hogy a térténelmiink, a személyes és csaladi hagyomanyaink apoldsa, iinne-
peink megtartasa nélkiil kiszolgaltatottakka, kihasznalhatokka valunk”, gyokérte-
lenné, igy pedig gyengévé, er6tlenekké és iranyithatokka (Az emlékezés emlékmiive).

Az elddok tiszteletét, a torténelmi multat kozvetitd tizeneteket, targyi emlé-
keket ezért is igyekszik helyredllitani, megmenteni az ird: az osszetort megyei ko-
cimert, a két megyei politikusnak, grof Czirdky Janos és grof Karolyi Jozsef f6is-
panoknak a képét, valamint az 1930-as Karolyi Jozsef-marvanytablat. De a mult
lenyomatait kozvetiti a hajdani nadapi plébanos, Baumgartner Karoly fényképeivel
is, aki azokat a svab kozséglakokat drokitette meg, akiket késdbb, 1946-1948 kozott
kitelepitettek, akik pedig marad(hat)tak, azokrdl jelentéseket készitettek. A méltatla-
nul elfeledett Nadasdy-csalad fotdit is megmutatja nekiink, mert tudja, hogy ,,nem-
csak erkolcsi kotelességiink [...] a mult feledésre itélt fontos darabjainak a leporolasa,
hanem megmaradasunk zaloga is” (Az emlékezés emlékmiive).

A személyes kapcsolatoknak, kotddéseknek, a csaladi élményeknek, emlé-
keknek (szliretelés, disznovagas, nemzedéktorténetek stb.) identitaserdsité szerepitk
van: ezen az élettorténeti elbeszéléseken keresztiil empirikusan is hozza tudunk fér-
kdzni az dnazonossaghoz. Ilyen identitdserdsitd élmény — amit most mi is ezen a
rendezvényen atélhettiink —, hogy példaul kezet foghattunk Berzsenyi Daniel egye-
nes agi leszarmazottaival.

L. Simon esszéi vissza akarjak irni az életiinkbe az elvesztett szakralitast, a
mesét, az éneket, az identitasunkat erdsitd kozos élményanyagot, a magyar téjat,
érzést. Keresésre 0sztonoznek benniinket: a sziil6f6ldon az éltetd-él6 gyokerek fel-
kutatdsara, megtalalasara. Ha minderre nyitottak vagyunk, és észrevessziik a korii-
16ttiink 1év6 csodat, akkor a magyar taj ihleto, éltetd és dnazonossagot erdsitd ereje
minket is megérinthet.

»A nagy érzelem 6lomsullyal kapaszkodik belénk, s megkoéti a szarnyainkat.
Az igazi ihlet [...] nem szubjektivvé tesz [...], hanem objektivvé. Az ihlet technikai
diszpozicié” - vallja Kosztoldnyi Dezs6 Az ihlet pszicholdgidja cimi irasdban.

3§
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NEMETH ISTVAN PETER: A KEDVES UTAN

Keresztury Dezso versei feleségéhez, Seiber Mdridhoz

Keresztury Dezs6 életének regényében a szerelemrdl és a hazassagrol szo6lo
fejezet valdban ugy indul, mintha csak egy, a sztorija tekintetében érdekfeszitd, st
izgalmas lektiirt kezdenénk olvasni. A helyszin Eurdpa egyik nagyvarosa — ha nem
a legnagyobb —a rohamosan fejlédve végzetébe rohano Berlin. Legnevesebb egyete-
mén lektorként bukkan fel f6hdsiink, a dunantuli tudés koltd és filosz, aki a huszas
évek végén szerzetesi kitartasaval veti bele magat a munkaba, mikozben estelente el
nem mulasztana a tudomanyos és a didakélet kindlta programokat. Konyvtari és iréi
tevékenységét egyfajta — kozosségeket egybeolvaszto — szervezdi faradozassal toldja
meg, mint aki erre az organizatori szerepre is sziiletett a Németorszagban él6 ma-
gyarok kedvére. Kitin6 tornasz, jol focizik, mig a német romantika koltéit forditja,
vagy éppen a Pester Lloydnak készit recenziot.

Feleségét, Seiber Mariat a magyar diakegyesiilet baljan ismerte meg. Maria
els6 pillantasra egy karcsu és magas vezértancost latott meg, aki a berlini Mtegye-
tem rektordnak nalandl joval id8sebb feleségét szorakoztatta. Keresztury Dezs6 folé-
nyesen koszontotte, mivel dsszetévesztette Mdriat egy, mar ismerds holggyel, pedig
az orgona- és zongoramiivésznd, Kodaly tanitvanya allt el6tte, jovendo felesége és
muzsdja. (Az éles szemu koltdt az egymashoz felttinéen hasonlité néi frizurak té-
vesztették meg.)

Két magyarorszagi fiatal, két érzékeny miivészlélek talalkozott az akkor mar
fasizalodé német kornyezetben. Keresztury Dezsé keresztény, Seiber Maria zsido
csaladbol érkezett. (Maria Matyi nevi fivére a frankfurti Zeneakadémianak lesz
majd neves dzsessztandara.) A fiatalok, mint egy regényben, el6szor csak cukrasz-
dakban talalkoznak, am eljon az az este is, amikor a kolté belép valasztottja albérleti
szobdja ablakan. A megtortént jelenet igen hasonlit Ottlik Géza Hajnali hdztetdk
cimi konyvének cimadé epizddjara, amikor Haldsz Petar a parkanyon, alatta hat
emeletnyi mélység, atmdszik Adriani Alisz sarokszobdjaba. Keresztury Dezsé nem
hajnalban, de a berlini éjszakdban ugyanezt tette: ,mar a lépcséhdzban megbanto-
dott valami semmiség miatt, s bezarta el6ttem szobdja ajtajat. Nyar volt; tudtam,
hogy minden ablak nyitva van a lakas utcai frontjan. Bementem az &vével szomszé-
dos szobdba, kiléptem az ablakon, s a parkanyon végigkapaszkodva, beléptem az ¢
ablakan at a szobajaba. Csaknem meghalt a rémiilettdl, mert hiszen a lakas a harma-
dikon vagy a negyedik emeleten volt; konnyen lezuhanhattam volna!” Keresztury
életében mindenesetre szebben alakultak a dolgok, mint Ottlik regényében. Az iro-
dalomban a par szétvalik, az életben egyiitt marad. (Még nem sejtik, mennyi meg-
probaltatas var szerelmiikre.)

Ettél az éjszakatol fogva a magyar par életre sz016 szovetséget kot egymassal.
Ez a kotés olyan erdsnek bizonyult, hogy egy itthoni csaladi 6sszeveszést kovetden
Keresztury Dezsé megszakitja kapcsolatat édesanyjaval, élete elsé asszonyaval, aki-
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hez addig a legfontosabb érzelmi szalak flizték. Eppen a hizassigkotés el6tt tortént.
Szekfli Gyulaék is leutaztak akkor Gulacsra, Badacsonyba, arra a Balaton-melléki
sziiretre, aminek zajat — és az abban a napokban hullott bdséges es6t is — nehezen vi-
selték. Nem birtak, hazautaztak. Keresztury Dezsé édesanyja megjegyzést tett a tor-
ténész mindig mindenre panaszkodo feleségére, amelyet Maria visszautasitott, s ami
mondat miatt pedig a haz asszonya ragadtatta el magat. A kolt6 folért a pincébdl, s
mar szaladhatott is arcul it6tt felesége utan. Nem fordult vissza, s a jovoben egyediil
latogatta édesanyjat. (Amugy segiti majd a hazaspar mindkét agon az id6s sziiloket,
egészen azok haldlaig, bar a nemesgulacsi anya-fia kapcsolat gydgyithatatlan sebet
kapott. Keresztury Dezsé a szerelmét valasztotta. Meglehet, hogy amikor a késdbbi
konfliktushelyzetekben déntenie kell a koltének, hogy vagy a vilag, vagy Maria? -
mar ennél sokkalta konnyebb volt a felesége mellett kitartania.)

Keresztury Dezs6 kedves koltéi koziil Arany Janoshoz abban all kozel, hogy
liraja ugyanugy szemérmes, am a szerelmes verseinek csokra is jelentds. A Toldi sze-
relmének irdja, a barati érzés koltéje mindvégig példamutatd Keresztury, az ember, a
tandr, a tudos és a koltd szdméra. Am egy mésik példaképéhez is mérhetem. ..

Keresztury Dezs6 hitvese iranti hlisége talan éppen Batsanyi Janoséval rokon,
aki szintén szépen élt életet élt felesége, Baumberg Gabriella oldalan. Egyik hazas-
parnak sem sziiletett gyermeke. Gabriella és Maria a 19. és a 20. szazadban egyként
papagajokat vitt otthonaikba. Marianak teknésbékai is voltak, no meg tobb macs-
kaja is. Gondoskodtak a kedvenc kisallataikrol, nagyon szerették éket. Maria képes
volt Berlinbdl a vakacidra is hazahozni kényeztetett cicajat, Pestre és Boglarra, s6t
egyiket hdrom napon dt gydszolta, mire engedte eltemetni. Keresztury réluk alko-
tott koltéi hasonlatat az Asszony cicdval cimi nyolcsorosaban talaljuk: ,,... ugy lapul
hozzad, ugy hintaz 6ledbe, / mint védett zigba indazd virag...”

Batsanyi és Keresztury a valasztott kedvesiikh6z még akkor is ragaszkodtak,
amikor mar nagybetegen 6k szorultak férjitk gondozasarara, és a férfiak apolasara
kellett, hogy bizzdk magukat. Batsanyi tobb kolteményt szentelt feleségének, mint
Arany Janos. Keresztury Dezs6é pedig 1932 éta mar egész kotetnyit gyujtott Ossze
verseibol, amelyek Mariat szolitottak meg (A kedves utdn, Budapest, 1984).

Milyen er6s és tartos lehetett ez a kapocs? Kibirta korszakonként az tildozése-
ket, a veszélyeket. Hol Maria volt — f6képpen a vilaghaborus években - életveszély-
ben, hol pedig Kereszturyra vart elmozditas (E6tvos Collegiumi igazgatdi és kul-
tuszminiszteri székébol), vagy azt kovetden esztenddkon at méltanytalan mellézés.

A szerelem ellenében leginkabb a szorongas dolgozik, s ebbdl a komisz lelki-
allapotbdl jocskan kijutott mindkettejiiknek. Ez a komor szal végightizodik Keresz-
tury szerelmes lirdjan. Illyés Gyula életmiivén, az 6 szép Flora-verseiben is megta-
lalhato. Mindkét kolt6tol idézhetiink olyan kisszerkezetet, amelyeket egymas mellé
téve — hosszabb kommentar nélkiil is - nyomban nyilvanvaléva valik, milyen fontos,
nélkilozhetetlen volt szamukra a hazastarsuk:

3]
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Otszdz millio fényévre kilat

az ember a vak lirbe - jut eszembe,
mig szivdobogva és szemem meresztve
vonatod lesem e vak éjen at.

(ILLyEs Gyula, Az aszéféi dllomdson)

A sotétség hideg tivegje

dermed a volgyre, dideregve
hallgat a t4j.

Egy lampa leng: ,Sogor, itt varlak!”
Topogok. Szivem Téged var csak

s remegve faj.

(KERESZTURY Dezsd, Téli dllomdson)

Keresztury Dezs6 szerelmes verseit csokorba szedetten jobbara csupan Sei-
ber Maria haldla utdn ismerte meg az olvasokozonség, pedig kiilon-kiilon is rangos
helyeken lattak napvilagot. (Tehat nem a feleség 1975-ben bekovetkezett haldla utdn
irédott rekviemrdl van sz, mint amilyen Szab6 Loérinc ciklusa, hanem egy kozos
élet lirai utjelz6i ezek a versek, amikrdl Keresztury gy érezte, hogy csak fragmen-
taltsagukban irhatjak le az egyiitt toltott esztenddket. A kedves utdan alcime: Egy ver-
ses napld toredéke. — Az 1979-es Igy éltem cimi kotetben még csak egy rovidebb
valogatas jelenik meg a ciklusbol, annak f6cime: Toredék egy verses naplébél.)

Ez nem csupan azt jelenti, hogy elbeszélhetetlen egy sors vagy két ember ko-
z0s sorsa, de azt is, hogy kolté és feleségének hazassaga annal sokkalta szebb, s akar
még tépettségében is kiilonb, mintsem teljességében {6l lehetne mutatni. Ez a leg-
gyonyoribb alkotasokban sem lehetséges. Hogyan is tartozhatna minden részlet a
kiilvilagra? Mi koze hozza? Bar csucsértékek talalkoznak ebben a liraban: szépség,
szerelem, egymas 6vasa, kozos intellektudlis igény... Bizonysaga annak, hogy az ér-
tékek devalvalodasa nem 6benniik, hanem a vilagban ment végbe.

1931-ben a Nyugat két szama kozolte A kedves utdan és A kedves karjaban cim
kolteményeket. Maridhoz nem melléknévként tartozik a ,,kedves”, hanem e fénévvel
azonositja 6t a kolté. Még a nével6t is kiteszi: A kedves... Ez egészen Goethét s az
6 vallomasat juttatja esziinkbe. A kedves kozellétét. (Méltan a vildgirodalom egyik
legszebb szerelmes versérdl van sz6.) A Goethe-versre verssel mar Baumberg Gabri-
ella is rezonalt, ismerte Batsanyival egyiitt, annak szépségeit.) Gabriella és Batsanyi
szerelme szintén probakat allt ki azaltal, hogy kényszertiségbdl tobbszor voltak tavol
egymastol. (Batsanyinak a borton is kijutott, annak kozelében varta meg Baumberg
Gabriella.) Keresztury még kapcsolatuk legelején tapasztalta meg, milyen tarsanak a
hidnya. Amikor a muzsaszerepnél is fontosabb volna annak hus-vér jelenléte.

Amikor a kolté imadja hitvese testét, folismeri a ndiség vonasaiban a hazai
balatoni taj szépségét is:
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...melled s kdnnyii csipdd jatékos, szép vonalaban
visszaidézem a t4j lejtve szoko hegyeit. ..

Erdemes kozelebbrél belepillantani e csodalatos szerelmes hexameterek képi
vilagaba! A bolcs6hely a geoldgiai formaival, a hegyek a sziluettjiikkel, utébbiak a
ndi aktok finom erotikajaval, mind-mind a biztonsagérzetet, az altaluk is védett bol-
dog izgalmat, majd a testi-lelki megelégedettséget igérik, hogy harmoéniaban talal-
kozhatnak, sot, egymas hatasat erdsithetik az itteni élményben részesiilok 6romé-
re. Mind az életben, mind a 1ét legszebb esszencidit stirité alkotasokban csak ritkan
taldlkozhatunk hasonlé 6sszegzé pillanatokkal, viharokra emelt nyardertvel. El-
hissziik Goethének e 20. szazadi vers ismeretében: semmi nem ér tobbet egyetlen
napnal.

A kolteményt amugy Berlinbdl hazalatogatva irta Keresztury. Ha mar az észa-
ki partra nem mehetett feleségével vissza, a déli oldalon, Boglaron nyaraltak. A sze-
relmes vers mint szerelmes foldrajz (Szabo Zoltani értelemben is) 1933-ban sziiletett.
Reggeltdl estélig balatoni képzuhatag, amelybdl ki nem maradhat a f8szerepl§: a fi-
atal feleség, kivel a kolté egyiitt jarja a fiizes partot a mentas pazsiton, jelezve, hogy
ugyan nem Badacsonyban, sem a Fiilop-hegy alatt sétalnak, hanem a bazaltszik-
las résszel éppen szembeni ,sekély part lagy fovenyén”, Balatonboglaron. Mariaval
kagylot, szép kavicsot szedegetve s a flibe heveredve onnan nézhetik a zalai bazalto-
kat: ,,a kéken / lengd tulsé part integetd hegyeit” (Dundntiili hexameterek, XV).

Milyen messze van ez a dunantuli hang a 20. szazadi modern szerelem éneke-
sének hangjatdl, az Ady Endréétdl?! A szazad elején, aki 6szinte volt - mint Ady -, az
egymast tépo szerelmesek héjanaszardl irt diszharmonikus kolteményeket. Az volt
az igaz — igy mashogyan is lehetett volna szép. Legcsunyabb a hazudott idill.

Viszont Keresztury Dezsé liraja a harmincas években visszaadja a verssze-
ret6k szamara a csorbitatlanul ép érzésekben a hitet, hogy létezik, ha nem is 6rok
szerelem, de legalabb sirig tartd. Még akkor is, ha sem a kor, sem a férfi-né 6rok du-
alisztikus ellentéte nem kedvez egy ilyen, életre sz416 frigynek.

Keresztury Dezsé amugy igen szerette és becsiilte Adyt. Diakként ott volt
- a tiltas ellenére is — temetésén. Viszont mas példakat kovetett személyes életveze-
tésében is. A dunantuli gondolkodok koziil a jozansag langelméi jelentették szamara
a sorsmintéat, hogyan kell gondolkodni s tevékeny életet élni. Ugy mint Ady; sem
élni, sem alkotni szamara nem lehetett. Czigany Gyorgy szavaval a szeretet jozansa-
gara torekedett. Holott neki sem volt kdnnyebb irastudoként jot allnia az eszménye-
kért. Lassuk csak, milyen kett6s maganyrdl tudositott a szerelmével valé egymas-
rautaltsagabol? Oltalomért fordul az elembertelenedd vilagban férjéhez a feleség, s
a férfi — akar Szent Jézsef Maria sorsanak-ttjanak el6tt — folismeri a csillagot, amit
kovetni kell:

Varj csak, a kod felszall s kideriil a kéklé
éjjel. Nyugodt renddé tisztul a tamado
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vilag zavarja s az égen a csillag, sorsunk
csillaga ott lesz.

1932-ben irja e sorokat Keresztury Dezsd, s tiz esztend6vel késébb, 1942-ben
jelenteti meg a Magyar Csillag februdri szamaban. Soha olyan tragikusan aktualis,
soha olyan reménykedé nem lehet egy vers:

Kedvesem, nem marad

szdmunkra mds, csak mit sziviink bezar:
Te vagy csak otthonom s énbennem élsz.
Ha int a csillag, szivemben neked is int.
Igy viszlek hdt mindvégig e kettds
maganyban s vigy Te engem igy.

A kiiszobon tul nem lesz, csak magunk

s a csillag sugara veliink.

A csillagot, a kozos vagy kiilon sorsot mutato égi jelet, amit mar Kemény Zsig-
mond Zord iddék cimi regényének zarasa is emlitett (,Sorsunknak engedelmesked-
ni vagyunk teremtve. Kovesse kiki vezércsillagat!”), nem csupan evangéliumi vagy
csillagaszati értelemben kell magunk el6tt latnunk. Németorszagban 1941-t6l kote-
lezték a zsidd szarmazasu polgarokat e jel viselésére. David csillaga, Betlehem csilla-
ga, szégyenbélyeg csillaga, kozos sors csillaga — mindezt jelentette Keresztury Dezsé
versében a motivum. Tulzds nélkil. (A kolté nem tartotta jellemzének a Cabaret
cimi film berlini love storyjat, Bob Fosse alkotasat, amit 1972-ben mutattak be, s
amelyben keresztény fit vesz feleségiil zsido vallasu lanyt.)

Kanyadi Sandor verssorai jutnak eszembe, amelyek meg éppen pontosan feje-
zik ki a mtvész-hazaspar egymasrautaltsagat: ,,mar csak magamat benned / és ma-
gamban téged 6vlak / ameddig célja volna még / veliink a fennvalénak...”

A kolt6, aki évszazadok koltéinek langjaiban is lobog, Shakespeare legismer-
tebb szonettjét idézi meg vallomdsaban, halabol azért, hogy élete parja ,,ht, szilard
sziget”-et épitett az éveikbdl. A 20. szazad els6 felében ez afféle szigetélmény, iga-
zi menedék, az igazi, megdrizhetd szellemi fliggetlenség szabadsagat nyujthatta.
Shakespearet imitalva litanidzta Keresztury:

Hogy mondjam, mi kodnek az ég,
hogy mondjam el, mi vagy nekem,
hogy mondjam fényed mély delét,
hogy mondjam: ez a szerelem
(Elmondhatatlan)

Az 1940-es évek ugy koszonhettek be kettejiikre, hogy az emberpar arra is
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felkésziilt, hogy esetleg vesznie kell. Ezzel is tisztaban volt a koltd, amikor hivségrol,
azaz hiiségrol verselt, klasszikus, alkaioszi mértékben, egy oly korban, amely nem
értette mar a hexametert sem:

Allhatsz akkor is igy jobbomon, ily hiven
hullvdn majd ha bukunk, disztelen eltorott
testem Osszerogy és mint a gyiimolcsehullt
ag, vak, léttelen éjbe szal?

(Egy-két napra)

A vilaghabort utdni esztendokre e szerelem eléri azt a gradicsat, amelyen mar

Jézus boldog-monddsai, azaz paradoxonjai is érvényesek:

Ha nem vagy nalam, akkor is velem vagy.
Elkiildelek s kovetlek; ujra elhagy

kaléz kedvem s hianyod visszasziv.

Ugy élsz bennem, mint kezemen a néma
vonasok, gyors madarban ropte célja,

kat mélyén tiszta viz.

(Mindig velem vagy)

Aztan kotéstik huszadik évforduldjan is egymas mellett vannak, de a kor em-

bertelensége ugyanugy betor az életiikbe, mint ahogyan kapcsolatuk elsé felében
tortént:

Az elborult ég letorolte

szép tinnepiinkrdl is a fényt;

a vilag maganyunkig tort be:
mar négy falunk sem a miénk.

Torkunkig ér a rémiilet.

Nem vigadok. Elszétlanodtam.

De egyre éget6bb tiizet

taldlsz szememben és karomban. ..

A szerelem vajon legydzi-e a szorongast? Mindenestre imaszohoz kozeli arti-

kulacié az, amit a kolto intéz feleségéhez:

Ne hagyj el, ha nem mosolyogva,
de kesertin s riadtan nézlek.
Ami konnyf volt s beragyogta
életlinket: 6lomnehéz lett.

4]
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Légy jo hozzam s én megprobalom tjra,
hogy mosolyogva féljek.

Fajdalmasan szép az idézett vers cime: Emberi széval. Dobbenetes az a két
évtized alatt elszenvedett értékvesztés, amit a vilag vett el a szerelmesektol. Ugyanis
a Kedves utdn cimi konyv legelsé versének nyit6 képe, vagyis az inicidlé még a leg-
értékesebb szint, az aranyét festette versbe, arany ragyogasban lattatta 1930-ban a
Kedvest: ,,Lankas févényen, szinarany fényben 4llsz...” Lam, ebben a kolteményben
az aranybol 6lom lett. Az arany stulyabol 6lomnehézség. S mégis kincs maradt, mivel
a kolto életére mindenkor ,,Kortalan” Maria vigyazott. Huszonot esztend6 utan igy
koszonte meg szonettben:

Benned telt férfikorra ifjisagom:
azért szallhattam vad idok felett,
mert megériztél, ahogy lehetett,
te: mindennapi életem és halalom.

Kortalan élsz hat bennem: teljesen.
Te is igy Orizz engem, Kedvesem!

Es eljé a negyvenedik évforduldjuk, az is htiségben taldlja 6ket. Keresztury
Dezs6é hangjat nem a szenvedély, nem a szenvedés jellemzi leginkabb, hanem az
Arany Jdnos-i tlinddés:

Negyven ag, negyven ag!
egybefiizve satrat ad;
tartja ez, ha az letorne,
osszefonva mindorokre.
Egyiitt teljes, egy vilag,
nyiljék rajt még sok virag!

Arany koravénen teszi fol a koltdi kérdést, hova lett lelke ifjasaga? Arany Ja-
nos olyan halott farol versel, amit alig ¢l tal viraga. Keresztury Dezs6, a koltd, az
Arany-filolégus, a férj, satrat nyujtd fa lombjardl beszél kolteményében, amely néki
és feleségének még ezutan is virdgokkal nyit. Ez a reménytelibb kép — nyilvan — nem
csupan botanikai gazdagsagaban all el6ttiink, de allegorikusan, s még tobb jelentés-
sel: jelképesen. Es a megtarté kapcsolat dicséretét zengi.

A Seiber Maria haldla utani esztend6 els6 havaban Keresztury Dezsének meg-
sziiletik égi Ave, Maria-parafrazisanak, az Istentilés foldi parja is — szerelméért, élete
parjaért. Mindkét versben bajos szétvalasztani mindazt, ahogy fold s ég egybeért.
Mindegy, hogy az Isten anyja vagy a kolté Kedvese, akar édesanyja mikor valt meg
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a létezéstdl, mikor emeltetett f0l vagy tért sirba, a kolteményekben élnek, nincsen
tévolsdg koztiik és a versird kozt. Elnek a holtak. Mindigre az él6k kozelében.

Az Isteniilés édesanya-vers, az Udviz légy szerelmes-siratd. Fdjdalmas megbé-
kélés, belenyugvas a foldon az égi rendezésbe, mert a kiizdelem tart még. Egészen a
muzsa haldlatol a kolt6 halaldig, aki a Maridkhoz egyforma becsiiléssel, tisztelettel
és szeretettel fordult:

...Folemeltetett Fia mogott ott a

helye az Edesanyanak is...

Atya s Szentlélek fényes edénye, Aranyhaz,

benn testté valhat Emberfia Isten; Boldogasszony,
ki F6ldon, Holdon lebegve kénnyti 1épttel
tapossa el a mindig megujuld

pokol-kigyok sarkanyfejét.

(Isteniilés)

»Udvoz 1égy Maria« a Sziiz Anyanak mondta ezt
az angyal és igy bucstizom téled én

ember szavaval...

...aldott

voltal mindhaldlodig, légy az enyémig is:

mint megujuld forras toltesz be s ugy élsz
bennem, mint ég6 jel, bar a szembesités

mar soha fel nem szakadé kodbe hullt.

(Udviz légy)

ANDRUSKO KAROLY: Ex Dr. Lippoczy Miklés
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CLIGANY GYORGY: NAKONXIPANBAN HULL A HO

ulacsy Lajos (a kiilonds, tragikus sorsu festémuivész) — akarcsak Kodaly - 1882-

ben sziiletett. Az 6 képzelt vilaga: Nakonxipan. Utcdi, varosrészletei, mesebeli
figurai képei altal ismer6sek szamunkra. Tudjuk, milyen, ha Nakonxipanban hull a
ho... Elete egyik legszebb versében irta Kormos Istvén:

Vildgokat varazsolok

amikor akarom

szemem hunyom s belsé falarél
elém nyiizsog Nakonxipan
orrom el6tt datolya, kokusz
zeppelin forma marcipan

Karolyi Amy és Wedres Sandor tarsasagaban sziiletett meg a képzettarsito ja-
ték. A modern magyar koltészetben szinte szimbélumma emelkedett, s koltéi atval-
tozasok soraval torténete van mar e motivumnak. Juhasz Gyulatol kezdve Karolyi
Amy és Weores Sandor kolteményekig; Kormos Istvain monoton zenéj, ide viziok
attlinésével teli, fanyarul sziporkazo balladdjaig. ..

azt gondolom lehetne ho
s mire kimondom hull a ho

Nakonxipanban hull a hd
csibéim nem hiilyéskedek
datolyan, palman, kékuszon
z0ld hopihék fehérlenek

1977 tavasza. Egy €16 adasban sugdarzott tévémiisor (Csak a derti érdit szd-
molom) percei éledtek fel emlékeinkben, évtizedekkel Kormos Istvan halala utan.
Hangja betydrosan deris és mélységesen szomoru. Kormos Pista mdr részben idé-
zett, szazhlsz soros versét végig elmondta miisorunkban, amelyben Bach-miire
tancolt Csarnody Katalin és Erdélyi Sandor, énekelt Kutvolgyi Erzsébet, improvizalt
csembaldén és zongoran Kistétényi Melinda. Es persze beszélgettiink, szabadon,
orommel versrdl, festményr6l, zenérol.

Milyenek is lehetnének a Gulacsy ihlette Nakonxipan zenéi? Debussy-muzsi-
kan vibralo verssorok... A boldogsdg szigete cimi zongoradarab gyakran folvillan-
totta e muisorban lazas ritmusait, szineit

ki tengermélybél hangtalan
szoval halantékomra csattant
elhallgatta a mondhatét
kikotyogta a mondhatatlant
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»Nakonxipanom, szigetem« — mondja ki végiil.

A vers cime ,,plagium” persze, hiszen Gulacsy adta ezt a cimet egyik képének:
Nakonxipdanban hull a ho. Azt hiszem - mondta Kormos -, ez a legszebb magyar
kép-cim. Nakonxipant nagyon régen olvastam én, didkkoromban Juhdsz Gyula ver-
sében, abban, amit Guldcsy Lajoshoz, baratjahoz, vagyis mar csak baratja emléké-
hez irt. Akkor bukkant fel eléttem ez a Nakonxipan sz6. Gulacsy-képet akkor nem
lattam még, s6t akkor sem, amikor Wedres Sandornak Dalok Nakonxipdnbdl cim(
gyonyori versét olvastam. Aztan ugy adddott, hogy az ostrom alatt a mellettiink
levé haz kigyulladt. Egész nap égett a haz. Mi a pincében csak arra vigyaztunk, hogy
ne terjedjen at a tiz a mi hazunkba. A két haznak a pincéjét nagy vasajté kotot-
te Ossze. Mi vizet locsoltunk egész nap a vasajtdra, s a tliz nem jott at. De évekkel
késébb Keleti Arturtol, Gulacsy Lajos baratjatél megtudtam, hogy abban a hazban
(egy orvos lakasaban) negyven Gulacsy-kép égett meg a falon. Olyan képek, amikrol
reprodukcié sincs, fénykép sincs. Gulacsy sajat dlomvilagaban élt, Nakonxipanban,
és én ugy éreztem, hogy ott a falon Nakonxipanbdl sok minden megégett. Ezért a
sajat életembe loptam at nemcsak a Gulacsy-kép cimét, egész Nakonxipanjat is. Ez
jelenik meg a szerelmeimre emlékez6 dregkori versemben. A verset egyébként Fodor
Andras lakasaban irtam. A csaladja Balatonon nyaralt, nyugodtan irhattam, egye-
diil voltam. Bandi hazajott éjjel, latta, hogy a szobaban dolgozom, hogy verset irok.
O a tandja, hogy valdban fél négykor fejeztem be az irast. — Ezeket mondta Kormos
Pista el a vers felolvasdsa utdn, abban a régi tévémtsorban.

Eléggé onkényes dolog, hogy a Debussy-darab és a Gulacsy-kép légkorét ro-
konitottam. Mégis erre valami megfoghatdbb is biztatott: Juhdsz Gyula néhany (a
nagyvaradi éveket felidéz6) sora. Azokbdl deriil ki, hogy Gulacsy mennyire szerette
Watteau képeit!

Lajos, emlékszel, Varadon tavasszal
A kis csapszékben, hol Watteau lakott,
Lerajzoltal vén markit, vaskalappal,
S tegnapnak lattad mar a holnapot.
A Korost néztiik és lattuk Velencét,
A kavéhazban Goethe ilt veliink...

Debussy A boldogsdg szigete cimi zongoradarabjat Watteau-kép (Indulds Cyt-
hera szigetére) inspiralta. ..

Karolyi Amy tinédve — mely nala a bensé figyelem odaadd, finom jelenlétével
tarsul - szolalt meg.

Watteau... Erre sohasem gondoltam, de most, ahogy kapcsolatba hozza Gula-
csyval, ugy hiszem, tényleg van rokonsag koztiik. Ahogy visszaemléksziink a Wat-
teau-képekre, a miivészettorténeti konyvek illusztracioi mintha hidegnek és cifranak
mutatnék Sket. Valéjiban nem azok. Alomvildg az is; taldn van valami diszletszert
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benne, mint ahogy Csontvaryban is van, de ez nem olyan masztik szagu szinpadi
diszlet. Ez az dlom diszlete...

Amy Sandorra pillantott, aki féloldalra délve egy divanyon beszédesen hall-
gatott... Tudta, hogy ugyis kérdezgetem majd 6t is.

Guldcsy szerint valahol Japan és a Hold kozott lehetett Nakonxipan. Nakonxi-
pani szotart is szerkesztett, de nyelvét csak 6 értette.

Kosztolanyi Dezs6 irasa illik még ide; a novellamagot sejtetd torténet a Pes-
ti Hirlapban jelent meg 1922 szeptemberében. Kosztolanyi torténetéhez Alban Berg
hegediiversenyét tarsitottam, a mii befejez6 részét. Requiem ez a versenymd, egy an-
gyal emlékének szant zene. A szimbélumok nyelvén novellarészlet, kép és zene talan
jol rezondl egymasra. ,,Azt mondjak, az az ember prébdja, milyen részeg koraban.
Az ériilet, mely az 6nfegyelem teljes bomlasa, még nagyobb préba. Micsoda pipogya
részegek vannak, s micsoda jozan, sziirke ériiltek. O azonban finom, szertartasos
nemes Uriassagat nem vesztette el. Most tetszik ki, e dicsé romok kozt, hogy mindig
természetes, nem szenvelgett finomsag volt 6si lényege.

Amint mosolyog furcsan — nem furcsabban, mint egykor -, és meghajlik, ér-
zem, hogy kolté és ur, ki az utolso etikettr6l nem feledkezett el.

Ez a kolto, ki ecsetjével verseket festett, és céhbeli volt az irok kozott is, vala-
mikor, ifjasaganak éjszakajan, elmondott nekem egy torténetet, mely annyira meg-
haté és jellemz6, hogy atadom azoknak, kik az ¢ egyediil vald, regényes életét irjak.

Firenzében, nagyon fiatalon bonctant akart tanulni. Vajmi kevés sziiksége le-
hetett ra, 6neki, ki mindig latomasait pingalta, de belekezdett. Verlaine is elolvasott
talan egy verstant. Engedélyt kért a bonctani intézettdl, hogy idénként bejarhasson,
és a reneszansz festk mddjan a hulldkat tanulmdnyozza. Egy este — kod volt, gyer-
tyagyujtas utan - elindult. Végighaladt egy nyirkos, s6tét folyoson, melyben kongot-
tak a 1éptei, s hahotazott a visszhang. Azutan a boncterembe ért.

Itt egy Oreg, kozonyos szolga tett-vett az alacsony badogasztalkak kozott. Az
egyiken egy leany fekiidt. Leiilt melléje, elévette vasznat, ecsetjét, és munkéhoz la-
tott. Az izmok vonalat festette, a csontot és a hust figyelte, az ardnyokat, 6sszeszori-
tott szemmel, pontosan, a szakember érdekl6désével.

Sokaig dolgozott. A szolga kozben kitakaritott, eltiint valamelyik ajton, s 6 a
lobogd éjszakaban, a gazlangok alatt, egyediil maradt az ismeretlennel, a legtiirel-
mesebb modellel, ki drakig, napokig, évszazadokig nem mozdul. Folkelt, és mintegy
tarsasagot keresve kozelebb ment hozza. Tizenhét-tizennyolc éves gyari né lehetett,
vagy egy kosza lany, ki viragokat arult a viragok varosaban, s aztan — nem tudni, mi-
ért — megolte magat. Széke haja gléridjaban aludt. Talpan - gombosttivel odattizve —
egy cédula, rajta a neve, csak ennyi: Aurelia.

Luigi, a magyar piktor, hosszan bamulta Aureliat. Egyszerre aztan atborzon-
gott rajta a gondolat, hogy ezzel a szegény lannyal soha senki nem foglalkozott any-
nyit, mint 6 e par perc alatt itt, a firenzei boncteremben, és szeme elfatyolosodott. Ha
valaki életében ily figyelemmel, gyengédséggel néz rd, csak egyszer is, akkor bizo-
nyosan nem keriil ide, nem hal meg. O volt az els6 és utolsé. Ettél az érzéstél megri-
adt. Osszecsomagolta holmijat, és aznap nem tudott tobbé dolgozni.
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A kolto vette ki az ecsetet a festd kezébol. Maskor pedig, gyakrabban, ez a kol-
t6 nyujtotta oda neki, hogy fessen.

Igaza volt Kormos Pistanak: Gulacsy gyonyori cimeket adott képeinek. Koz-
titk leggyakrabban a kert motivumai térnek vissza.

A jazminoknak dus illata faj,

porlad6 almok nyilnak ki a kertben - irta Juhdsz Gyula is, A sziizek kertje
cimi versében.

Fak és kertek, hany és hany valtozatban! Régi kert, Zdrda kert, Don Juan kert-
je... San Servolo kertje, Edeskés délutdn egy régi kertben, Gorig kert...

A kertek ihletésében szélalhatna meg (itt Nakonxipan zenéjeként) Stravins-
ky Dumbarton Oaks concertéja. A brandenburgi versenyek Bachjat véllalja ez a
darab inspiratoranak, de ihletdje a kert is! A szerz6 Dumbarton Oaksban vendégla-
toi kertjét csodalta, s valamiképp hatott miivére a kert mértana, légkore. Azt a rész-
letet emeltiik ki a zenébdl, amelyet Fodor Andras szavaival tudunk csak — a hangzast
karpotléan felidézni: a vondskar ringatdézé mozgasabol dhatatlanul a kivirult erdd
pompdjat érezziik: a fojtott zsongast, a fagott komotos menetei folé hirtelen csak
kiszokik a fuvola madarfiittyként fesziilé, eleven cifrazatokkal, fdjdalmas szépen
visszahajlo ive.

Gulacsy Meniiett ciml képén pedig Hoffmann életre kelt babuja, e romanti-
kus mese robotlanya kezdi éppen finom és csabit6 tancat! Persze hogy megszolalt
Offenbach zenéje, a Hoffmann meséinek néhany ismerds dallama is. Hiszen Gulacsy
szikrazo ceruzarajza a gonoszul varazslo Miracle doktort sejteti.

Végiil harom sor Wedres Sandor hosszu kélteményébdl. ..

E vers is valosag: akar az almod.

Az élet: sziv és kés egy szin alatt.
Szemeddel az egész tengert haldszod

s horoggal mit fogsz? Egynéhany halat.

HERMANN HUFFERT: Ex H. Huffert
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KOVACS-KRASSOI ANIKO: ,JATEKNAK INDULT, VAGY ANNAK SE TAN"

Mora Ferenc, a Cimtelen kdnyv és egy titkos szerelem

Jatéknak indult, vagy annak se tan
S latod, mi lett beldle, kicsi lany?
Csodabazir, ezeregyéjszaka,
Szivarvanybol van teteje, fala.

De jaj, nem az élomtetdk,

Nem a beton falak:

A légvarak titnek nagyot,

Ha 6sszeomlanak!

(MORra Ferenc, Cimtelen konyv, Wesley Kiado-Mora Ferenc Muzeum, 2014, I1. vers)

Egy titkos, rovid élet(i, am anndl mélyebb szerelmi torténet kialakuldsanak
legelsd, tépel6d6 gondolatait ismerhetjitk meg a fenti sorokba rejtve.

Az Aranykoporsé cimii regény megirasa volt a célja Mora Ferencnek, amikor
1932 juniusaban Balatonfoldvarra utazott. A napi tennivaldk, a csaladi és a kozéleti
kotelezettségek aldl probalt szabadulni, amikor az éppen iires Zrinyi Szall6 maga-
nyat valasztotta. Mora ez id6 tajt Szeged egyik meghatarozé személyisége, iro, tjsag-
iro, régész és — az azdta rola elnevezett — Kulturpalota igazgatdja. Mdra Ferenc nds,
felesége Walleshausen Ilona (1880-1953), akit Szegedre keriilésének évében vett fele-
ségiil. A sokéves ismeretség ellenére két idegen ember kotott hazassagot 1902. julius
14-én. (MEz6s1 Karoly, Walleshausen Ilona, In Mordtél - Mordrédl, szerk. MEGYER
Szabolcs, Budapest, Tankonyvkiadd, 1979, 74-75.) Héazassaguk boldogtalan, sok
konfliktussal nehezitett 32 éve alatt Mora Ferenc életében tobb nd is fontos szerepet
jatszott, bar ezt maga a csalad, a kortarsak, de még a Mora-kutatok koziil is tobben
gondosan titkolni igyekeztek.

Kalmar Ilona (1902-1986), a szerelmi torténet néi fészerepléje kecskeméti
szliletésti, Kiskunfélegyhazan nevelkedett. Sziilei kordn meghaltak. Apja, Kalmar
Henrik a 4. honvéd huszarezred érmestere mar 1917-ben, édesanyja 1926-ban hunyt
el. Egy fivére volt, Kalmar Sandor. 1932 nyaran - az akkor 30 éves, Mdra Pankéval
(Mora lanya) kozel egykoru — Kalmar Ilona a Zrinyi Szall6 munkatarsa volt. Csaladi
allapotat tekintve menyasszony: Horvath Istvan, az Orszagos Magyar Kereskedelmi
Egyesiilet titkdranak jegyese. (PETER Laszlo, Szegedi arcképek, In A szegedi zsido pol-
garsdg emlékezete, szerk. ZOMBORI Istvan, Szeged, 1990.)

Moéra Ferenc és Kalmar Ilona szerelmi torténete akkor kezdddétt, amikor
Mora regényt irni érkezett a Balaton-parti Zrinyi Szalléba, Kalmar Ilonat pedig
ugyanott nyari munkaként a vendégek szorakoztatasara szerzédtették. Mora Fe-
renc nem akart megtanulni bridzsezni Kalmar Ilonatdl, de szivesen sétalt vele a Ga-
lamb-szigeten. (KovAcs-Krasso1 Aniko-MEDGYEsI Konstantin-VEsziTs Andrea,
Mora Ferenc titkos szerelmes levelei Kalmdr Ilona dtirdsdban, megj. alatt, Szeged,
Mora Ferenc Mizeum Evkényve, 2019.)



SOMOGY 2019, 3. SIAM HELIKON-

Az Aranykoporsé megirdsa még varatott magara, am f6hésének, Titanillanak
az alakja formaldédott: az irodalomtorténet Kalmar Ilonat a kis Tit megszemélyesi-
téjeként tartja szamon. A feljegyzések szerint Kalmar Ilona szép, modern gondolko-
dasu, 6nallo fiatal né volt, aki nagy hatast gyakorolt a kozépkoru iréra. Méra Ferenc
és Kalmar Ilona nagyon révid id6 alatt egymasba szerettek, s kapcsolatuk ,,naplo-
jaként” egy versfiizér sziiletett Cimtelen konyv cimmel. A versfiizér 35 szamozott
és egy szamozatlan verset tartalmaz, am a versek messze tobbek esztétikai érték-
kel bird kolteményeknél: lelki torténések, egymasra talalasuk naploja, egy szerelmi
jaték lirai megjelenitése, udvarlds és az Onkifejezés eszkoze, s bizonyitéka annak,
hogy szexualisan beteljesedett kapcsolatrél van szo6. Ez utébbi megallapitast Lengyel
Andréas mondja ki el8szor a Cimtelen konyv utdszavaban (LENGYEL Andras, Utészd,
In MORrA Ferenc, Cimtelen konyv, Wesley Kiad6-Mora Ferenc Muzeum, 2014.); az
irodalomtorténeti kutatdsok — bar tudtak Mora Ferenc és Kalmar Ilona kapcsolatéa-
rél — korabban platoi szerelemként, mizsaként tekintettek Kalmar Ilondra. (PETER
Laszl0, Beszivta az asszonyok illatdt, Szeged, 1999. oktober, 38-41.)

Felvetédhet a kérdés, milyen adatok alapjan lehet azt megallapitani, hogy a
versek pontosan mikor és milyen {itemben irédtak. Honnan lehet tudni, hogy valo-
ban Kalmar Ilonanak sz6lnak? Mennyiben kapcsolédnak egymashoz az egyes alko-
tasok, van-e logikai ive a kolteményeknek?

A Cimtelen konyv versei tobbségében cim nélkiiliek, csupan romai szamozas-
sal vannak ellatva. Pontositva: a versfiizér 35 szamozott darabja koziil 8 cimet is
kapott, nem csupan szamot, mig a fiiggelékben szerepl6 36. vers szamot nem, csupan
cimet (Piros mise). A versek ive, gondolatisaga, kiilondsen a szerelmi torténet isme-
retének fényében jol értelmezhetd. Az elsé és utolso vers a kotethez valé illeszkedé-
se azonban tobb kérdést is felvet. A versciklus els6, Szentivdanéji dlom... cimmel irt
kolteményében Mora egy id6s6d6 ember maganyat fogalmazza meg (Fejszétol 616
fak alatt / Egy ember jar-kel hallgatag, / Kinek alkony a hajnal is mar, / Homlokan
hamvas haj kalimpal - / S megzorgeti az égi boltokat). Lengyel Andras szerint felté-
telezhetd, hogy a vers nem Balatonfoldvaron sziiletett, hanem korabban valamikor,
és Mora csak késobb fiizte a Cimtelen konyvbe. (LENGYEL Andras, Utdszo, In MORA
Ferenc, Cimtelen konyv, Wesley Kiado-Mora Ferenc Muzeum, 2014.) A Piros mise
cimi alkotas idében konnyebben elhelyezhetd, hiszen — bar fliggelékként jelenik
meg és szamozatlan - datélt vers, pontosan tudjuk, hogy julius 14-én sziiletett. Az
egyes versek datumozasa egyébirant kovetkezetlen, a 36 vers koziil mindéssze 12-
nek tudjuk a pontos keletkezési idejét, s az is lathat6, hogy egy napon bizonyosan
tobb vers is sziiletett (a dataltak koziil ezt a julius 2-dn sziiletett versek bizonyitjak).
A Balatonfoldvaron toltott id6 és a szerelem kialakulasanak idejét 6sszevetve az lat-
szik bizonyosnak, egy napon tobb, akar 6-7 vers is ir6dhatott, s a versek gondolati
ivét, dinamikajat figyelve az is lathato, hogy a versek relativ kronologiai sorrendbe
vannak rendezve.

Kiilonosen izgalmas az, hogyan viszonyul a Cimtelen konyv verseihez maga
Mora. Egyrészt szerényen, latszolag lekicsinyellve kis gyikdaloknak nevezi azokat a
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cimadé versben (a megnevezésnek mds vonatkozasban is kiilonos jelentsége van),
masrészt halhatatlan gyermekekként aposztrofélja 6ket (Mert szent bliniinkbdl nap-
rél-napra versek, /E halhatatlan gyermekek sziiletnek. In MOrA Ferenc, Cimtelen
konyv, Wesley Kiad6-Mora Ferenc Muzeum, 2014, XXIX. vers).

Mora életrajzat ismerve tudhatd, hogy fiatal koraban koltd szeretett volna
lenni, &m palyafutasa soran végiil prozairdként, jsdgiroként, régészkent, konyvta-
rosként, mizeumi munkatarsként teljesedett ki. O maga nyilatkozott igy: ,,Eppen
tiz esztendeje annak, hogy letettem a cirokhegediit mint lirai kolté.” (MORrA Ferenc,
Boldogult kélté koromrdl, In Daru utcdtél a Mora Ferenc utcdig, Holnap Kiado, 2014,
219.). Lengyel Andras szerint, aki alapvetéen nem tartja modern verseknek a vers-
fiizér darabjait, ,egy sor verse, tobbnyire a révidebbek koziil, ezért - kivalt a kolté
Mora atlagahoz képest — kimondottan j6.” (LENGYEL Andras, Utdszd, In MORA Fe-
renc, Cimtelen konyv, Moéra Ferenc Muzeum-Wesley Kiado, 2014.)

Mora Ferenc és Kalmar Ilona megkozelitéleg egy honapot toltott egyiitt Ba-
latonfoldvaron, a visszaemlékezések szerint Mora Ferenc julius 20-an tért vissza
Szegedre. (VEsziTs Andrea, Eldsz6, In MORA Ferenc, Cimtelen konyv, Wesley Ki-
ad6-Mora Ferenc Muzeum, 2014.) A kozosen eltoltott idé emlékét néhany fénykép
tanusitja, a versek s levelek, amelyeket vagy onnan irt vagy arra az idészakra utal.
Sokat emlegetett a Kalmar Ilondnak augusztus 10-én irt levélrészlet (,Mi van a kis
urnaval, kis urn6? Elhozta? Azért kérdezem meg, mert egy kislanynak, aki majdnem
olyan okos, mint a felnéttek, egyéb gondjai is lehetnek, mint tort cserepek Grizgetése.
Talan egyszer eljutok még Pestre, és akkor elhozom, hogy mint egészet bocsathas-
sam Orok tulajdondba. Tudja, hogy passziom a toredékek kiegészitése. Ez esetben pe-
dig kotelesség is, mert ezt kozos erdvel astuk ki és tortitk 6ssze”), melyben Mora egy
kozosen felfedezett és kiasott bronzkorileletre, egy urnara utal (PETER Laszlo, 1999),
a »hivatalos” levelezés elsé darabjaként megjelent a Madacsy-féle kotetben. A levél
Csengelén irédott, megszdlitasa: ,Kis Pajtas”, aldiras: ,,az igazgat6 Gr”. (MADACSY
Laszl6, Mora Ferenc levelesldddja, Szeged, Tiszataj Irodalmi Kiskonyvtar, 204-208.)
A levél azért is kiilonosen értékes, mert ujabb bizonyitéka annak, hogy Moéra Ferenc
1932 juliusaban irt verseinek minden kétséget kizaréan Kalmar Ilona a cimzettje.

A Cimtelen konyv versei (Olyan nyarat a milyent én, / Senki még nem teme-
tett, / A bucsuzas permetegje / El-elonti szememet. In MORrA Ferenc, Cimtelen konyv,
Wesley Kiado-Mora Ferenc Muzeum, 2014, XXXIII. vers) is ugyanarrdl tantuskod-
nak, amelyet az életrajzok is igazolnak: egyikiik sem Iép ki a korabbi élethelyzeté-
bél. Mdra Ferenc férj, apa, nagyapa, koztiszteletben allo szegedi polgar visszatér
csaladjahoz, Kalmar Ilona pedig augusztus 7-én hazassagot kot Horvath Istvannal.
A fennmaradt Moéra-hagyaték szerint azonban a kozottitk 1évé szerelmi kapcsolat
Mora Ferenc élete végéig, azaz 1934. februar 8-ig megmaradt.

Ez id6 alatt a személyes talalkozasokon kiviil - melyekrdl a forrasok alapjan
viszonylag kevés konkrét adat 4ll rendelkezésiinkre — kettds levelezést folytattak.
(KovAcs-Krassoér Anikd-MEDGYESI Konstantin-VEsziTs Andrea, A titok formadi:
egy nap, két levél, In Méra Ferenc Miizeum Evkdnyve, Szeged, 2017, 273-283.) Méra
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és titkos szerelme a barati kapcsolat révén ,hivatalosan” is levelezésben allt egymas-
sal; azok a levelek Horvath Istvannénak cimezve irédtak — Budapest, Damjanich
utca 42. II. e./2. cimre — és t6le érkezve cserélédtek. Mora Ferenc és Horvath Istvan
id6kozben barati kapcsolatba keriiltek, igy Méra nem csupan vele, hanem feleségével
is — legitim modon - levelezett. (PETER Laszld, Beszivta az asszonyok illatdt, Szeged,
1999, oktdber, 38-41.)

A hivatalos levelek egy része megjelent a Madacsy LaszI6 altal 1961-ben szer-
kesztett és publikalt levelek kozott (Mora Ferenc levelesldddja cimmel). A megszodlitas
sokféle modon tortént; leggyakrabban a kis Pajtas, kis Ica asszony, kis Nagysagam
olvashato, az aldiras pedig jellemzden ,Feri bacsi”. Ezekben a levelekben publikus
torténések, csaladi, barati kapcsolatokra valé utalasok keriiltek rogzitésre, bar utd-
lag, szerelmiik tényének ismeretében, némi athalldsra van lehetdség olvasasukkor.

A titkos levelezés azonban Foldvary Kica (a fiktiv név utalas Balatonfoldvarra,
megismerkedésiik helyszinére) kisasszonnyal tortént, a levelek post restante rend-
szerben (azaz postan maradd, nem kikézbesitendd) érkeztek a Budapest VI. szamu
(Pet6fi Sandor utcai Féposta) postahivatalaba Méra Ferenctdl. A levelek személyes
hangvételd, szenvedélyes irasok, amelyekbdl elsdsorban Mora érzelmeinek mély-
ségérdl tudhatunk meg tobbet. Az ir6-muzeumigazgaté gyakran naploszertien irta
ezeket a leveleket: naponta akar tobbszor is, kiillonb6z6 napszakban, olykor kiegé-
szitve sajat gondolatait, nem azonnal postazva azokat. ,Tartalmukat” tekintve a
levelek napi torténésektdl valo beszamolok és szerelmi vallomasok egyarant; sét, a
levelezésben megtalalhat6 egy napon irt két kiilonbo6z6 ,,stilust” levél Kalmar Ilo-
nanak, egy hivatalos és egy titkos. Mindkét levél emliti ugyanazt az eseményt, mas-
mas hangsullyal és kiegészit6 elemmel. (KovAcs-KrassO1 Aniko-MEDGYESI Kons-
tantin-VEsz1Ts Andrea, A titok formdi: egy nap, két levél, In Mora Ferenc Miizeum
Evkdonyve, Szeged, 2017, 273-283.)

Kalmar Ilona Méra Ferenc neki cimzett leveleit maradéktalanul megérizte.
A levelezés egy része még Kalmar Ilona életében, masik része — a Balatonfoldvaron
sziiletett versekkel egyiitt - Kalmar Ilona 1986-ban bekovetkezett haldla utdn, vég-
rendeletének megfelel6en keriilt be a Méra Ferenc nevét visel6 szegedi mizeumba.

A titkos levelezés tovabbi érdekessége, hogy Kalmar Ilona nem csupan meg-
Orizte a leveleket, hanem egészen sajatos modon ,,gondozta” is egy résziiket: 1964-
ben a levelezés 1933. marcius 1-25 kozott sziiletett darabjait kézzel atmasolta egy
tiizetbe, mely dokumentum szintén a mizeum gytjteményébe keriilt. A levelek at-
vezetése mindenképpen tulmutat 6nmagan, nem csupan hasznos a kutatds szem-
pontjabdl (hiszen Moéra Ferencnek legendasan szép, de olvashatatlan irasa volt), de
azt is bizonyitja, hogy Kalmar Ilona életében valdban rendkiviili volt a Moéra Fe-
renchez fiz6d6 kapcsolata. (Kalmar Ilona sajat kézzel atmasolt szovegfolyama egy
egyszer(i vonalracsos fiizetben taldlhatd. Az atirt levelek 51 oldalt tesznek ki.)

Kalmar Ilona nevelt fia, ifj. Horvath Istvén, a fiatal, tehetséges szinész-rende-
z6 tragikus koriilmények kozott — a hazassagi jogrol szo6lé harmadik zsidétorvény
megjelenésekor szerelmével, Toth Kataval - 1941-ben 6ngyilkos lett (VARGA Andras,
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A szegedi Romeé és Julia), majd harom évvel késobb kovette 6t édesapja, Horvath
Istvan is. A megozvegyiilt Kalmar Ilona ezutan soha nem ment férjhez, egyediil élt
tovabb, és Mora Ferenc hagyatékanak egyik leggondosabb apolédjaként tekinthetiink
ra, hiszen valamennyi neki cimzett levelet megdrizte és a mizeumra hagyta.

A levelezés megdrzésének tovabbi tragikus és fordulatos eleme, hogy amikor
Kalmar Ilonat zsidé szarmazdsa miatt a budapesti gettoba deportaltak, 6sszegytijtve
a leveleket és a verseket magaval vitte, megdvva igy ket az esetleges megsemmisii-
lést6l. Mara mar kiderithetetlen, mi lehetett Kalmar Ilona els6dleges motivacioja:
értékdrzésnek szanta vagy lelkileg volt sziiksége az irdsokra. Mindenesetre a torténe-
lem &t igazolta, hiszen neki koszonhetd, hogy az értékes dokumentumok hianytala-
nul és tokéletes allapotban fennmaradtak.

A szegedi muzeum irodalomtorténeti gytijteményének I. leltarkonyve szerint
vétel utjan, Horvath Istvanné Kalmar Ilona, Méra Ferenc ,,baratja” révén keriiltek a
muzeumba, és az 1957-es évtdl kezd6dott meg a beleltarozasa azoknak a személyes
hangt leveleknek, amelyeket Moéra irt Kalmar Ilonanak. Ezekre a levelekre azon-
ban kevésbé jellemz6 az az intim hangnem, ellentétben azokkal, amelyek az asszony
haldla utan jutottak a miazeum birtokaba. Horvath Istvanné Kalmar Ilona 1979. ok-
tober 17-én kézzel irt végrendelete, melyet a Mdra Ferenc Muzeum Irodalomtorté-
neti Gytjteménye 6riz (Mdra Ferenc Muzeum Irodalomtérténeti Gytijteménye, lsz.
2015.13.3), a kovetkezékrdl rendelkezik: ,Vaskazettaban 6rzott, csodalatosan meg-
maradt levelezésemet, illetve Mora Ferenc nekem irt leveleit a szegedi M. F. muze-
umnak hagyomanyozom.” Ennek kovetkeztében 1986 — Kalmar Ilona haldla - 6ta a
kozos levelezés és a Balatonfoldvaron sziiletett versek a mizeum gytijteményét gya-
rapitjak.

Mint mar emlitettiik, Méra Ferenc és Kalmar Ilona szerelmi torténete a nyil-
vanossag kizarasaval, titokban zajlott. Mig éltek, arra torekedtek, hogy kapcsolatuk-
kal ne okozzanak sem fajdalmat, sem csalodast a kornyezetitknek. A megismerkedés
és a kolesonos szerelem ellenére Mora csalddapaként, mizeumigazgatoként, koztisz-
teletben allo felel6s személyiségként folytatta régi, Kalmar Ilona pedig elkezdte tj
életét férjével, Horvath Istvannal.

Mikor a levelezés és a versek a Méra-muzeumba keriiltek, a kutatok szamara
is elérhetévé valtak. Az irodalomtorténészek és a mizeumi szakemberek nagy di-
lemmaja volt évtizedekig, hogy bemutathatéak, feltarhatéak és publikdlhatéak vagy
sem ezek a dokumentumok. A magyar kultartorténet ikonikus alakjanak, Mora Fe-
rencnek felejthetetlen és feddhetetlen alakjara egyarant vigyaztak a kortarsak, és az
utékor (gondoljunk Péter Laszlé megfogalmazasaira, aki muzsaként, platdi szere-
lemként idézte fel mindig Kalmar Ilona alakjat) — egyes képvisel6i imazsrombolas-
nak tartottak a titkos szerelmi kapcsolat bemutatasat. Ugyanakkor az is kérdés, mi-
lyen jogon tessziik mindezt; kozzétehetjiik-e érzéseik, gondolataik, intim szférdjuk
versekbe szedett, papirra vetett irasos bizonyitékait?

A valaszt - értelmezésiink szerint 6k maguk adtak at. Méra Ferenc Cimtelen
konyvében irja:
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...Kis gyikdalok,
Rejtetekbe fussatok!

S addig ott aludjatok,

A mig én meg nem halok.
S ki csak akkor jéjjetek,
Mikor én mér nem leszek.

(MORra Ferenc, Cimtelen konyv, Wesley Kiado-Mora Ferenc Mzeum, 2014, XXXV. vers)

Kalmar Ilona pedig a Mdra Ferenc Muzeumban 6rzott — mar emlitett végaka-
ratban hagyta az utékorra Méra gondosan megérzott minden sorat azzal a magya-
razattal: ,,Igy 6hajtok megmaradni elmilasom utdn is.”

Ugy itéljiikk meg, Méra Ferenc pdratlan életmivét gazdagitjak a Cimtelen
konyv versei, s az utdkor szivesen veszi Mora Ferenc emberi arcanak verseiben és
szerelmes levelezésében olvashat6 lenyomatat.
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Kortdrsak véleményei, reményei a Tandcskoztdrsasdg sikeres
kiizdelmérél a magyar hatdrokért

A torténelmi Magyarorszag felbomlasa, a trianoni béke 1étrejotte folyamata-
ban sajatos idészak a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag 133 napja: ekkor ugyanis
meglehetdsen kiilonleges médon kapcsolodott Ossze az orszag teriileti integritdsa-
nak iigye a nemzetkdzi forradaloméval - egyrészt a diktatura iranyitéinak, kozvéle-
mény-formaléinak egyes megnyilatkozasaiban, masrészt, amint errél tobb forras is
tuddsit, a hatalom korein kiviil allé kortarsak gondolkodasaban.

Szélpél Arpad Forré hamu cimt emlékirata szerint mar a Vix-jegyzék meg-
érkezése utan, de még a Tandcskoztarsasag létrejotte elétt megfogalmazodtak olyan
vélemények, hogy a kommunistak altal elkeriilheté az orszag teriiletének megcson-
kitasa. Marcius 20-an: ,,Este a Central kavéhazban komor a hangulat. A Nyugat asz-
talatol hoztak a hirt, hogy a nyugodt, flegmatikus, konzervativ Schopflin, aki eddig
hallani sem akart a kommunizmusrdl, az elébb mindenki fiile hallatara kijelentette,
hogy az antant megveszett, és 6 ezerszer inkabb véllalja a kommunizmust, mint az
orszag megcsonkitasat. Voltak, akik tudtdk, hogy a vasasok mar hivatalosan csat-
lakoztak a kommunista parthoz, és nemzeti ellendllast kovetelnek addig is, mig
az orosz voros hadsereg eléri az orszag hatdrait.” (SZELPAL, 1984, 435.) Egy kortars
szerint ,,Ki kell kialtani a proletardiktatirat. Nemzeti ellenallast csak a kommunis-
takkal egytitt lehet csindlni.” (SZELPAL, 1984, 435.) Mésnap délelott Szélpal munka-
helyén, a Magyar Bank és Kereskedelmi Részvénytarsasagban — amint az ir6 vissza-
emlékezett - az egyik hivatalnok ,,a szivére tette a kezét:

- Ha Kun Béla menti meg az orszag hatarait, én rogtoén beiratkozom a kom-
munista partba.” (SZELPAL, 1984, 436.) Az emlékirat szerzéje azt is allitotta, hogy
»Az els6 napok mamoraban a legtobben nemzetiszinben lattak a proletardiktaturat.
Els6sorban a polgarsag.” (SZELPAL, 1984, 459.)

Révay Mor Janos, a Révai konyvkiadé megteremtdje — felesége naplofeljegyzé-
se szerint — a diktatura létrejotte utdn felvetette: ,Hatha ezek [tudniillik az 4j politi-
kai vezetd csoportok] csakugyan nagy szervezettségiikbdl kifolyd erejiikkel — mégis
csak kiverik innen a betolakodott rablonépeket és visszaadjak Magyarorszagot a ma-
gyaroknak?” (REvay M., é. n., 120.)

Am ilyen reményekrdl nem csak az idézett munkékban lehet olvasni: a Czeg-
léd cimi polgari hetilap marcius 23-24-i szamdnak cikkiréja a kovetkezdket jelen-
tette ki: ,Ami tehat kibékithet benniinket a varatlan 4j renddel, az az a tudat, hogy
a magunkéval ugysem boldogulnank. Ami azonban lélekben is hozzaviheti még a
legszélsébb polgari érdekeltséget [is], az a megrablasunk ellen tamadt szolidaritas.
Abban, hogy 6si foldiinket nem engedjiik, talalkozhatik a kommunista a nacionalis-
taval.” (Idézi Romsics, 2018, 135.)

Ezekhez hasonlé reagalasokrdl szamolt be Laszlé Jend tigyvéd (CSUNDERLIK,
2019, 49-50, 143.) A forradalom torténete Hodmezdévdsdrhelyen cimti munkajaban:
szerinte a Tandcskoztarsasag létrejottekor ,Hodmezdvasarhelyen egyetlen hangos
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sz6 sem hallatszott, egyetlen komoly moz-
dulat nem tortént a forradalmi aradat fel-
tartéztatasara. A szocialista uralomtél varta
mindenki az orszag megmentését. Hirek ér-
keztek, hogy kozeledik az orosz szovjethad-
sereg az entente altal elvesztésre itélt orszag
felszabaditasara. Ez a magyarazata, hogy

nemcsak a munkassag hodolt be a proletar-

diktaturanak, hanem behddolt a polgarsag és

az egész kozéposztaly is.” (LAszLO, 1924, 35.)
»Az uri kaszino vezetGsége — a Direktorium-
nal 93/1919. szam alatt iktatott — kévetkezd
tartalmu levelet intézte a Direktériumhoz: A
helybeli Kaszind egyesiilet nevében van sze-
rencsénk szives tudomasvétel céljabol kozol-
ni, hogy a kasziné egyesiilet a tanacskoztar-
sasagot, annak helyi Direktériumat tidvozli
és vele szemben a legnagyobb bizalommal
viseltetik, hogy ugy bel és kiiliigyi viszonyok
alakulasa kozott a mostani kormanyhata-
lomra jutasat sziikségesnek és egyedil al-

kalmasnak tartja arra, hogy dllamisagunk,

orszagunk teriileti integritasa fenntartassék”. A Matyas Diak 1919. mdrcius 30-i

(LAszL0, 1924, 35.) szdmdnak cimlapja

Az j rendszerrel kapcsolatos efféle
varakozasok jelentek meg a Mdtyds Didk cim élclap marcius 30-i szamanak bori-
toképén, Az aszfaltbetydrok cimu karikaturan (1. kép) is. Az abrazolason a kalapa-
csos munkas védelmezden all a ,Hungdria” felirattal ellatott néalak el6tt, szemben
Clemenceau-val, Wilsonnal és Poincaréval és — a képalairas szerint — ezt mondja:
»Hat csak jojjenek, most én védlek meg télitkk.” Az Gj hatalom erejébe, lehetségeibe
vetett nagy reményeket nemcsak az juttatja kifejezésre, hogy a munkasalak nagyobb,
mint ellenfelei, akik 6t megrémiilve nézik, hanem ez is: a Hungaria-néalak semmi-
lyen csonkitast vagy sebesiilést nem szenvedett el (v0. SINKO, 1995, 269-270.; TAMAs,
2017, 98-102.), oltozéke is teljesen ép — e szerint a Tandcskoztarsasag az orszag egé-
szét képes megvédeni, nem kell tartani semmiféle veszteségtél. A tamadok veresé-
gét helyezték kilatasba e lapszam 2. oldalan a Foldindulds cim, vezércikk funkcidju
vers kezddsorai: ,,Fut mar a cseh, szerb és roman, / A rabsag végs6 alkonyan”. (Fold-
indulds, 1919, 2.)

A diktatura kiiliigyi népbiztosa, Kun Béla azonban mar marcius végén tett
ko6zzé olyan nyilatkozatot, amely alkalmas lehetett az efféle reménykedések szerte-
foszlatasara. A Neue Freie Presse cimu osztrak ujsag munkatarsanak adott interju-
jaban, amelynek magyar nyelvi valtozata az egyestilt part egyik napilapja, a Voros
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Ujsdg marcius 30-i szamaban olvashatd, arra a kérdésre, hogy a Tandcskoztarsasag
kormanya milyen feltételekkel kotne békét az antanttal, a politikus ezt valaszolta:
»Mi nem dllunk a teriileti integritds alapjan. Nem is vagyunk hadidllapotban az an-
tanttal. Ezzel vilaszoltam arra a kérdésre is, milyen foltételek mellett kotnénk békét.”
(Kun, 1919, 2.) E kijelentés is hozzajarulhatott ahhoz, hogy — amint arrol Szélpal
Arpéad emlékiratdban beszdmolt — mércius-4prilis forduléjan nem egy kortarsaban
»A hazafias kommunizmus helyét a hazafiak kétkedése foglalta el:

- Mit tesz a Tanacskoztarsasag a hatarok megmentése érdekében?

- Hol az orosz Voros Hadsereg?

A Vix-jegyzék végrehajtasanak réme tovabb nyugtalanitotta a kedélyeket.
Csak Smuts pesti latogatasa keltett reményt, akkor hallatszottak tjra ilyen hangok:

- Mégiscsak meg lehet menteni az ezeréves hatdrokat. Az antant beijedt.

Amikor kitudédott, hogy »visszautasitottuk« Smuts ajanlatat, mindenki he-
lyeselt. [...] - Ha Kun Bélanak sikeriil Erdélyt megmenteni, belépek a kommunista
partba! - mondta Bélint tr [Szélpal kollégaja a bankban]. Oszinteségéhez nem fért
kétség.” (SZELPAL, 1984, 490.)

A Smuts tabornokkal folytatott targyalasokkal kapcsolatos, hivatalos jellegt-
nek szamité allasfoglalasok ugyanis adhattak bizonyos alapokat ilyen reményekre.
Példaul az egyesiilt part egyik napilapja, a Népszava aprilis 7-i szamanak cikkében ez
is olvashato: ,,a »tertiileti integritas« frazisaval [!] végleg, 6szintén, becsiiletesen szakit
a magyarorszagi proletariatus. A dolgozok onrendelkezd joga és a teriileti integritds
nem férnek dssze, viszont a magyarorszdagi Tandcshatalom nem ismerheti el, hogy az
imperialista rablds, amely éppen ezt az onrendelkezd jogot csufolja meg, megolddsi
modja a teriileti kérdésnek [!].” (Az antant megbizdsabdl |...], 1919, aprilis 7., 1.)

A magyar hatarokkal kapcsolatban vagyakat, reményeket ébreszthettek a
kortarsakban a Voros Hadsereg északi hadjaratanak majusi-junius eleji sikerei is.
Lowetinszky Janos Jozsef, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye hivatalnoka, aki nap-

Akik ‘magyar

By

Hasznélat elstt.

Jeney Jend karikatiirdja a Matyas Diak 1919. junius 8-i szamdbdl
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lételjegyzéseiben nem kevés biralatot is megfogalmazott a diktatura idészakanak
kiilonféle jelenségeivel kapcsolatban, majus 25-énél igy irt naplojaban: ,,Hat még ha
nem is volna rokonszenves a proletaruralom akkor is 6riilok annak, hogy megmu-
tattak a vilagnak, hogy él még a magyar és nem lehet vele paczkazni bar kivernék a
cseh és roman meg szerb bandakat és alapitananak olyan allamformat a milyen jol
esik. De félek, hogy az entente kapitalistai féltve henye existentidjukat minden erével
reank tamadva, le is tornek minket.” (LOWETINSZKY, 1919, sz. n.) Majus 27-énél a
Voros Hadsereg kiizdelmeirdl irva ekként fogalmazott: ,,ez a mi nemzetiink harcza s
adja Isten hogy sikeriiljon megtisztitani az orszagot [!] a rea tamadt sisera hadaktol”.
(LOWETINSZKY, 1919, sz. n.)

Ez esetben az ,,az orszagot” szavak azt jelzik: a naploiréban felmeriilhetett az
a gondolat, hogy a Tanacskoztarsasagnak sikeriil a torténelmi Magyarorszag teriile-
tének egészét megvédelmeznie ellenségeit6l. Hasonld vagyakat vetett papirra junius
7-énél is: ,Nagy oromiink van a Voros Hadsereg megérdemli, hogy nagy betiikkel
irjuk a nevét — visszavette Kassat, Korponat, Selmeczbanyat és Nagysuranyt e miatt
- joggal — nagy az 6rom [...] hej csak ilyen tempoban vernék még ki a derék fitk az
oldhokat és szerbeket is”. (LOWETINSZKY, 1919, sz. n.)

A Vorés Ujsdag junius 8-i szama A diadal utjan cimu vezércikkének kozre-
adoi azonban félreérthetetleniil ramutattak arra, hogy a Vorés Hadsereg harca nem
a torténelmi Magyarorszag teriileti integritasaért folyik: ,a magyarorszagi pro-
letariatus osztdlyhadserege avval, hogy visszakergeti a cseh imperialista hordakat
és megtisztitja toliik a Felvidéket, nem a teriileti integritds szdzszor kompromittdlt
jelszavdt akarja megvaldsitani, nem »az ezeréves Magyarorszag torténelmi kereteit«
akarja visszacsinalni. [...] A magyarorszadgi proletaridtus osztdlyhadseregének gydzel-
mes elényomuldsa nem nemzeti haboru, hanem egy fdzisa a kapitalizmus megdion-
tésére meginditott nemzetkozi forradalomnak. A magyarorszagi proletariatus nem
nemzeti, hanem nemzetkozi célokért kiizd a frontokon. Nem azért szabaditja fel a

Hasznalat utan.

Jeney Jend karikatirdja a Matyas Diak 1919. jiinius 8-i szamdbol
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Felvidéket, mert az az ezeréves Magyarorszag egyik része volt, hanem azért, mert a
nemzetkozi forradalom »stratégiaja« igy koveteli. [...] A felszabaditott Felvidék pro-
letaridtusa maga fog donteni jovendé sorsa felett, ugy ahogy az a széthullott cari
birodalom ama masnyelvii f6ldjein tortént, ahol a proletaridtus vette at az uralmat.”
(A diadal utjan, 1919, 1.)

Am a diktattra egy masik, ha nem is hivatalos jellegtinek szdmité lapja, a Md-
tyds Didk ugyancsak junius 8-i szamaban, nyilvanvaléan a cenzura jévahagyasaval,
Akik magyar pezsgdre szomjaztak cimmel megjelent egy olyan kétrészes abrazolas,
amelyik azt a reményt juttatta kifejezésre, hogy a torténelmi Magyarorszag terii-
leti integritasat (Horvatorszaggal és Szlavoniaval egyiitt!) a ,kommunizmus” fogja
helyreallitani. Az els6 képen egy voroskatona iil egy ,,kommunizmus” feliratu, 6taga
csillagos pezsg6siivegen, amelynek dugoéjat egy cseh, egy roman és egy szerb igyek-
szik egyiittes erével kihuzni, a kép aldirasa: ,,Hasznalat el6tt” (2. kép). A masodik,
»Hasznalat utan” alairassal ellatott képen pedig az lathatd, hogy a dugo kijott a pa-
lackbdl, a hazé figurak és a voroskatona is hatraestek, a kifroccsend pezsg6 a torté-
nelmi Magyarorszag alakjaba omlik ki (3. kép).

A Tanacskoztdrsasag iranyitéinak az antanthatalmakkal folytatott juniusi
targyaldsai, a Szlovak Tanacskoztarsasag junius 16-i kikialtasa azonban nem igazol-
tak az efféle varakozasokat. A csalodottsagot sajatos mdodon juttatta kifejezésre egy
junius 17-i, Budapesten feljegyzett alhir: ,Beszélik azt is, hogy Karolyi Mihdly levelet
intézett Kun Béldhoz, adja at neki az uralmat, miutan a III. 21-i megegyezés alapfel-
tételét a teriileti integritas megvédését nem tudta keresztiil vinni.” (Politikatorténeti
és Szakszervezeti Levéltar, f. 721/1, 278. 6. e., 25.)

Néhany nappal késobb, junius 23-an a Voros Hadsereg II1. hadtestének vezér-
kari fénoke, Julier Ferenc mar a kovetkezdket jelentette a hadseregparancsnoksag-
nak: ,A sajtoban kozolt jegyzékvaltasok kétségteleniil bomlasztd hatassal vannak a
harcol6 csapatokra. [...] Nézetem szerint okvetleniil sziikséges, hogy a Kormanyzd-
tandcs a Voros Hadsereg szdmara egy kialtvanyt adjon ki, mely minden diplomaciai
fogastol ment legyen, és hatarozottan kifejtse a Voros Hadsereg tovabbi feladatat,
illetve a Kormanyzdtanacs szandékat. Nem zarkozhatom el jelenteni, hogy a jelen
pillanatokban a nemzeti érzés felkeltése nélkiilozhetetleniil sziikséges. A Satoralja-
ujhely koriil toborzott egyének a nemzeti szalag viselését kovetelik. Hasonld jelensé-
gek a harcold csapatoknal is el6fordultak. Amennyiben révidesen radikalis iranyzat
nem nyilvanulna a Kormdnyzdtanacs részérdl, ugy a frontbomlas elkeriilhetetlen
lesz.” (HETEs, 1959, 418-419., vo. BOHM, 1923, 401-402.) A Voros Hadsereg az északi
hadjaratban sikeresen elérenyomult alakulatainak junius végi-julius eleji visszavo-
nulasa kapcsan a Forradalmi Kormanyzdtanacs kozzé is tett egy ilyen kialtvanyt a
Voros Hadsereg minden katonajahoz, amelyben hatarozottan kinyilvanitotta: ,, Nem
mondunk le egy talpalatnyi foldrél sem, ahol magyar nyelven beszélnek a dolgozdk.
Nem mondunk le és késziiliink arra, hogy uj csapast mérjiink mindenkire, aki ket-
t0s igat: a kizsakmdnyolds és a nemzeti elnyomas igajat akarja testvéreink nyakara
rakni. [...] Az uj erégyiijtés uj diadaloknak lesz a sorozata a vilag minden ellenfor-
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radalmaval szemben, mignem olyan tagasak
lesznek a proletarhaza hatarai, hogy uj élet,
boldogsag és jolét lesz urra ebben a Tanacs-
koztarsasagban.” (Magyarorszdgi Szocialista
Szovetséges Tandcskoztdrsasdg Kormdnyzo-
tandcsa, 1919, 1.)

A diktatura iranyito6i tehat e kényszer-
helyzetben olyan nyilatkozatot tettek kozzé,
amely azt jelezhette, hogy tavlati céljuk a
torténelmi Magyarorszag egész teriiletének
visszafoglaldsa a megszalloktol. Egy ilyen
igéretnek a bevélthatésagaban viszont a pro-
pagandaval megcélzottak koziil valdszinG-
leg nem sokan hittek; a Voros Hadsereg gy6-
zelmeirdl lelkesedést mutatd sorokat papirra
veté Lowetinszky a kidltvany kapcsan, egye-
bek mellett, ezeket irta julius 1-jénél naplo-
jaba: ,erdsen igérik hogy nem mondanak le
egy talpalatnyi foldrél sem a hol magyarul
beszélnek, dehogy nem, dehogy nem, szépen 1919 mwmo ‘
le fognak 6 kelmék sok egyébbrdél is monda- !
ni. [...] nem marad mas hatra, mint szépen
lekushadni és a kapott parancsokat teljesite-

ni” (LOWETINSZKY, 1919, sz. n.) A Kozoktatdsiigyi Népbiztossig
A Vords Hadsereg visszavonulasa  Hadsereg-propaganda Ugyosztdlydnak
miatt kialakult katonai-politikai helyzetben plakdtja

pedig nem csak a Kormdnyzdtanacs tagjai

lattak célszertinek valamiképpen kifejezésre juttatni azt, hogy a jovében kiizdeni
fognak a magyarok lakta teriiletekért. Miinnich Ferenc politikai megbizott Bchm
Vilmoshoz intézett julius 12-i jelentésében az alakulatoknal tapasztalt problémakrél
egyebek mellett ezeket irta: ,Az I. hadosztaly parancsnokaival folytatott beszélge-
tés utan megszemléltem a 7. munkasezred egyik szazadat, mely a tobbi szdzadokkal
egylitt azonnali szabadsagolast kovetel, részben azért, mert az ezred nagy része 6n-
kényesen eltavozott, és semmi biintetésben nem részesiilt.” Majd - ha a kialtvanyban
foglaltakhoz képest dvatosabb megfogalmazassal is — a kovetkez6t inditvanyozta:
»A [III. hadtestnél] a parancsnokok ellenforradalmi befolyasat kittinden lehetne ki-
védeni a csapatoknak teend6 azon kijelentéssel, hogy a Vords Hadsereg nem dll meg a
demarkdciés vonalon”. (GABOR-HAJDU-SZABO, 1960, 438-439.)

Am nem csupén szdveg, hanem képes abrazolds is jelezhette a propagandé-
ban azt, hogy a Tandcskoztarsasag irdnyitoi a torténelmi Magyarorszag kereteiben
gondolkodnak: a Kézoktatdsiigyi Népbiztossag Hadsereg-propaganda Ugyosztélya-
nak - Szab¢é Viktor szerint valdszintsithet6en a felvidéki visszavonulas utan késziilt
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- »Ne csiiggedj! A voros hadsereg diadalmas utja. 1919 majus—junius” feliratos, hi-
vatalos jellegti plakatjan (4. kép) lathato a torténelmi orszagteriilet (bar ezuttal Hor-
vatorszag és Szlavonia nélkiil). Kozreaddi — Szabd értelmezésében — gy probaltak
yjra hitet adni a célkozonségnek, hogy bemutatva a Voros Hadsereg gyézelmeit az
északi hadjaratban, mintegy azt sugalltak: ha egyszer sikeriilt, akkor Gjra sikeriilhet!
(SzaBO, 2016, 161-162, 399.)

Immar a roman sereg elleni juliusi hadjarat idészakaban a Népszava julius
24-i szama vezércikkének kozzétevoi a kovetkezéképpen igyekeztek dsszeegyeztetni
a Kormanyzotanacs idézett kidltvanyaban megjelolt tavlati célokat az aktualis lehe-
téségekkel: ,,Csak azt koveteljitk egyelére [!] a magunk szamara, amit ellenségeink
gyilekezete, a parisi békekonferencia is nekiink itélt. Nem mondtunk le egyetlen
talpalatnyi foldrél sem, ahol a dolgozdék magyarul beszélnek, de a nemzetkozi for-
radalom mai fazisaban csak azokat az igényeinket érvényesitjiik, amelyekrdl Cle-
menceau is elismerte, hogy jogszeriiek.” (A forradalmi osztdlyhdboru [...], 1919, 1.)
(A diktatira napilapjaiban kozzétett hivatalos jellegti allasfoglalasok sorozataban
junius—jalius forduldjan megfigyelt valtozassal parhuzamos jelenségrél irt Révész
Tamas a Tanacskoztarsasag katonai targyu roplapjaival foglalkozé tanulmanyaban,
lasd REvEsz, 2015, 127, 132-134, 140-141.)

Az itt ismertetett, elemzett adatok, a vazlatos attekintés megitélésem szerint
pedig nemcsak a torténelmi Magyarorszag felbomlasa, a trianoni béke létrejotte fo-
lyamatanak pontosabb megismerését segithetik eld, hanem - 6nmagukon tulmu-
tatéan - altaldnosabb érvénnyel is, a politikai propaganda egyes jelenségeiét is. Az,
hogy a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag internacionalista, a nemzetkozi forrada-
lom gy6zelméért kiizd6 iranyitéi miként foglaltak allast kiilonb6z6 megnyilatkoza-
saikban a torténelmi Magyarorszag teriileti integritasaval, hataraival kapcsolatban,
jol szemlélteti: egy politikai rendszer kozvéleményformaloi hogyan kiiszkodnek egy
olyan jelenséggel, amelyikért a harcot 6k maguk, vilagszemléletitkbol kovetkezd-
en nem vallalnak, de amelyek az altaluk iranyitott kozosség, a propagandajukkal
megcélzottak szamara rendkiviil fontosak. Ez esetben, amint azt tobb forras mu-
tatja, csak a legvégsd sziikséghelyzetben tettek olyan megnyilatkozast, amelyik azt
jelezhette, hogy elkotelezték magukat mellette: vagyis felhasznaltak hatalmuk meg-
erdsitése érdekében. Ugyancsak érdemes figyelni a propagandaban és kozonsége
reakcioiban, kapcsolatukban a diktatura idején bekovetkezett valtozasokra is. Ugy
tlinik, hogy azokban a hénapokban, amikor a Tandcskoztarsasag irdnyitdi tobb iz-
ben is kinyilvanitottak: nem allnak a teriileti integritas alapjan, cselekvéseik (Smuts
javaslatanak visszautasitdsa, a Voros Hadsereg északi hadjarata) miatt nem kevesen
remélték, hogy mégiscsak meg fogjak védeni a torténelmi Magyarorszag teriiletét
(vagy legalabbis annak jelentds részét), és ezaltal egyfajta timogatasban részesitették
az uj rendszert.

Am amikor a déntéshozdk junius végén, julius sordn propaganddjukban tet-
tek olyan megnyilatkozasokat, amelyek azt jelezhették, hogy elkételezték magukat
ez lUgyben, de cselekvéseik ezt nem hitelesitették (visszavonulds a sikeres harcok
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utdn), amint azt egyes dokumentumok (lasd példaul GABorR-HAjpU-SZABO, 1960,
411, 441-442.) jelzik, mar nem tudtak kelloképpen meggy6zni a célk6zonséget, ami
minden bizonnyal dsszefiiggésben volt a Tanacskoztarsasag belpolitikai, gazdasagi
viszonyainak leromlasaval is, s6t mindez nyilvanvaldan tovabb rontotta a rendszer
tarsadalmi megitélését. E jelenségegyiittes tehat hozzajarulhat egy politikai rendszer,
annak propagandaja, valamint az erre adott reakciok kapcsolodasi lehetdségeinek, a
tarsadalomban megjelend, nem kelléen megalapozott elvarasok, remények, vagyak
mukodési sajatossagainak vizsgalataihoz is. Tovabbi adatok feltarasa, azok elemzése
pedig elésegithetik e folyamatok részleteinek, esetleg a diktatira hatalma alatt allo
orszagteriilet kiilonboz6 helyein megfigyelhet6 eltéréseinek megismerését is.
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PELLE JANOS: VERVADHISITERIA ES NEPBIROSAG

Kaposvdr 1945-ben

Vajon van-e értelme idestova 74 évvel ezel6tt tortént eseményekkel foglal-
kozni, melyekrdl a kortarsak tudatosan hallgattak, illetve kodositettek, és amelyek
mindeddig elkertilték a torténészek figyelmét?

E sorok irdjanak meggy6zddése, hogy igen, van értelme. Bar a most feltart
és elemzett epizdd kihullott a hangulatos dél-dunantuli varos emlékezetébdl, és a
torténészek sem figyeltek fel rd, rekonstrualdsa érthetévé teszi a 20. szdzadi magyar
tarsadalom tomeglélektani folyamatait, bemutatja, hogyan hozta felszinre a politikai
manipulaci6 a tomegek félelmeit és szorongasait, s miként aktivalta az évszazados
multra visszatekinté el6itéleteket. Kiilonosen figyelemre mélto, hogy milyen kataszt-
rofalis hatast gyakorolt a holokauszt politikailag manipulalt traumdja a somogyi
megyeszékhely addig harmonikusan egyiitt €16, fejl6dé kozosségére. Mint cseppben
a tengert, vizsgalni lehet benne egy komoly polgari hagyomanyokkal rendelkezé
varosi kozosségnek a zsidosaghoz kotédé elfojtasait és elditéleteit a deportalaso-
kat kovetd iddszakban. Ezek minden raciondlis megfontolas ellenére még azutan is
elevenen éltek, hogy a helyi kozvélemény mar értesiilt arrél, milyen tragikus sors
jutott osztalyrésziil a zsidoknak, akiknek csak a tizede tért vissza a varosba 1945
oktéberéig.

A Kaposvaron tortént, mindeddig ismeretlen események fészerepléi mind-
ketten a varos sziilottei voltak. Az egyikiik dr. Kaposvary (Vétek) Gyorgy, aki 1922-
t6l polgarmester volt, akinek a nevét ma utca viseli szeretett varosaban. A masikuk
pedig dr. Frank Laszl6 népiigyész, aki nem sokkal késébb, 1946 februdrjaban a vadat
képviselte Szalasi Ferenc ,,nemzetvezetd” perében is.

A kaposvari hisztéria mintegy nyitanya volt a kovetkezo év tavaszan orszag-
szerte elterjedt, er6sen atpolitizalt, kisebb pogromok és ,népitéletek” formajaban
megnyilvanuld erdszak-kitoréseknek, melyeknek csticspontjai az 1946. julius végi és
augusztus eleji miskolci tomegmegmozdulasok voltak. Ezutan a Magyar Kommu-
nista Part felhagyott ilyen jellegli provokaci6ival. Mivel Rakosi Matyas sajat politikai
céljai szempontjabol ,kontraproduktivnak” taldlta, a tovabbiakban nem foglalko-
zott a ,,zsidokérdéssel”.

Addig viszont a szorosan kézben tartott politikai rendérség elképesztéen di-
lettans politikai akciokat hajtott végre, és nagyban hozzajarult akar vérvadhisztéria
gerjesztéséhez is. Ez tortént Kaposvaron is, ahol a helyi viszonyokkal tisztdban 1évé
Frank Laszl9, vezet6 népiigyész képviselte az MKP-t. Bar a kommunistak kaposvari
torvénytelenségei és az erre — mintegy reakcioként — kialakult vérvadhisztéria nem
kapott orszagos nyilvanossagot, s6t, a tobbi 1945-46-o0s torténetet is elhallgattak a
késébbiekben, az ekkor felszinre tort képzetek és tartalmak egész a hatvanas évek
végéig jelen voltak a kollektiv kaposvari tudatban. Csak az jabb nemzedékek felno-
vekedésével, a tarsadalom és a gazdasag teljes atalakuldsaval szorultak vissza, illetve
enyésztek el — szerencsére.

A masodik vilaghaboru vége utan a magyar tarsadalomnak szinte felmérhe-
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tetlen emberi és anyagi veszteséggel, illetve egy addig nem ismert tarsadalmi, gazda-
sagi és politikai valsaggal és katonai megszallassal kellett szembenéznie. Ahogy az
els6, elvesztett vilaghaboru utan, most is mtkodésbe Iépett a ,,blinbakképzd tomeg-
lélektani mechanizmus™ a tomegek fogékonyak voltak arra, hogy az ellatasi nehézsé-
gekért, a kozbiztonsag hianyaért, a pénz elértéktelenedéséért, a jové bizonytalansa-
gaért tarsadalmi csoportokat, illetve nemzeti kisebbségeket okoljanak.

Edgar Morin francia szociolégus a kdvetkezoket irja a tarsadalmi valsag jelen-
ségérdl az Orleans-i szobeszéd cimii konyvében, mely a francia varosban 1969 maju-
saban (!) elterjedt, a helyi zsidé ruhakereskeddket francia lanyok elrablasaval vadold
szobeszéd hatterét probalta felderiteni: ,, A krizis, eredeti, orvosi értelmében olyan
rendellenességet jelent, mely lehetévé teszi a diagndzist. A krizis, mely alapvetd kli-
nikai informaci6 a fizioldgidban és a pszicholdgiaban, szamunkra antropo-szocialis
jelenség, mely szerepel korunk interdiszciplinaris elméletet alkot6é gondolkoddéjanal,
Marxnal és Freudnal is. Tekintsiik at a valsag f6 ismérveit Marx és Freud szerint.

1. A krizis feltarja a valosagos jelenségeket (akar rendszerrdl, akar folyamatrol
van sz0), ténylegesen kiemeli a latens vagy felszin alatti tényeket, melyek a tarsadal-
mi tudattalanban rejtéznek.

2. A krizis jelentéséggel ruhdzza fel a valosag konfliktusait, melyek a tarsada-
lom mélyén rejtéznek, de élet-halal fontossaguak, és felhivja a figyelmet a tarsadalmi
kozeg dialektikus és ellentétekkel terhelt természetére.” (Edgar MORIN, La rumeur
d’Orleans Editions du Seuil, 1969, 249.)

Bar a somogyi megyeszékhelyen lezajlott eseményekrdl nem értesiilt a kora-
beli orszagos nyilvanossag - ellentétben az 1946. mdjusi hisztériahullimmal, mely a
kunmadarasi, politikailag el6készitett pogromban kulminalt —, nem 4llithat6, hogy
a torténetiras teljesen megfeledkezett volna réla. Szita Szabolcs, a Holokauszt Tu-
domanyos és Dokumentéaciés Emlékkozpont (HTDE) igazgatdja két konyvében is
sz6 szerint ugyanazt irta rola, azonos forrasokra, a Szabad Nép 1946. januar 28-i
és az Uj Elet julius 18-i sziménak cikkére hivatkozva. Igaz, a mondataibdl épp csak
az nem deriil ki, hogy pontosan mi és miért tortént 1945 6szén: ,,A november ne-
gyedikére virradd éjjelen Kaposvaron antiszemita ropcédulakat szoértak, melyek a
szokott’ kulcsszavakat tartalmaztdk: a zsidok hazafiatlanok, kapzsik, feketéznek,
mindezeken feliil keresztény gyermekeket rontanak meg. Az ’akcid’ felelései bor-
tonbiintetést kaptak, ami a varosban honapokig tart6 valsaghelyzetet teremtett, me-
lyet az 1946. julius 11-i ankéttal sikeriilt lezarni.” (Szita Szabolcs, Magyar Sorsok
Auschwitz-Birkenauban, Noran Libro, 2018, 322. és Gydgyithatatlan sebek. Magya-
rok az auschwitz-birkenaui lagerbirodalomban, HTDE kiadasa, 2016, 193.)

Az ,akciora” és ,lezarasara” még visszatériink. De el6bb tekintsiik at a zsido
kisebbség, és a keresztény tobbség (nagyobb részben katolikus) viszonyat Kaposva-
ron a holokauszt el6tt, illetve 1944 méajusaban.

Az ekkor kozel negyvenezer lakosu, erds reformatus kozosséggel rendelkezd
varosban 2760 neolog, asszimilalt zsid6 élt, akiknek joé része megbecsiilt polgar volt.
Kiemelkedett koziiliik az 1945 utani politikai életben is fontos szerepet jatszé Antl
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Odoén, gazdag zsido kereskedd, aki jo kapcsolatokat tartott fenn a funkcidjét 1922
ota betolto, koztiszteletnek drvendd Kaposvary (Vétek) Gyorgy polgarmesterrel, a
keresztény egyhazak vezetdivel, illetve a megyei politikusokkal.

A kaposvari zsidok egészen az 1944. marcius 19-i német megszallasig, sot,
még azt kovetden is biztak benne, hogy ha hazafiasan viselkednek, és eleget tesznek
kotelezettségeiknek szeretett varosukban, tlélhetik a haborut. Ezt a hitiiket tdplalta,
hogy a polgari hagyomanyu varos kozélete addig mentes volt a szélsdségektdl, a jog-
foszté rendeletek életbe 1éptetése és a munkaszolgalatosok behivésa utan is megma-
radt a jo viszony a zsidok és a keresztények kozott. Miutan Horthy kormanyzé né-
met nyomasra kinevezte a Sztojay-kormanyt, egyik percrdl a masikra megvaltozott
a helyzet. A kozhangulat radikalisan a zsidok ellen fordult, ami lehetetlenné tette,
hogy elrejt6zzenek.

Grof Széchenyi Antal visszaemlékezésében felidézi, hogy Somogy megyé-
ben milyen tragikus kovetkezménnyel jart a hatalomvaltas: ,,Megvaltozott a légkor.
Az emberek csendben politizalni kezdtek. A nyilasok propagandaja elarasztotta az
egész vidéket. Barcson szomort latvany volt a sok, csillagot hordé zsidd. A nép zome
mar nem vasarolt a zsido tizletekben, keriilte 6ket, és a "Hangya’ szovetkezetekbe
ment vasarolni... Menekitett, elbujtatott zsiddink onként jottek el6, mikor megtud-
tdk, mi a helyzet. Nem akartak minket bajba hozni! Es ezeknek az izig-vérig rendes
embereknek igy mar nem tudtunk tovabb segiteni.” (Gr. SZECHENYI Antal, Emlékek,
események, Budapest, 2002, 155-163.)

A kaposvariak ebben a helyzetben a varos és a megye vezet6itdl vartak segitsé-
get. Illaziodik titkrozddtek abban a beadvanyban, melyet a Magyar Zsidok Kozponti
Tandcsa Somogy megyei szervezete intézett a megye f6- és alispanjahoz 1944. majus
8-an ,,a zsidd lakossag elhelyezése targyaban”. ,Somogyban és Kaposvarott, mint ezt
a megyei levéltarban 1évo iratok igazoljak, évszazadok dta élnek zsidok. [...] e hosz-
szu id6 ota Kaposvarott €16, mint az orszag teriiletérdl idekoltozott zsido lakossag
mar régota magdaba szivta a magyar életfelfogast és érzést, gyermekeiket is minden
idékben magyar szellemben nevelték. Vannak olyan magyar zsidok, akik htitlenek
lettek a zsidosagukhoz, de olyan, aki a magyarsagahoz lett volna hfitlen, itt egy sem
akadt. Elleniik e tekintetben soha, semmi kifogas nem volt.” (KANYAR Jozsef, Har-
minc nemzedék vallomdsa Somogyrol. Torténelmi olvasékonyv, Kaposvar, Somogy
megyei Tanacs VB, 1967, 484.)

A beadvany abbdl a fikciobol indult ki, hogy a varosi, kozpontilag elrendelt
getté felallitasa csak a lakasinség enyhitése céljabol végrehajtott kényszerintézke-
dés, és arra préobalta ravenni a helyi politikusokat, hogy ,,méltoztassanak a zsidok-
nak egyes utcaba, vagy varosrészekbe valo Osszegytijtését mell6zni, ez esetben az
alulirott szervezet kotelezi magat arra, hogy elkoltoztetések utjan a kivant mennyi-
ségii és terjedelmii lakast az elSirt id6 alatt a hatdsag rendelkezésére bocsatja.” A két
aléiré, a helyi Zsidé Tanécs vezetdi, Mittelmann Jend gyogyszerész és Antl Odén, a
Magyar Zsidok Kozponti Tandcsa Somogy megyei szervezetének tarselnokei voltak.
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Végiil a kaposvariaknak ugyanaz a szornyt sors jutott osztalyrésziil, mint a
tobbieknek: a belvarosi gettoban zstfoltak Gket 6ssze, a kornyékbeli kozségekbol
Osszegyjtott tobbi zsidoval egyiitt. A polgarmester, amennyire lehetett, igyekezett
enyhiteni a gettoba zart zsidok sorsan, de nem sokat tehetett a végrehajté hatalom-
mal szemben. Kaposvaron a polgarmester, Kaposvary Gyorgy nyiltan kozolte, hogy
nem hajlandé végrehajtani a gettdsitast, amig a varmegyétdl nem kapott erre uta-
sitast; ezt kdvetden napokig nyilt getté allt fenn a varosban, atmend autéforgalom-
mal... A kaposvari polgarmester mindennap friss zoldséget, gytimolcsot, fliszert,
pékarut vitetett a gettoba, st tejcsarnok és a a koser vagast tiltd rendelet ellenére-zsi-
d6 mészarszék is miikodott a gettdban. A varos terhére a forrasok szerint 16 000
darab majpastétomkonzervet, 100 kilogramm fiistlt marhaszegyet, 250 kilogramm
fustolt marhahust, 11 000 kilogramm kenyeret, 1 vagon lisztet vett a gettositott zsi-
doknak. Ugyand az orvosokat és az dllatorvosokat mentesittette a deportalas alol” -
olvashat6 a Somogy megyei levéltir dokumentumaiban. (SAGVART Agnes forraskoz-
lése alapjan idézi VEszpREMI Laszl6 Bernat, Gyilkos iroddk — A magyar kézigazgatds,
a német megszdllds és a holokauszt, Budapest, Jaffa Kiadd, 2019, 119. és 124.)

Randolph L. Braham is kitér arra, hogy varos vezetése, amit lehetett, megtett
a helyi zsidokért. ,,A varos polgarmestere, Kaposvary (Vétek) Gyorgy tisztessége-
sen viselkedett. Ezt azonban Pilissy Tamas renddrtanécsos és Ujlaki L4szl6 csendér
alezredes magatartasa semmissé tette, akik a zsiddellenes akcidk iranyitoi voltak a
varosban, illetve a megyében.” (Randolph L. BRAHAM, A népirtds politikdja. A Holo-
kauszt Magyarorszdgon, 2. két., Budapest, Park Kényvkiado, 2015, 875.)

Megjegyzendd - és erre A népirtds politikdja cimt konyv sem tér ki —, hogy a
zsid¢ hitkozség vezetSinek annyit sikeriilt elérniiik a helyi hatésagoknal, hogy 6k és
csaladtagjaik az Auschwitzba tartd szerelvény végén, kiilon, kevésbé zsufolt vagonba
szalljanak, melyet Kelenf6ldon lekapcsoltak. ,,A vonat két helyen allt meg ut kozben.
El6szor a Kelenfoldi palyaudvaron: itt lekapcsoltak az utolsé kocsit, amiben azok a
tehetds zsidok voltak, akik vélelmezhetéen megvették a szabadsdgukat.” (KovAcs
Tamés, A II. vildghdbori éveiben In Ujrakezdések. Zsidésors Somogy megyében a
XVIIL szdzadtél napjainkig, szerk. B6sze Sandor, Kaposvar, Bét Olam Alapitvéany-
Somogy Megyei Levéltar, 2005, 169.) Igy tehat 6k Budapesten maradva tulélték a ho-
lokausztot.

Husz jomddu, megbecsiilt kaposvari polgar menekiilt meg igy, az utolso pilla-
natban, koztiik Mittelmann Jend gyogyszerész és felesége. Bar erre nincs forras, eb-
ben a ,,szelektiv mentéakcioban” szerepe lehetett Kaposvary Gyorgy polgarmester-
nek is, feltehetdleg tigy, hogy a gazdag zsidoktol kapott és a gettobol kicsempészett
pénzzel megvesztegette a németeket. Nyilvanvalo, hogy semmiképp nem élték volna
tal a deportalast, ha Kaposvary Gyorgy a német megszallas utdan vagy akar janius
22-én lemondott volna, ugyanis a szerelvényeket - a vagonokban 5200 Somogy me-
gyei zsidoval - julius 6-an inditottak el a halaltaborba.
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LA zsid6 bosszu”

1945 nyaran, alighogy véget ért a vilaghaboru, és elhallgattak a fegyverek, a
Magyar Kommunista Part a sajat, megbizhaté embereit helyezte a legfontosabb po-
litikai poziciokba. A kezdettdl fogva kommunista iranyitas ala keriilt, meglehetésen
népszertitlen renddrség és a megszalld szovjet csapatok hatdsagainak egyiittmuiko-
désével egymas utan szoritottak ki a kozéletbdl azokat a tekintélyes politikusokat és
onkormanyzati vezetdket, akikrdl feltételezték, hogy szemben allnak a politikajuk-
kal.

A haborts és népellenes biindsok feleldsségre vonasara céljabol létesiilt Nép-
birésdg intézményét az Ideiglenes Nemzeti Kormany janudr 25-én hozott 1945. II.
5. a 81/1945. ME sz. rendelete hozta létre. A Magyar Kommunista Part a haborus
f6blindsok pereivel a sajat érdekeit kovette, ugyanis az egész Horthy-rendszert a vad-
lottak padjara akarta iiltetni. Rakosiék a két vilaghaboru kozott legalisan mitikodo
politikusokat, el6bb a kormanypartiakat, majd az ellenzékieket is feleldssé tették
Magyarorszag masodik vildghaborus részvételéért és a holokausztért. E koncepcio
jegyében inditottak eljarasokat, majd hozott Kaposvaron is itéletet a Népbirosag. A
haborus f6biindsok perét a Zeneakadémian Bardossy Laszl6, majd Sztdjay Dome
volt miniszterelnokokkel kezdték. Csak utanuk keriilt sor a legismertebb és egyben
leggytiloltebb figurara, a rogeszmés ,,nemzetvezetdre”. A Szalasi Ferencre és biintar-
saira 1946. marcius elsején kihirdetett halalos itélet 6sszhangban allt a nemzetkozi
joggal, és ezt mindmaig senki nem is vitatja.

Az MKP céljai érdekében azonnal felhasznélta a rendérséget, melybe nagy
szammal toboroztak a deportaldst és a munkaszolgalatot tulélt zsidokat. A népbi-
rosagok pedig az igazsagszolgaltatas meginditasaval mar kezdettdl fogva komolyan
politizaltak is. Ttéleteik, kiilonosen elsé fokon, gyakran szolgaltdk a kommunistdk
politikai ellenfeleinek kiiktatdsat. Ahogy a renddrséget, igy a Népbirosagot is a ,,zsi-
do6 bosszu” eszkozének tartotta a korabeli kozvélemény, tekintettel arra, hogy a birak
és az ligyészek kozott sok zsido szarmazasu jogdsz vett részt a nyomozasokban, illet-
ve az itélkezésben.

Frank Laszlo, aki Kaposvarott a kozvélemény szerint a ,,zsidd bosszu” meg-
testesitéje volt, 1907-ben sziiletett. Erettségi utdn egy tigyvédi iroddban dolgozott
irnokként, kozben jogi tanulmanyokat folytatott, és 1929 és1933 kozott tigyvédjelolt
volt. 1934-t8l iigyvédként dolgozott Kaposvaron, majd 1942-t6] munkaszolgalatot
teljesitett 1944 novemberéig, amikor megszokott. 1945. aprilis végén, majus elején
visszatért sziildvarosaba, és megszervezte a kaposvari népiigyészséget, melynek 6
lett a vezetdje.

Az egyik kiszemelt célpont — akit Frank utasitasara Orizetbe vettek, majd a
vadlottak padjdra iiltettek — dr. Kaposvéry (Vétek) Gydrgy volt. O 1922 6ta toltotte
be a polgdrmesteri tisztséget, s valosagos intézménynek szamitott a varosban. Az
esemény mar csak azért is megrazta a helyi kozvéleményt, mert Kaposvary Gyorgyot
a nyilasok 1944. oktéber 15-e utan eltavolitottak tisztségébdl. December masodikan
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azonban Kaposvary alairasaval falragaszok adtak tudtul a lakossagnak: ,, A orosz
csapatok parancsnokanak utasitasara a varos tigyeinek intézését atvettem.” Vagyis a
szovjet katonai szervek megbiztak benne, amit az is jelzett, hogy mdjus elsején még
beszédet mondott a majus elsejei iinnepségen.

Igy a helybelieket hideg zuhanyként érte a hir, hogy a polgdrmestert minden
indoklds nélkiil, puccsszertien levaltotta a varos kozgytilése. Errdl igy emlékezett
meg a varos torténetének szentelt, 1975-ben kiadott kétet: ,,A varos élén allé polgar-
mester, aki két évtizedig a szervezett munkassag dithodt ellenfele volt, majus végén
még a kisgazdaparti jobboldal és a varos tékéseinek bizalmat élvezte. Egy honap el-
teltével, jnius 22-én a két munkaspart javaslatara a varosi képvisel6testiilet tisztuji-
t6 kozgytilésén azonban mar Bodr Istvan asztalosmestert, a szocidldemokrata part
régi harcosat valasztottdk meg polgarmesternek.” (ANDRASSY Antal, A felszabadult
vdros, In Kaposvar, Varostorténeti tanulmdnyok, szerk. KANYAR Jozsef, Kaposvar,
Vérosi Tanacs, 1975, 565.)

Alig tobb, mint két hét mulva a Somogyvdrmegye ciml napilap (a Magyar
Nemzeti Fiiggetlenségi Front lapja, az egyetlen engedélyezett Gjsag) 1945. julius 9-i
szamaban pedig megjelent a kovetkezd kozlemény: ,A népiigyészség az eddig le-
folytatott nyomozas alapjan harom rendbeli haborts és harom rendbeli népellenes
buntett elkovetésének gyanuja miatt el6zetes letartoztatasba helyezte dr. Kaposvary
Gyorgy ny. polgarmestert. A nyomozas tovabb folyik.”

Két nappal kés6bb a lap arrdl tudoésitott, hogy Kaposvaryt egészségi allapota
miatt kérhazba szallitottak, és azt is kozli, pontosan mivel is gyanusitjak. A cikket
valdszintleg Frank Laszl6 fogalmazhatta, ugyanis sz6 szerint megismétlodtek ben-
ne a vadirat fordulatai: ,,A népiligyészség dr. Kaposvary Gyorgyot azzal gyanusitja,
hogy 1944 juniusaban részt vett a siéfoki értekezleten. Ezen az értekezleten Endre
és Baky allamtitkarok kozolték, hogy a dunantuli zsidé’ magyar allampolgarok de-
portaldsa meg fog torténni, aminek kovetkeztében sok-sok ezer olyan munkaerd lett
a német hadigépezetbe bedllitva, akik egyébként itthon hazi vagy egyéb munkaval
foglalkoztak. Ezzel a cselekedettel Magyarorszag a haboruba fokozottabb mérték-
ben belesodrddott és dr. Kaposvary Gyorgy nem torekedett arra, hogy ezt Siéfokon
barmiképpen is megakadalyozza, bar erre vezetd hivatali allasanal fogva maddja
lett volna. A Népiigyészség letartdztatasi indoklasa felsorolja, hogy dr. Kaposvary
1943. majus 22-én a Turul sportpalyan mondott beszédében a haboruban fokozot-
tabb mértékben valo részvétel folytatdsara izgatott. 1943-ban elvallalta a fasiszta Ba-
ross-szovetség tarselnoki tisztségét anélkiil, hogy vele szemben e célbdl kozvetleniil
vagy kozvetve barki is kényszert alkalmazott volna. Az 1922-t6l 1939-ig tartott kép-
viselévélasztisok alkalméval a baloldali képviselsjeloltekkel szemben a MEP-jeldlte-
ket tamogatta, azok megvalasztdsaban hivatali stilyaval hathatosan kozremtkodott
és ezzel a fasisztaellenes vélemény nyilvanitasat akadalyozta.”

Frank Laszlé népiigyész vadjai teljesen abszurdak voltak. A varos kozonsé-
ge képtelen volt felfogni, milyen célbdl vette célba az uj kommunista hatalom koz-
kedvelt polgarmesteriiket, aki 1922 6ta allt a varos élén, és a varos irant szeretetbdl
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1934-ben a vezetéknevét is Kaposvaryra véltoztatta. (Eredeti neve ugyanis Vétek
Gyorgy volt.)

A Somogy megyei levéltarban 6rz6tt iratanyagbol (MNL Somogy Megyei Le-
véltar, a Kaposvari Népiigyészség iratai, 67/1945.) kit(inik, hogy az 1886. januar 11-
én sziiletett, jogi és allamtudomanyi doktoratussal rendelkez6é Kaposvary Gyorgy a
1945. julius 7-i kihallgatasa soran tételesen cafolta az ellene felhozott vadakat. Min-
denekel6tt felhivta a figyelmet arra, hogy a dél-dunantuli zsidoésag deportalasarol
tartott, junius 22-i sidfoki értekezleten, ahol Endre és Baky allamtitkarok mellett
kozigazgatasi, csendOrségi és renddrségi vezetdk vettek részt, neki semmiféle lehe-
tdsége nem volt arra, hogy megakadalyozza a mar el6zetesen elhatarozott dontések
végrehajtasat. Ha kifejezésre juttatja ellenkezését, ezzel csak azt érte volna el, hogy
beliigyminisztériumi felettesei azon nyomban levéltjak, majd elrendelik a letartdz-
tatasat. Szathmdry Lajos volt féispan vallomasabdl az is kittint, hogy Kaposvaryt
el6zoleg feljelentették Endre Laszlonal, aki Siofokon mar kiadta a rendelkezést a pol-
garmester felfiggesztésérodl és elmozditasardl, és ezt csak a fispan kérésére vonta
vissza.

Mivel ebben a pontban azzal vadoltak, hogy a ,német hadigépezetet segitette”,
a védekezésében nem tért ki arra, hogy téle telhetéen igyekezett segiteni a gettoba
zart zsidokon: az altaluk adott pénzbdl élelmiszert vasarolt, és bejutatta nekik a get-
toba. Tovabba arrél sem vallott, mert akkor meg korrupciéval vadoltak volna, hogy
valoszintileg ezzel a pénzzel vesztegette meg a németeket, talan még a vasutasokat is,
akik aztdn az utolsé vagont Kelenf6ldon lekapcsoltak az Auschwitzba inditott sze-
relvényrol. A Kelenfoldon lekapcsolt vagonban - ahogy korabban mar irtam - husz
helybeli, gazdag zsid6 polgar utazott. Fontos talan megjegyezni, hogy Dr. Frank csa-
ladjdnak tagjai nem voltak koztiik. Oket - a tobbiekkel egyiitt — Auschwitzba vitte a
vonat.

Frank Laszlé népligyész tobbi vadpontja még képtelenebb és igazsagtalanabb
volt. Kaposvary polgarmester hii volt a mindenkori kormanyparthoz (amit beikta-
tésa idején Egységes Partnak, majd Nemzeti Egység Partjanak, végiil Magyar Elet
Partjanak hivtak), de valéjaban — a ra kiilsére is hasonlité — Bethlen Istvan embe-
rének szamitott, és az is maradt a negyvenes években is. Ezt tiikkrozte példaul az is,
hogy még csak interjtt sem kivént adni a ,,szalonnyilas” irdnyvonala Somogyi Uj-
sdgnak. Az alcime szerint ,keresztény politikai napilapot” az imrédysta dr. Tényi
Kélman, a Magyar Megujulas Partjanak befolyasos helyi vezet6je szerkesztette és
irta tele. Azzal pedig, hogy a polgarmesterként 1943. majus 22-én beszédet mondott
a keleti frontrol visszatér6é somogyi honvédek el6tt, melyben helytallasra buzditotta
Oket, hivatali kotelességének tett eleget, ahogy azzal is, hogy elvallalta a Baross-sz6-
vetség tarselnoki tisztségét.

Frank Laszl6 vezet6 népiigyész, aki a polgarmester palyajat derékba t6r6 nép-
birdsagi itélet utdn feltdrta eljarasa inditékait, hat honapon at elszdntan és maka-
csul folytatta hadjaratat ellene. Minden terheld bizonyitékot igyekezett beszerezni,
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amely bizonyitja Kaposvary ,haborus és népellenes” bilintetteit. Kihallgatta példaul
az Uj Somogy cim{ hetilap azon Gjsagiréjat, aki tudésitott Kaposvary 1943. majusi
beszédérdl, és nevetséges nyomozast folytatott arrol, hogy a polgarmester a jobb-
oldal jeloltjeit partolta az 1931-es (!) ipartestiileti valasztasokon. Vallomasokat vett
fel arrol, hogy Kaposvary polgarmestersége alatt a varoshaza hivatali helyiségeiben
kiftiggesztették Imrédy Béla betivegezett fényképeit.

Ami a kaposvari zsidok gettdsitasat, illetve deportalasat illeti, Frank nyomo-
zasa elsésorban arra iranyult, hogy Kaposvary btlinrészességét bizonyitsa a lezart
zsid6 tzletek készleteinek eltulajdonitdsaban - ez azonban nem sikeriilt. Kétségte-
len, a megszallé németek a polgarmestertdl kiilonbozé targyakat koveteltek a vil-
lanyrezsotol a stilbutorokig és a szényegekig, a cipéktdl a textiliakig. A polgarmester
igy rakényszeriilt, hogy megbizottja Gtjan rekviralassal teljesitse a németek kivansa-
gait. De a kihallgatott és a deportalasbol visszatért tanuk egyike sem vallott a pol-
garmester ellen.

A Kaposvaryt terhel6 vallomasok koziil a legstulyosabbat Vojcsek Matild 60
éves, niklai sziiletésti, kaposvari lakos, haztartasi alkalmazott tette. Erdemes idéz-
ni a szoveget, melynek hitelessége erésen kétséges: ,,A németek bejovetele utan én
kénytelen voltam a Gestaponal teljesiteni szolgalatot, mint szakacsnd, mert a Gesta-
po Konikszberg Dezs6 hazaba ment bele, a gazdaimnak fél ra alatt ki kellett menni,
nekem pedig ott kellett maradnom. A Gestapohoz tobben jartak, igy dr. Kaposvary
Gyorgy polgarmester is, és hatarozottan emlékszem arra, hogy egy alkalommal azt
mondotta: »hogy az ott 1évé tolmacsné tolmdcsolja a német hadnagynak, csindljak
meg azt az irdst, aldirom és vigyék oket«. Ezt a zsidokra mondotta, akik akkor a get-
toban voltak. Masnap Bohmné, akinek ott kellett dolgozni, sirva borult a nyakambea,
és azt mondta, visznek benniinket, nem tudom, mi lesz a gyerekeimmel. Ez utan mar
a gettdt levitték a tiizérlaktanyaba, ahonnan az elszallitdsuk néhany nap mulva meg-
tortént. Amikor dr. Kaposvary a Gestaponal jart, az 29-e el6tt legfeljebb két nappal
lehetett, mert arra hatdrozottan emlékszem, hogy 29-én, Péter-Palkor megkezdo-
dott a zsidoknak a leszallitasa a tiizérlaktanydba.” (MNL Somogy Megyei Levéltar, a
Kaposvari Népiigyészség iratai 67/1945 186.)

Bizonyiték van azonban arra, hogy a polgarmester nagyon is tisztaban volt
azzal, hogy az 1944-es év tragikus eseménysorozata hova vezet. Dr. Magyar Gyula
lakashivatali el6ad6 tanivallomasabol tudjuk, hogy ,,1944. oktéber 16-an a gyanusi-
tott [azaz Kaposvary] osszehivott benniinket. Nyugalomra intett, és felhivott, hogy
mindenki teljesitse a kotelességét. Végiil annyit mondott: »Istenem, mi lesz ezzel a
szerencsétlen orszaggal.« Ezutan sirni kezdett és az ablakhoz ment.”

A Népligyészség nyomozasa honapokon at folyt dr. Kaposvary Gyorgy ellen,
akit kozben egészségiigyi okbdl, a gyomorpanaszai miatt korhazba szallitottak at,
majd hazi érizetbe helyeztek, végiil ujra az tigyészség fogdajaba zartak. Kozben az 4j
polgarmester tobb felhivast is kozzétett a haborus biincselekmények bejelentésére,
és a kaposvari népbirdsag Imreffy-tanacsa folyamatosan hozta itéleteit a kiilonb6z6
feljelentések alapjan letartdztatott személyek tigyében. Tobbek kozott négyévi bor-
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tonbiintetésre itélték dr. Téth Janos nyilas polgarmestert, aki Kaposvary levaltasa
utan a szovjet csapatok bevonulasaig, tiz napig toltotte be tisztségét.

Végiil 1945. december 20-a és 22-e kozott a varoshaza tanacstermében foly-
tattak le a targyalast, és a Népbirosag itéletet is hozott. Kaposvaryt részben felmen-
tették a haborus és népellenes blinok vadja aldl, részben azonban elmarasztaltak a
81/1945. M. E. sz. rendelet 12 §. 2. és 5. pontjaiban. Osszességében mdsfél év borton-
re, valamint politikai jogaitdl valé tiz évi megfosztasra itélték.

A Somogyvarmegye cimii Gjsag december 27-i szamaban megjelent cikk
(melynek szerzéje valdszintileg maga Frank Laszlé népiigyész volt) feltarta az igaz-
sagtalan és méltanytalan itélet valodi inditékait. A cikk szerint ugyanis ,,nemcsak
Kaposvary Gyorgy felett mondott itéletet a népbirdsag, hanem egy egész tipus felett,
mely a magyar kozigazgatas minden részében igen gyakran fellelhetd, s amely tipus
puhasdga és gerinctelensége szolgaltatta ki végiil Magyarorszagot a fasiszta Oriilt-
ségnek. Nem 4llitjuk mi azt, hogy Kaposvary Gyorgy, vagy a hozza hasonlo igen sok
koztisztvisel6 nyilas lett volna, de allitjuk azt, hogy mtikodésiikkel végeredményben
el6segitették a nyilas erék eléretorését. Ha keményebb kotést, koriiltekintébb ve-
zeték allnak Magyarorszag koziiletei élén 1933-t6l, mint ahogy keményebb kotést
és ontudatosabb vezet6k alltak a nyugati kis allamok koziiletei élén, akkor képtelen
gondolat lett volna, hogy Magyarorszagot, melyet minden érdeke, de politikai és tar-
sadalmi beallitottsaga is a németellenes taborba utalt, Hitlerék jarmaba hajtsak. [...]
Summa summarum: ,,az itélet egy korhadt, bomlott tarsadalmi rendszer és egy ferde
és artalmas koztisztvisel6i moral felett mondott itéletet.”

A gondolatmenetet és az ennek alapjan hozott itéletet a dunantuli varos koz-
véleménye nem tudta elfogadni, és Frank Laszlé népiigyész eljarasat a ,,zsid6 bosszt”
miivének tartotta.

Kaposvary, a tisztségétdl megfosztott polgarmester a szeretett varosaban ért
stlyos megalaztatas utan mar csak drnyéka volt onmaganak. Rdaddsul a hatésag sem
vette le rola a kezét: bortonbiintetése letoltése utan sajat kecelhegyi borospincéjébe
internaltak, majd nem engedték, hogy képzettségének megfelel6 munkat végezzen.
Végiil a Szigetvaron dolgozott segédmunkasként. Az ottani kérhazban halt meg
1954-ben.

»Szervezkedés a tarsadalmi rend felforgatdsdra és
felekezet elleni izgatdsra”

Kaposvary Gyorgy polgarmester meghurcoldsa és elitélése aldasta a varos-
ban az Uj jogrendbe vetett bizalmat. 1944-45-ben ,,anémias”, az addig tiszteletben
tartott erkdlcsi normakat figyelmen kiviil hagyo viszonyok jottek 1étre Kaposvaron.
Hozzéjarultak ehhez a megszallo szovjet hadsereg tagjai altal elkovetett és biintetle-
niil maradt nemi er8szakos események, rablasok és gyilkossagok is, melyekrél ugyan
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nem lehetett nyilvanosan beszélni, de helyben mindenki altal kozismertek voltak. A
sajto nem adott hirt az atrocitasokrol, csak egy-egy renddrségi kozleménybdl lehe-
tett kiolvasni, hogy megszall6 katonak veszélyeztetik a kozbiztonsagot. Mint példaul
abbodl, amit a Somogyvdrmegye 1945. november 16-i szama kozolt, ezzel a cimmel:
»Tilos az orosz katondknak szdlldst adni és vendéglokben kiszolgdlni 6ket”.

Megrendiilt a bizalom mindenféle tekintélyben és az igazsagszolgaltatasban,
sulyos fesziiltség alakult ki a keresztények és a zsidok kozott. A polgarmester ellen
politikai kezdeményezésre inditott per vilagosan jelezte, hogy az 0j, magat demok-
ratikusnak nevezd hatalom nem tamogatja az erkolcsi 6nvizsgalatot, a szembenézést
az orszag masodik vilaghaborus szerepvallalasaval és a holokauszttal. Ugyanakkor
a kommunistdk sajat politikai céljaira hasznaltak fel a tragikus multat, és tovabbra
is napirenden tartottdk a ,,zsidokérdést”. Nem meglepd tehat, hogy egy ujabb népbi-
résagi targyaldshoz és itélethez vezetd, stilyos kommunista provokacié — mely egy-
beesett egy kétéves kisfiu eltinésével — végiil vérvadhisztériat valtott ki a teljesen
Osszezavarodott, szorong6 kaposvariak egy részébdl, és irrealis reakciokat keltett a
deportdlasbol nemrég visszatért zsidokban.

A Somogyvdrmegye 1945. november 5-i, hétféi szamaban egy cikk jelent meg,
melybdl az olvasék - a Kaposvary Gyorgy polgarmester elleni nyomozas ismere-
tében - vészjoslo kovetkeztetéseket vonhattak le. A szdveget teljes terjedelmében
idézem:

»Fasiszta szervezkedést leplezett le a politikai renddrség

Uszité hangii ropcéduldk a vdros utcdin — A tillbuzgé terjeszték katonai nyo-
mozok kezébe nyomjdk a ropcédulikat - Az egyik demokratikus pdrt a letartéztatot-
takeért

A valasztas el6tti éjszaka és a valasztas napjan a fold ala huzddott fasizmus
ismét vakmerden kezdte iitdgetni fel a fejét. A latszdélagos csend alatt izzott a parazs
és varta az alkalmat, hogy langra lobbanhasson. Az alkalmas pillanatot a fasisztak
november harmadikanak éjszakajan lattak elérkezni. Azon az éjszakan és a kovet-
kez6 napon, a valasztas napjara virradd reggel gépirasos, sokszorositott ropcédulak
jelentek meg Kaposvar utcain. J6zan gondolkodasu emberek felhaborodva olvastak,
hogy a fasisztak ismert uszit6é hangjan a kommunistak, a zsidok, a gy6ztes hatalmak,
a szocialdemokratak ellen izgattak a népet.

A nyomozas hamarosan eredményre vezetett. Egyes tulbuzgo didkfitk, akiket
aljas céljaikra a foldalatti szervezked6k nem atallottak felhasznalni — a Budapest-
rél érkezett katonai nyomozdk kezébe nyomtak a ropcédulakat. A konnyen szerzett
nyomon elindulva a szalak a szervezkedés vezet6jéhez vezettek.

A politikai renddrség kinyomozta, hogy a titkos tarsasag tagjai Foldes Istvan
villanyszereld, egy egyhazi személy, Bali-Papp Gyula egyetemi hallgatd, Nagy Laszlo
banktisztviseld, Keit Jozsef kocsmaros, Maramarosi Jozsef, Foldes alkalmazottja és
tobben masok. A ropcédula terjesztésében tobb didk részt vett.

A politikai renddrség letartoztatta 6ket. Foldesnél megtalaltak a sokszorositd
gépet és nagyobb Osszegli pénzt, amelynek eredetét kivizsgaljak, mert alapos a gya-
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nd, hogy a szervezkedést kozpontbdl iranyitottak. A ropcédulakat Foldes Istvan és
az egyhazi személy szovegezték.

A letartoztatottak érdekében érthetetlen okbol, az egyik demokratikus part
helyi szervezete tul erésen exponalta magat. A déli érakban ropcéduldkkal arasz-
totta el a varost, amelyekben azzal vadolja a politikai rend6rséget, hogy artatlan em-
bereket tartdztatott le a valasztas napjan azért, hogy ezeket a valasztasban gatolja. A
ropcédulak osztasaba eléggé el nem itélheté modon 6k is bevontak a tanuléifjusagot.
A rendérség a mindkét tigybél kifolyolag eléallitott diakokat szabadon bocsatotta,
s ellenitk semmi eljarast nem inditott, csupan arra kérte 6ket, hogy a jovében ne
engedjék magukat felhasznalni propaganda célbdl, hanem tanuljanak, és valjanak az
orszag hasznos, munkas polgaraiva.

A tobbiek ellen az eljards megindult, s az tigyben tovabbi széleskorli nyomozas
folyik” — zarul a cikk.

A sz6veg figyelmes olvasasa nyilvanvalé kérdéseket vet fel. Mit is tartalmaztak
ezek a ropcédulak? Gépirassal vagy sokszorositassal késziiltek? Hogyan lehet, hogy
a reakcios szervezkedést, illetve a ropcéduldk el6allitdit a nyomozoknak a ,,kénnyen
szerzett nyomon” egyetlen ora leforgasa alatt sikeriilt felderiteni és le is tartoztatni?
Mi allt pontosan azon a masik, déltdgjban osztogatott ropcédulan, melyen egy ,,de-
mokratikus part” azzal vadolta a politikai rendérséget, hogy ,artatlan embereket
tartdztatott le a valasztas napjan azért, hogy ezeket a valasztasban gatolja”?

Ez az Gjabb politikai botrany 1945. november 4-én, a nemzetgytlési valaszta-
sok napjan robbant ki Kaposvaron. Ismeretes, hogy ekkor a Fliggetlen Kisgazdapart,
(azaz ,egy demokratikus part”) elsopré gy6zelmet aratott; megszerezte az 9sszes
szavazat tobb, mint 57%-at. Kaposvaron a nemzetgytlési valasztasok eredménye
még lestjtobb volt az MKP szamara: a varosban a valasztok minddssze 7,1%-a szava-
zott a kommunistak listdjara, a kisgazdakra viszont 58%-uk. Az orszagos valasztasi
eredmények lehetdvé tették volna, hogy az FKGP az abszolut tobbség birtokaban ala-
kitson kormdnyt, felszdmolja a kommunista vezetés alatt allé politikai rendérséget,
és atalakitsa a Népbirdsagot, illetve a Népiigyészséget.

A szovjet megszalld csapatokra tamaszkodd MKP-t - s személy szerint Rakosi
Matyast — hidegzuhanyként érte a nemzetgytlési valasztas eredménye. De a kom-
munistak Kaposvaron a legkevésbé sem szamoltak azzal, hogy kiengedik a keziikbél
a végrehajtodi és a birdi hatalmat.

A vélasztas napjan végrehajtott nyilvanvalé provokaciot azért tervelhették ki
az MKP és a Népiigyészség helyi vezetdi, mert biztosak lehettek abban, hogy nem
»bukhatnak le”, megdrizhetik pozicidikat, és leszdimolhatnak a mar ekkor sem jo-
vend¢ koalicids partnernek, hanem ellenségnek tekintett FKgP helyi aktivistaival.

De mit tartalmaztak, és honnan szarmaztak ,a fasisztak ismert uszité hang-
jan” irédott, ,,a kommunistak, a zsidok, a gydztes hatalmak, a szocialdemokratak
ellen” izgat6 ropcédulak? Ezek tobbet arulnak el a korabeli kozhangulatrdl, mint a
torténészek évtizedekkel késébb irt elemzései.

A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltardban megtaldltam ,,Foldes
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Istvan és 13 tarsa tigyének” aktajat. A vadirat tartalmazta az 1945 november 4-én
reggel Kaposvaron terjesztett, inkriminalt ropcédulédkat. Ugyanakkor nem talaltam
meg azt a ropcédulat, melyet november negyedikén, a provokaciora valaszul készi-
tettek és osztogattak a helyi kisgazdak - ezt érthetden nem csatoltak a torvényszéki
dossziéhoz.

A dossziéban talalt ropcéduldkon ez volt olvashato:

1) ,,Kozelldtds?

30 mazsa buzat utaltak ki a zsidohitkozségnek 500 peng6s aron. Ugyanakkor
a dolgozé szegény emberek reggeltdl estig konyorognek a malmokban 1 kg. lisztért.
Demokratikus ez igy? Mehet ez igy? Nektek csak jelszavak, a zsidoknak pénz, kenyér
és arany?” (Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar, XX-4-b NOT 2036/1946.
36. doboz. Foldes Istvan és 13 tarsa iigye)

2) ,Magyarokhoz!

Minden magyar embernek latnia kell, hogy a jelszé: »Vilag proletarjai, egye-
stiljetek!« koponyege alatt a fizikai munkasok félrevezetése, butitasa folyik. Nem lat-
jatok, hogy csak kis eszkoz vagytok egy szennyes cél érdekében? Mi nem lehetiink
»nemzetkoziekké«, mi maradjunk magyarok! Mi nem ismeriink »Internacionalét,
csak magyar himnuszt! Filletekbe zengik »egyenldség«, a »demokracia« jelszavait,
de csak a névleges hatalom a tietek. Ha a vezetd szerepet is toltitek be, csak gyen-
ge bab vagytok az istentagadé6 kommunistdk és a kapzsi, hazaarul6 zsidok kezében.
Vigyazzatok, mert ezek a lelkiismeretlen gazemberek egy olyan forradalomba ker-
getnek benneteket, amelynek kesertiségét csak ti fogjatok viselni, mig az uszitok a
zavarosban halaszva milliokat szereznek a kiontott véretek aran. Ne engedjétek gye-
rekeiteket a »szabadszerelmet« hirdetd ifjusagi egyestiletekbe! Sziil6k! Vigyazzatok
a leanyaitokra! Nekik a becsiiletiik a legdragabb kincsiik, amelyet ha elveszitenek,
utca sopredékeivé lesznek. Miel6tt gyermeked a kérhazba keriilne, tiltsd el az ilyen
tarsasagtol! A zsidosag érdeke, hogy a szabad szerelem altal elziillétt, korcs, nemzeti
ontudatat vesztett ifjusagot neveljen, amely gyurhaté masszava olvadna keziikben,
amelyet mindig sajat érdekiik szerint formalnanak. Most dél el hazank és 1étiink sor-
sa. Ne higgy azoknak, akik érdekbdl viselik a voros szint. Maradjunk mi a piros-fe-
hér-zold lobogonal. Ne varjunk csodat, segitséget, alamizsnat, mi csak magunkban
bizzunk! A magyaroknak, de csakis a magyaroknak itt élnie és halnia kell!” (Uo.)

3) ,Néhadny igaz szo!

Magyarok! Hangszorokrol ordit felétek a hazugsag! Mi szerényen, de igaz ma-
gyar szivvel ezt a tajékoztatot adjuk nektek a valasztds el6tt:

Tisztaban akartok lenni mindazzal, hogy mi a Kommunista Part? Vezetdje
egy moszkvai illetéségii zsido, Rakosi Matyas, akinek a felesége orosz. A sziniik vo-
ros. Eszményiik a voros csillag. Céljuk a magyarsag csatlakozasa a Szovjetuniohoz,
mely terrort is képes hasznalni. Akarjatok tudni, hogy mi a Szocialdemokrata Part?
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Vezetbje Szakasits Arpad. Célja a jobb érzésti demokrata elvii magyarsag észrevétlen
atjatszasa a kommunista partba. Véalasztas utan egyesiilni akarnak. Sziniik voros! Ez
a mai Szocidldemokrata Part! Az 6 meztelen emberiiket hordja sok magyar leany a
keblén. Szégyellhetik magukat! Akarod tudni, mi a Nemzeti Parasztpart? Akik ide-
genkednek a kommunista névtdl, de ugyanazokat az elveket valljak, ebbe a partba
léptek. Fogtak egy egyszer(i embert, Veres Pétert, aki babjaték a vorosok zsoldjaba
allott Erdei kezében. Erdei beliigyminiszter szabaditotta a magyarokra zsid6 bor-
bélylegényekbdl lett renddrtisztek altal kézben tartott mai renddrséget. Erdei szer-
vezte az interndld taborokat, ahol nem a feketézd zsidok, hanem magyar véreink
sinylédnek.
Mi csak ezt akartuk mondani. Donts magad! Add tovabb!” (Uo.)

Szinte biztosra vehetd, hogy a hosszabb szévegli ropcéduldak nem Kaposva-
ron késziiltek, hanem valahol masutt, talan Budapesten, és kifejezetten azzal a céllal
szallitottak le Kaposvarra, hogy ott, a nemzetgytlési valasztasok napjan provoka-
ciés céllal hasznaljak fel azokat. A szovegek hitelesnek ttinnek, és titkrozik, hogy a
radikalis politikai valtozasokat, az egyre sulyosabba valé gazdasagi és tarsadalmi
valsagot a tomegek — a nemrégiben még akadalytalanul hat6 antiszemita propagan-
da hatdsara - magukban egyértelmiien 6sszekapcsoltdk a zsidokérdéssel. Az MKP
ezzel az akcioval le akarta jaratni és antiszemitizmussal akarta kompromittalni az
FKGP-t, illetve szavazoit. A kommunistdk a holokauszt utdn masfél évvel a ,,tlizzel
jatszottak”, hiszen az adott helyi viszonyok kézott, amikor a Kaposvary Gyorgy pol-
garmester meghurcoldsa elbizonytalanitotta, passzivitasra késztette a varos mérv-
ado polgari, illetve értelmiségi csoportjait, az egyszer(i nép korében feléledtek az an-
tiszemita el6itéletek, felszinre tortek a zsiddellenes indulatok.

Csak csodalni lehet, hogy a felgerjesztett, artd szellem Kaposvaron kizarolag
verbalisan nyilvanult meg, illetve csak szdbeszéd formajat oltotte. Mielott még erre
kitérek, ismertetem a ,,roplapterjesztd foldalatti szervezkedés” leleplezés utan kovet-
kez6 rendorségi eljarast, a népbirdsagi targyalast és az itéleteket.

A Foldes Istvan és 13 tarsa népbirosagi dossziéjaban talalhaté vadirat, majd
az erre épiil6 itélet az eseményeknek természetesen azt a verzidjat tartalmazza, me-
lyek alapjan a vadlottakat elmarasztaltak. Eszerint ,,Nagy Laszl6 masodrendd vad-
lott 1945 oktober 30-dn beszédbe elegyedett Kurucz kommunista parti taggal, aki
azt a kijelentést tette, hogy ha a most kozelgé valasztason a Kommunista Part nem
gy6z, akkor tavasszal forradalom lesz és mégis gy6zni fognak. Nagy LaszIo I1. r. vad-
lottnak a beszélgetés adta meg a ’lendiiletet’ a Magyarokhoz és a Néhany igaz sz6
c. roplapok megszerkesztéséhez. Ezeket a szovegeket Nagy Laszlo Bali-Pap Gyula
III. r. vadlottal egyiitt fogalmazta. A Kozellatas? c. roplapot Bali-Pap Gyula egyediil
fogalmazta. Aznap, okt. 30-an elmentek Foldes Istvanhoz, aki elkezdte a sokszoro-
sitast, és javasolta, hogy még a vélasztasok dobjak utcara. Foldesnek van irdgépe, ott
probaltak stencilt késziteni, de ez nem ment. Okt. 31-én szereztek sokszorosit6 gépet
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a Keresked6k Takarékpénztarabol. Illés Béla r. kat. lelkész, aki radidalkatrészeket
hozott Foldeshez javitani, elmondta a sokszorositoknak Mindszenty hercegprimas
pasztorlevelét. Illés tajékoztatta 6ket arrol, hogy Rakosi zsido, a felesége orosz. Nagy
L4szl6 ekkor gyorsirdssal jegyzetelt. Osszesen 1800-2000 roplapot készitettek no-
vember 3-dn, azzal a céllal, hogy a Fliggetlen Kisgazda Partnak és a Polgari Demok-
rata Partnak tobbséget szerezzenek.”

Ez a torténet mar csak azért sem tiinik valészintinek, mert a Fliggetlen Kis-
gazdapart szavazoinak nem volt sziiksége buzditasra, és a roplapterjesztés a valasztas
napjan tilos volt. Sokat mond¢ tény, hogy I1lés Béla helyi katolikus lelkészt, és altala
Mindszenty Jozsefet is belekeverték az tigybe — ma mar tudjuk, hogy Rakosi Matyas
Mindszenty 1945. november elsején, a beiktatasa alkalmabdl kiadott pasztorlevelét
tette felel6ssé az MKP rossz véalasztasi szerepléséért.

Figyelemre méltd az is, amirdl a roplapok zsiddellenes hangvétele kapcsan
esett sz0 a targyalason: ,,Foldes Istvan maganokiratokat mutatott be, melynek alap-
jan a népbirdsag megallapitotta, hogy Foldes és felesége Weisz Jend, Steiner Rezsé és
Vély Jozsef kaposvari lakosokat a lakdsukon rejtették el, ezaltal 6ket a deportalastol
mentették meg”.

Nagy Laszl6 pedig azt vallotta az els6 foku targyalason, hogy ,,1945. november
4-én, a valasztas reggelén eléallitottak a kaposvari rendérségre, gumibottal dssze-
verték. Ugyanaznap este pedig a politikai rend6rségen Csongradi rendérezredes, a
politikai rendérség helyettes vezetdje gumibottal és szijjal iitotte, majd falhoz alli-
totta, fiiltovét gumibottal iitotte Ggy, hogy a fiile felrepedt, melyrél orvosi igazolast
vetetett fel.” Ugyanott Foldes Istvant és Bali-Pap Mihalyt is megverték, fenyegették.

Jellemz6 mdédon az MKP befolyasa és iranyitasa alatt allé Somogyvdrmegye
cim napilap, amely a roplapterjesztok elleni nyomozasrol tudositott, be sem szamolt
az els6 foku népbirdsagi targyalasrol, melyet Kaposvaron a varoshdza tanacstermé-
ben tartottak 1946. januar 18-an. Ugyanott, ahol Kaposvary Gyorgyot is elitélték.

Viszont az FKGP Gjonnan inditott napilapjaban, a Somogyi Hirlapban tudo-
sitas olvashatd Foldes Istvin és tdrsai a birdsdg el6tt cimmel. A vadlottakat ezen a
targyalason, melyen dr. Miklds Janos elnokolt, harom tigyvéd védte, és a védelem
tantjaként lépett fel Antl Odon kisgazdapari képviseld, a helyi zsid6 hitkdzség ve-
zetbje. A vadlottak - valdszintileg véddik tanacsara — beismerték a roplap eléallita-
sat és terjesztését, viszont tagadtak, hogy titkos, foldalatti szervezkedés tagjai lettek
volna. Ennek alapjan, tekintettel arra, hogy a roplapozas a vélasztas idején, ,,izgatott
hangulatban” tortént, tobbségiiket szabadon engedték.

Az aharom ember, aki el6zetes letartdztatasban maradt, viszonylag enyhe ité-
letet kapott: Foldes Istvan 6tévi, Nagy Laszlo kétévi, Bali-Pap Laszlo kétévi szabad-
sagvesztést az Rn. 13 § 2- bek., a Btk. 171 § (,Hitfelekezet ellen izgatas”) és a Népbi-
résagi rendelet alapjan. Biintetésitket a NOT 1946. mércius 7-i fétargyalasan tovabb
enyhitették, és 1946 végén, majd 1947 folyaman szabadultak.
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»Vérvdadas rémmesék mérgezik a kozéletet”

Edgar Morin harom fazisat kiilonbozteti meg a tomeglélektani folyamatnak,
melynek soran egy kozosségben, pl. egy varos lakossagaban a zsidéellenes szobe-
széd vadda alakul. Az elsd a lappangds idészaka (incubation), mely akar évtizedekig
tarthat, és a tomegek tudatalattijabdl feltord el6itéletekre épiil. A masodik a terje-
dés (propagation) fazisa, melyben mar a kozosség altal érzékelt hirtelen, a zsidokkal
kapcsolatos valtozasok is szerepet jatszanak, melyeket ,,meg kell magyarazni”. (Ilyen
volt az Algériabdl attelepiilt, nagyszamu és tizletileg sikeres zsid6 ruhakereskedé fel-
tinése Orleansban.) A harmadik fazis az attétel és a kiterjesztés (métastase), mely
mar a robbanashoz kozeli allapot. Abban, hogy végiil bekovetkezik-e a robbands —
mely mar a masodik fazisban is érezteti hatdsat —, a politika kulcsfontossagu szere-
pet jatszik.

Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy Orleansban, 1969 méjusaban egy olyan
bizonytalan iddszakban terjedt el a ,lanyrablé zsidokrol” sz6l6 szobeszéd, mely az
aprilis 27-i népszavazast (melyet De Gaulle koztarsasagi elnok elveszitett, és ezért
lemondott) elvalasztotta az elnokvalasztdl. A politikai partok azonban nem vet-
tek részt a zsiddellenes szébeszéd elterjesztésében. , Allithatjuk, hogy a szébeszéd
viszonylag fiiggetlen volt minden szervezett politikai er6tdl, és végig megorizte
‘vad’ jellegét. Mégis létezett egyfajta Osszefiiggés a szObeszéd és az atmeneti idészak
kozott. A bizonytalansaghoz tarsuld tudatalatti szorongds, és a beldle taplalkozo
nyugtalansag idézte eld, amit a politikai tudat igyekezett elfojtani.” (Edgar MoRIN,
i.m.,29.)

Kaposvaron, 1945 novemberében sok tényezé adddott dssze (a helyi zsidok
deportalasa, majd kis résziik visszatérése a varosba, a haborus pusztitas, az infla-
cio, a kommunista provokaciok és a kozosség jovoképének teljes bizonytalansaga)
melyrdl az el6zéekben sz6 esett. Ehhez jarult egy kisgyermek tragikus halala, és
holttestének megtalalasa melyrdl a Somogyvirmegye november 5-i szama adott hirt,
ugyanaz, mely a ,roplapterjeszt6 dsszeeskiivés” leleplezésérdl is beszamolt.

»Megtaldltik a tiz napja eltiint kisgyermek holttestét

A gyermek apja utban van hazafelé amerikai hadifogsagbdl

Napokkal ezel6tt hirt adtunk arrdl, hogy a Szigetvari utcabdl elttint egy két
éves kisfiu, Ligeti (Halmos) Janos. A gyermek észrevétleniil kiment az udvarrol, s
mire édesanyja kétségbeesetten keresésére indult, nem talalta sehol a kérnyéken.

Az6ta a rendOrség, a sajtd, a radié nap-nap utdn mindent elkdvetett, hogy az
eltlint kisgyermek nyomat felkutassa. A hozzatartozok felkutattak minden elképzel-
hetd helyet, ahol a fiticskat megtalalni vélték és hatalmas sszegeket ajanlottak fel a
nyomravezetének.

De hiaba volt minden igyekezet. A kis Janoska nem keriilt el6 sem élve, sem
halva. A nyomozds azutdn tegnap varatlanul tragikus eredményre vezetett. A Ma-
lomarok vizében a Hangya iizletnél egy gyermek puffadt holttestét fogtak ki, akinek
arcvonasaibol az eltiint kisfiut ismerték fel a hozzatartozok.”
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Az egyszert kaposvari emberek korében mar ezt megel6zéen labra kelt a sz6-
beszéd, hogy a helyi zsidok gyanusithatok kisgyerek meggyilkolasaval. Errél szamolt
be egy ismeretlen szerzé altal fogalmazott, datum nélkiili feljegyzés. melynek cime:
A kaposvari holokausztrol és a zsidok helyzetérdl. Tartalmat csak egy, az internetre
feltett, és itt kozolt dsszefoglalobdl ismerjiik, ugyanis a Sip utcai koézpontba felkiil-
dott eredeti iratot sem a HTDE irattdrdban, sem pedig a Magyar Zsid6 Muzeum
archivumaban nem talaltak meg a levéltarosok. Ezért sajnos, nem tudjuk rekonstru-
alni, hogyan értesiiltek a zsidok arrol, hogy mivel vadoljak éket, és miféle ,,magan-
nyomozast” folytattak.

»1945. 11. 04. Kaposvar

Antiszemita roplapok és vérvidas rémmesék mérgezik a kozéletet.

1945. november 4-ére virradé éjjel, az orszaggytlési valasztasok el6tt anti-
szemita ropcéduldkat szortak szét a varosban. A zsidokat tobbek kozott hazafiat-
lansaggal, kapzsisaggal, feketézéssel és keresztény gyermekek megrontasaval vadol-
tak. A felel6sok a hitkozség jelentése szerint a jobboldal hivei (koztiik egy katolikus
plébanos és egy rendérfeliigyeld) voltak, akik ellen népbirdsagi eljaras indult. Ro-
viddel ezutan eltlint a varosbol egy kisgyermek, akit sziilei ujsaghirdetésben igye-
keztek felkutatni. Hetek mulva taldltak meg holttestét a Kapos folyoban. Id6kozben
azonban mar széles korben elterjedt a szobeszéd: a gyermeket a zsidok olték meg és
vérét templomuk ujbdli felszenteléséhez hasznaltak. A zsid6 kozosség néhany tagja
»magannyomozas« utan feljelentett egy helyi reformatus lelkészt, mint a vérvad al-
litdlagos értelmi szerzgjét. Ellene is eljaras indult. A népbirdsag 1946 januarjaban
a novemberi roplap szerkesztdit 2-2 évi, terjesztdit 6-6 honapi bortonre itélte. A
mindinkabb elmérgesedd helyzet orvoslasara a Nemzeti Bizottsag 1946. julius 11-
ére ankétot hivott ossze a zsidokérdésrol, ahol tobb ezres tomeg hallgatta a partok
és a zsido kozosség képviseldit. A békésen lezajlott rendezvény utan a résztvevok
hatdrozati javaslatot adtak ki. Ez hitet tett az antiszemitizmus elleni harc mellett és
egylittmiikodésre hivta fel a keresztény egyhazak (tavollévs) képvisel6it.” (Forras:
Ismeretlen szerzé datum nélkiili feljegyzése a kaposvari holokausztrol és a zsidok
helyzetérél. HDKE A-269-2007.; http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_
content&view=article&id=140:antiszemita-zavargasok-pogromok-es-verva-
dak-1945-1948&catid=16:esetek)

Abban, hogy a vérvad hire elterjedt a somogyi megyeszékhelyen, bizonyara
szerepe volt annak is, hogy a kaposvari Izraelita Hitkozség 1945. szeptember 11-i koz-
gytlésén megvalasztott vezetdség tagja lett Frank Laszld, a kommunista népligyész
is, aki a Kaposvary Gyorgy polgarmester elleni eljarast iranyitotta, és valdszintleg
benne volt a keze a ,,roplapterjesztd osszeeskiivés” leleplezésében is. Bar a hitkozség
elnoke, Antl Odén, a kisgazdapart varosi szervezetének egyik vezetéje élesen szem-
ben allt politikailag Frank Laszloval, de ezt az egyszer(i emberek, akik minden zsidét
egyformanak tartottak, nem fogtak fel.

A vérvad-hisztériara a Somogyvdarmegye is reagalt november 16-i szamaban.
Az alairas nélkiili cikk szerzdje a roplapterjesztok ostorozasaval egyidejiileg a zsidok
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védelmére kelt, és az antiszemitizmusért a ,,reakciot” tette feleldssé: ,,Koztudomasu,
hogy a gyilkos néci és nyilas terrortél a zsidok annyit szenvedtek, amely szenvedésre
nincs még példa a vilagtorténelemben, hiszen az elhurcolt magyar zsidésag tulnyo-
mo része leirhatatlan szenvedések kozott pusztult el a németorszagi halaltaborok-
ban.” (Felhivds Kaposvdr viros kozonségéhez és a nyugatrol visszatért menekiiltekhez
és hadifoglyokhoz.) December 25-én a kaposvari hitkozség rendes tisztujité kozgy-
lésén elfogadott hatarozat leszogezte: ,,A hazatért zsidok részt kérnek az orszagos és
egyéb koziigyek intézésébdl és éberen érkodnek, hogy a mar kimondott jogegyen-
16ség a valdsagban is meglegyen, és a legenergikusabban kiizdenek az wjra el6ret6r6
antiszemitizmus ellen.” (Ujmkezdések, i. m., 187.)

A Somogy Megyei Levéltr igazgatojanak kozlése szerint Ligeti Janos kisfia
halalesetét Kaposvarott anyakonyvezték a 779/1945 sz. alatt. 1945. oktéber 26-dn
halt meg, a sziilei Ligeti Elemér és Halmos Margit voltak. Az anyakonyvi bejegyzés
szerint a kisfii romai katolikus volt, halalat vizbefulladas okozta. A bejegyzés tartal-
maz utalast arra, hogy a Kaposvari Torvényszék 1529/1945 szamon engedélyt adott a
temetésre, de ennek idépontjara vonatkozé adatot nem taldltak.

A Somogyvdrmegye december 29-i szaméban megjelent Uj antiszemitizmus?
cimi cikk konkrétan is emlitést tesz a varosban a kisfit1 halala keltette, hetekig tartd
vérvad-hisztériarol: ,, A valasztasok eldtti roplaposztas, az elttint gyermek koriili os-
toba vérvad, s egyéb jelenségek azt mutatjak, hogy egy mesterségesen szitott antisze-
mitizmus iitotte fel a fejét. Van-e jozan, normalis ember, aki ilyen tomeggyilkossag
utdn, ilyen allati bAnasmoéd utan még mindig a régi notat fajja?”

Szerencsére az egyszerli emberek Kaposvaron a sorozatos provokaciok és az
elvadult viszonyok ellenére is uralkodtak indulataikon, és az ostoba vérvad-értelme-
zés — ha szobeszédként felszinre is tort — nem vezetett er6szakos cselekményekhez.

Nyolc hénappal késébb, 1946. jalius 11-én a Kaposvaron, a megyehaz nagy-
termében tobb ezres tomeg el6tt vitattak meg a partok és a helyi hitkozség helyi ve-
zet6i a ,zsidokérdést”. De az elhangzottak a legkisebb mértékben sem véltoztattak
meg a varos kialakult véleményét, vagyis ,,a honapokig tarté valsaghelyzetet az an-
kéttal nem sikeriilt lezarni”. Ahhoz ugyanis, hogy kezeljék az elfojtott traumakat,
a felhalmozddott félelmeket és szorongast, fel kellett volna tarni az okokat. Szembe
kellett volna nézni a kozelmulttal, ismerni kellett volna az aktudlis eseményeket, és
azok hatterét. Erre azonban akkor, az adott kortiilmények kozott és még vagy fél év-
szazadig nem volt semmi esély.
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Arvdcska

Lehet, hogy lany,
lehet, hogy fiu.
Arvécska arca
lehet 6regé,

lehet gyereké.
Kertem disze 6,
arva emberarc.

Térden

Jézusom Krisztusom,
onként allok eléd,

nézd fejem viragat
sziveddel szemkozt,
emberi méltésagom
fehéren omlik semmivé.
Vagyott emberarcom

jo erdt rég sugarzott,
gyonge létemben mar
nem érem el josagod.

E teremtett vilagon
mindig csak dolgoztam
és mindig imadkoztam.
Forrasom vagy, bennem élsz.
Elet-szolgalatomban
szeretni t6led tanultam,
halalom elfogadva
birom keresztem még,
kozelebb az éghez

ott kell majd folallnom,
a szivemben, te vérzé
Barany, hol 6rok példad ég.
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Folfeszitett szegénylegény

Magas hegyre folfeszitett szegénylegény,
ahogy életedbdl s rongyaidbdl kilogsz,
tested Délnek és Eszaknak,

bal karod Keletnek, jobbod Nyugatnak
elalélt; nehogy a mindenséget szivedre 6leld.

Nem menekiiltél? Szembefordultal.
Itt varjuk veled a halalt.

Sovargott igazsdg, j0sdg, szépség,

ne lasd meg, mivé lett az arc,

ne fajjon az élet, ne hallj hangokat,
haborgé sziviinkbdl vedd el a haragot.

Mire jok a sziréndk, az eldobbano szivek,
diiborgések, sikolyok, mély hokkenések,
mire jo ez a borzaszto forgatag,

alavazo fold, a csend, az iszonyat,

ahogy kicuppantjak bel6led a lelket.

Az egymast gonoszul mocskolok

pontosan tudjak mit cselekszenek.

Semmi vagy szemiikben, szdnalomra mélto,
e f6ldon valoban kovethetetlen vagy,

itt fosztanak meg magadtol végképp,

hogy ne lehess, ki jora vezeti népét.

Te hegyeken, volgyeken, utakon dcsorgoé
pléhlegény, ezek Atyad is megosztjak, Fiu,
valasztasi tétellé silanyitjak ellened!
Nyujtsunk kezet egymasnak, testvér,

mi nem 0Oliink, kivinunk békésebb életet.
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Az arc

Augusztus volt, tikkadt h6ség;
akarha hiis dom mélyén,
bodklasztunk a tarlok kozott,
hova bemenekiilvén

bogarasztuk sirkoveken,
kopott hieroglifak

kozott Thotmesz s Noferhaut
nevét. Csendes mimidk,

arany szarkofagok mentén,
mészkébe zart faradk
id6tlen tekintetében,
smaragd szkarabeuszok,

fekete csontta szaradt
allattetemek, sztélék,

s egy szarnyas napkorong
mellett baktattunk épp,

mikor szemembe ti{int a lar-
vaarcu lény. Kék tolla-

it borzolva ram figyelt
egyik tarloban éllva.

Barhol lapultam, perzseltek
a kébe dermedt szemek,

s a hofehérre pingalt arc
kovette lépteimet.

Nem tudtam tovabb maradni,
ki kellett onnan mennem,

a Nap ugyanugy ragyogott,

s egyre kevésbé féltem.

Keressiink valami kocsmat,
morogtam Emesének,

s menten egy Bajza utcai
betérét célozva meg,



mondhatni, ajtokerettel
egylitt rontottam a fiist
mogott sejlé sontés felé,
hol csillogén vart az tist,

csordultig aranyl6 borral,
melybdl azonmad kétszer
két decit rendeltem, s boldog
vigyorral maris vittem

félreesd asztalunkhoz,
mely igazi szocreal
ereklyeként allt, foltosan,
borozénknak padlatan,

rajta aluminiumbdl

tucat gyartmany hamutél
diszelgett csikkekkel telten,
s par koszlott, iires pohar.

J6 volt ott tilni s kocsisbort
inni par izomtrikds,
félhiilye rakod¢ kozott,
tudva, hogy mindez valos,

s lassacskan el is feledtem
Thotmeszt és Noferhaut,
mignem egy csapott vall felett
megpillantottam a pult

mogotti légyszaros tiikor
mélyén megint az arcot.
A ventillator surrogott
tovabb, a fiist kavargott.
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Tiiskéi kozott

Piros abroszon sarga birsalmak -

ez mar az 0sz;

szétfolyik sziirkéskéken, mint halk mak -
neszébe délsz...

Ne félj a téltél, ha nincs tiizel6d!
Belep a goz,

a h6skodok horgs h6zongését
hompolygeto.

Szeszektdl foldult, cefrés orcaval
a fény végképp

tuskéi kozott, hol leokadott

fold a térkép,

s kacagasunktdl élénk az égbolt:
»Visszaadtuk

mar nékik azt, ami sohasem volt
az ovékeé!”

EX-LIBRIS

ERIK SKOVENBORG

PER CRISTENSEN: Ex Erik Skovenborg
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Jeleket keresve

kelta kocsikerekek
nyikorgasabol le nem
irt - hogy kénnyebben és jol
megjegyezheto legyen:
versek ritmusaval liik-
tetd! - titkos tudasbol
helyi harsonak zengésébol
malomkdvek surrogasabol
mint lapok televényes
parallé nyiizsgésébdl
a zsombék

no ki a varos
melyet a torténelem
idénként gyokerestiil
kifordit
ahogyan hajlott koru
sarjtelepeket asott
ki forgatott fol
a zsombékiilokét
zsombékszéket készitd
igyekezet
a levélzet oszlopat
elmetszve hogy aztan az
ég felé forditott és
kitisztitott gyokérzet
osszefonodasain
id6zve tildogélve
tlizbe bamulva langok
lobogo jatékaba
teledkezve turkaljon

ARACSI TESTVERUNK,
ZSAMBEK UNNEPEN

grafitmazas agyagedények
régi eziistpénzek kozott
a tragyazast és a szappant
a nadragot feltalalo
el6dok buzgalmaval
jeleket keresve 6
jeleket csillagok jarasaban
allatok belének
alakjaban fodraiban
haldoklok rangasaban
amforakbol horddkba
fejt boroktol mamorosan
napok alatt kizoldiilé
minden bajt gyégyitd
bodzafak arnyékaban
jovendémondok szelid
mormolasaban diszes
harci szekercét élezve
templomnak helyet keresve
templomrom kisugarzasat
észlelve a miikodést
istenitve

hit nélkiil
nem lehet nagy a vdros
csak 6nmagatol faradt
onfeladd jaték
idétlen thizijaték
képzeletem zsombékjan

jol sejted ezt zsambék
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Berzsenyi Tarsasag altal 1999-ben kiadott Somogyi utazds cimi kotetében hosz-
szan vallott ifjisagarol, a somogyi évekrdl, didkkori baratsagainkrol: ,,Nagysze-
rii barataim voltak, kedves és szép gyerekkori szerelmeim” - irta.

Tiz éves korunktdl az érettségiig — a Majus 1. uti (korabban Anna utcainak
nevezett, késdbb Toth Lajos, ma Kodaly Zoltan nevét viseld) Altalanos Iskolaban
Kerényi Jézsefné magyar szakos osztalyfonokiink szarnyai alatt, majd a Tancsics
Gimnaziumban Krasznai Lajos tanitvanyaként az orszag els6 magnetofonos Han-
gos Ujsdgjanak szerkesztéiként (Berecz Gyurkaval, aki mar szintén itt hagyott ben-
niinket) az irodalom szeretetében nevelkedtiink. Fényképek és sokunk emlékezete
6rzi azokat a vetélkedémusorokat, irodalmi délutdnokat, amelyekre meghivhattuk a
Munkacsy Leanygimndzium tanuldit is.

1956-ban lettiink gimnazistak. Onképzdkori elnokiink Cey-bert Robi felment
a Corvin kozbe harcolni, Miki ajsagot szerkesztett, én egy Csittvdri krénikdban
gyUjtottem a forradalom dokumentumait, melyeket Rohonczy Péter tanar ur figyel-
meztetésére — tudnak errdl a gimnaziumban tobbszor is razziazo karhatalmistak -
gondosan laponként eltiizeltem.

Dalids id6k voltak - irta késébb Miklés. Vidam, ahogy a Csiky Gergely Szin-
haz tinnepi miisora utan a szovjet tisztek talpig rendjelekben vorosre tapsoltak kezii-
ket a ,ruszkik haza” ritmusara. Nyomaszto és tanulsagos volt, amikor Borka Géza és
Krasznai Lajos tanar urak elvittek minket magukkal a ,,népi irokrol sz6l6 hatarozat”
megvitatdsara. Pandi Pal volt a jeles el¢ado, akit a Helydrségi Tiszti Klubban 20-30
almos katonatiszt hallgatott, sok rum mellett, s mi voltunk a civil hallgatésag. (Ki-
raly Istvan posztumusz emlékirataiban olvashatunk a keletkezés koriilményeirél.)

Lathattuk tandraink és a tarsadalom nagy részének kényszert szinevéltozasat
— s lettiink forradalmar kamaszbdl Széchenyi hitével, koravén reformerek. Megta-
nultuk, hogy a szdlasszabadsag valéjaban csendben maradasi sziikséglet. Ma is halas
vagyok a Miklos altal is mindig szeretettel emlegetett igazgatdinknak, Csajaghy Ka-
rolynak és Mer6 Bélanak s azoknak a tanarainknak, akik nemcsak védelmeztek, de
segitettek, hogy didkéveink boldogok legyenek.

A pesti Szent Teréz templom gyaszmiséjén harmincot-negyven csaladtag és
barat hallgattuk Zoltan plébanos atya felemel6 prédikacidjat, majd Alexa Karoly és
Agardi Péter irodalomtorténészek barati szivvel fogalmazott szép méltatasait, értd
elemzéseit. Veress Miklds, a kétszeres Jozsef Attila-dijas kolt6, miiforditd, a Moz-
g6 Vildg alapité f8szerkesztSje, az [részdvetség egyik hajdani vezetSje nemzedéke
egyik legnagyobb tehetsége volt. Mi, gimnaziumi didktarsak, egymasra néziink a
templomban: Igen, ezt mi is igy tudjuk, tobb mint hatvan éve...

Miklos valtozo politikai koriilmények kozott igyekezett szolgalni az irodal-
mat, gyermekkoratdl betegségek kisérték, csaladi gondjai voltak, de 6 mindig els6-
sorban kolté volt. Szerteagazo érdeklédése, egyetemi tanulmanyai segitették kibon-
tani gazdag formavilagat.

Eveken 4t végzett felel6s kulturpolitikai munkét. A hatalom embere lettél -
mondtuk tobbszor megrovdan, de szeretettel és féltéssel, mert tudtuk, mindig a jot és
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értéket keresd igazi romantikus, naiv igazsagkeresd maradt. Orizte, ami megmaradt
Istenbdl, hitbél, szerelembdl...

AKkit baratjanak, kiizd6tarsanak tekintett, ahhoz tiintetéen hiiséges maradt.
Es inkdbb magényos volt, minthogy megtagadja 8ket — bar tudjuk, haléldig fajt neki
€z a magany.

1977-ben irtam a Mdra Kiadonal megjelent Horeggel cimi kotetérdl a Konyv-
tdaros cimt lapban: ,Az Erd6 a vadaknak kotetbdl *kitivoltott a piros otthontalan-
sag’, a Bddogkirdlybol torténelmiink és mai életiink ellentmonddsossaga. Amikor
nemcsak Woland magust kell megérteniink végérvényesen immar, de vallalni kell
Szenczi Molndr Albertet és a gydri katolikus piispok barokk kolt6, Nyéki Voros Ma-
tyas orokségét is. Egyiitt a kettdt, azzal a hittel: »Boldog, ki e népnek lehet prédika-
toral«

Az els6 kotet megjelenése utan (majd egy évtizedig porosodott kiadok fiok-
jaiban) szerzdje Jozsef Attila-dijat kapott. Tiszta vershangjaért, autonom vilagaért,
rokonszenves emberségéért, amivel erd6iil kindlja magat a ndlanal is illdozottebbek
szamara. ,K6 leszek, k6 amit belevag/ egy kéz a jovo iivegébe/ keziikbe vesznek az
ostobak/ azt mondjak ez a béke.”

Papp Arpéd irta réla: ,,Igen kovek vagyunk: az 6rvényld, zuhatagos idé altal
simara koptatott, vagy az uttestbdl felszaggatott, érdes kockakovek, de ha akad is
kéz, mely felragad benniinket, nem bizonyos, hogy nyomot hagyunk a jovendo tive-
gén - korunk nagy hozzaértéssel késziti a golyoalld tiveget, az azonban bizonyos,
hogy valdban csak az ostobak mondhatjak Veress Miklos koltészetére, hogy »ez a
béke«.” (Somogy, 1973/1)

Az életmi lezarult. Bizonydra ért6 elemzések tarjak majd fel koltészete, szer-
keszt6i munkdja rejtett osszefiiggéseit.

Most csak egy akar iddszerlinek is tekinthet6 kép félszaz évvel ezel6ttrol:
»Eurdépa 6 Europa/ emberiség korhadt hajoja/ elperelt deszkak csavarok/ 6cska bar-
kadra zstfolédva/ tépjiik egymast ezredek o6ta/ fogcsikorgato-reménytelen/ e vértol
sikos vad fedélzeten/ latinok germanok szlavok magyarok/ Vér és konny bel6liink
zuhog...” (Eurdpai tavasz)

A kolto, akinek ifjusaga albérletekben telt, szerkesztéségek valaszleveleire var-
va — férfikoraban megérti, hogy ,ez a haza e talpalatnyi / honnan nem lehet kisza-
kadni.” Simon Laszld, a Somogyiak Barati Kérének elnoke Kaposvarrol édesanyja
sirjardl hozott hazai foldet a hamvait tartalmazé urna mellé.

Poeta nascitur - tanultuk Cicerdtol.

Veress Miklds sziiletett kolté volt.

]
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KOMAROMI GABRIELLA: VERESS MIKLOS (1942-2019)

3y -+ Cletfogytigra / itélt az Isten” — irta az Oszi rohamok cimii versében. Nem volt

harmadolds. Pedig gyerekkoratol kisértette a halal. Lazrézsak nyiltak gyerekar-
can, tidémutét rémisztette ifjusagat. S amig csak élt, konokul nyomaba szeg6dott a
baj, a betegség. Sokkal inkabb, mint a boldogsag. Talan ezért is volt olyan érzékeny
masok szenvedéseire, halalara. Annyi mindenkit elsiratott. ,,Kormos Istvan halott /
mint Latinovits / el6bb egy évvel, / négy honap még, / s Nagy Laszlot elsirathatod; / a
versek halantékon 16tt aldozatok” — olvashatjuk. (Himnuszkodben)

Mintha nem ez lett volna a szamara megirva, de mégsem keveset élt. 77 évet
januar 13-ig, s még egy felet julius 9-ig. Nem ment el fiatalon. Nem lopott el téle éve-
ket, évtizedeket a sors.

Az egyre szaporodd nekrolégokbol sorra-rendre hidnyzik egy életrajzi adat.
Az nem marad ki, hogy Barcson sziiletett, de annak nincs nyoma, hogy Kaposvaron
gyerekeskedett, itt nevelte fel egyediil az édesanyja, Tamas Katalin. Es itt lett kolto.
A Tancsics Gimnaziumban 14-15 évesen mar annak szamitott. Krasznai Lajos tanar
ur ugy dajkalta a tehetségét, mint ahogy egy agyonszeretett gyereket szokas félteni.
A Somogyi Néplapban (1959. 4prilis 12.) taldltam két verset egymas szomszédsaga-
ban, az egyiket a huszonéves Bertok Laszlo, a masikat a tizenéves Veress Miklds irta.
Miklésé szerelmes vers: Dal a csokrol. Mi, nyurga lanyok a Munkacsybdl felnéztiink
r4, pedig alacsonyabb volt nalunk és kisfias. De megéreztiik, nem akarki. Es mond-
tak is. Nala bajosabb, kedvesebb kamaszt ritkan hordott hatan a fold.

Néhany évtizeddel korabban bizony nemigen elegyedhettiink volna beszéd-
be a Somssich Gimnazium fiaival. A rendtartas szerint a lanyok is, a fitk is csak az
épiilet feldli jardan jarhattak. Vétek volt acsorogni, atbamulni. Szabalyozott volt, hol
lehet atkelni az Gton. Ehhez képest mar szabadok voltunk.

Bizony sokat adtunk arra, miként vélekednek rélunk odaat. Féltékenyen fi-
gyeltiik, kit hivnak meg a rendezvényeikre. Nekiink lanyoknak volt egy pocsék kiil-
lem, stencilezett Gjsagunk. Az Ifjii Figyel6, a lanygimnazium KISZ-szervezetének
lapja. (Nekik még nem volt Voluntasuk.)

Miklés hazakisért egyszer:

- Olvastam a lapotokat. Kett6tok irdsa tetszett — mondta —, a tiéd és Fabri
Annaé.

Ma is vallalndm azt a kis esszét, amit Radnotirdl irtam az 50. évforduldn. Lam,
milyen koran beleszerettiink abba, amit élethossziglan csinalunk. Anna is, én is.

Ha Katival, az édesanyjaval talalkoztam (leginkabb a konyvtarban), ilyesté-
léket mondott a szegedi egyetemistarol: le se fekiidt, amig ki nem olvasta Jack Lon-
dontol a Martin Edent. Nosza, mind a ketten kikolcsonoztiik. Nem tudhattam még,
micsoda anyaversek sziiletnek majd errdl az asszonyrol, amikor koltd fia a verseiben
elsiratja, ,,ki mar az irben didereg”. (Szivhang és visszhang)

Sokan figyeltiink ra egész életében innen Somogybdl. Hol van, mit csindl, mit
ir? Amikor az Elet és Irodalom munkatérsa volt, néla nyitottam ki a lapot. Amikor a
Mozgé Vildgot szerkesztette, biiszkék voltunk ra és féltettiik is.
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Volt ra okunk. 1974-1980-ig allt a lap élén. Akkor Aczél Gyorgy eltavolitotta.
A szakirodalom a ,kirugta” sz6t hasznalja utolag. Véletleniil tantja voltam annak,
ahogy utddat, Kulin Ferencet tetemre hivtak egy f6szerkeszt6i értekezleten, ahol a
Somogy akkori f8szerkeszt6jét helyettesitettem. Kulin szemben iilt velem, a hangja
nem, de a keze remegett. Ilyen lehetett Miklos is. Ugyanekkor marasztaltak el a Ti-
szatdj f6szerkeszt6jét, Voros Laszlot. Meg merte tenni, hogy el se jott.

Még mindig rettenetes idok jartak felénk, pedig mar 1982 dsze volt, s utdlag
mar mast hisziink ezekrdl az évekrol. Az se lehetett konnyti, amikor két esztendeig
(1986-1988) az Irészovetség fétitkaraként dolgozott. Utdlag nem kapott karpotlast
a megprobaltatasaiért. S6t. A rendszervaltds utan 6t, a lazadot nevezték ,veresnek”,
,rozsaszinnek”.

Megprobalt gyerekeknek irni, szinte kezdett6l, masoknak is volt ez mar me-
nedék, ha bajok tamadtak koriilottiik, de nem gyermekironak sziiletett.

Nemcsak lazrozsakkal, de lazasan élt. Tobbszor is leirtak, hogy mindenekelStt
Jozsef Attila kovetdje volt, legjobb pillanataiban folytatas is az életmive. De azt is
tudjuk, rajta kiviil kik voltak a legszeretettebb kolt6i. A Napiit-online cimi folyoirat
egy korkérdésére (Kdrtyavdr, 1999. februar) felsorolta: Berzsenyi, Vorosmarty, Vaj-
da, Kosztolanyi és persze mindazok, akik a Mozgé Vildgban megfordultak.

Sokat, sok nyelvbdl forditott. Az orosz irodalombol a legkedvesebb koltéimet:
Alekszandr Blokot és Marina Cvetajevat.

Nem mult el f6lotte nyomtalanul az élet, se a kozélet, se a maganélet. Koran
megvisel6dott viszontagsagaiktol. Szép, ifju arcét felszdntotta az id6, el6szor a szdja
sarkaban jelent meg egy keser(i vonas, aztan a pillantasa lett keményebb. Jol latszik a
fotékon. A magyar Pimodanra menekiilt, mint Ady 6ta oly sokan. ,,Felejt6 hely” volt
neki is sok borral, palinkaval.

De mégsem mondhatjuk, hogy abbahagyott, félbehagyott barmit is. Kotetek
sorat hagyta rank (Erdé a vadaknak, 1972; Bddogkirdly, 1975; Porhamu, 1978; Vak-
iigetés, 1983; Fénydrnyék, 1985; Somogyi utazds, 1999; Ejféli verdfény, 2001; Ejszaka
gytirétt atlaszon, 2002; Csoddk és micsoddkok, 2010). Es mtforditdsok rengetegét.
Nemcsak rank — ahogy mondta —, mindenkire: a kolozsvari didkra, a ruszin tanito-
ra, a vajdasagi pékre, a szlovakiai hentesre, a kanadai bevandorldra.

Valahol azt szeretné, ha nemcsak olvasnank a verseit, hanem a koltészete is
olvasna minket.

A Tancsics Gimnazium kapuja mellett van egy emléktabla, amely az iskola
hirességeinek nevét 6rzi.

Az utolsé sor még hidnyzik: 1956-1960-ig idejart Veress Miklos, a kolto.
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H. MOLNAR KATALIN: ,...UJRA ARCAVA TOROLT E TAJ, AMELY KIHORDOTT..."

- LOriNcz Sandor, Somogybdl indultak...,

- Kaposvar, Somogy Megyei Onkorményzat, 2018.

[~

= Tamési Aron irja: ,,Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink

bededl benne.” Az otthonunk lehet barhol a vilagon, de a hely, ahova sziilettiink, minden-

= kor megtart6 erével bir. Kiilonleges, lithatatlan szalak kétnek hozza egész életiink-

>»= ben. Barhovd vet az élet, ez a kapocs, akdr a magnes, visszahuz. Nemcsak a csaladi

== kapcsolatok révén fontosak a gyokerek, hanem a tdj, a szellemiség, a kornyezet is

L kitorolhetetleniil beleivodik a gyermekkori évekbe. Es milyen nehéz szavakba onteni

z a szil6fold szeretetét! Talan azért, mert az évek soran észrevétlentil résziinkké vilt, s
ami teljesen a miénk, arrél nehéz beszélni.

A Somogy Megyei Onkormanyzat kiaddsdban 2018 végén Lérincz Sandor tol-
labol megjelent a Somogybdl indultak... cimi interjukotet, amelyben neves kozéleti
emberek, politikusok, torténészek, irdk, kolték, irodalomtorténészek, szinmuivészek
vallanak palyajukrdl. A kozos benniik az, hogy vagy somogyi sziiletéstiek vagy gye-
rekkorukat, diakéveiket toltotték a megyében.

Az interjialanyokkal a Takats Gyula Megyei és Varosi Konyvtarban szemé-
lyesen is taldlkozhattak az érdekldddk a Somogybdl indultak cimi rendezvénysoro-
zat vendégeként. A megye méltan biiszke rajuk. Sikeres palyat futottak be, s kozben
azt sem felejtették el, honnan jottek. A szerzé bemutatja 6ket, aztan beszélgetotar-
sukka szegddik, igy az olvasoé is kozeli kapcsolatba keriil velitk. Sorsuk, dontéseik
elszolitottak ket e vidékrol, de a sziil6fold szamukra ma is eleven emlék, taplalo erd.

A szerz6 tiz ismert személyiséget szolaltat meg a konyvben. Kérdéseibdl kide-
riil, palyajukat, tevékenységiiket komolyan ismeri, személyes ismerdsei.

Bencze Ilona Jaszai Mari-dijas magyar szinész és rendezé ugyan Nagykani-
zsan latta meg a napvilagot, de gyermekkoraban keriilt Somogyba, és mindig is ide-
valdsinak tartotta magat. ,Gyokerek nélkiil olyan az ember, mint azok a novények,
amelyek csak alig kapaszkodnak a talajba, s egy id6 utan elpusztulnak” - mondta.
— A csaladom szerencsére erés gyokeret eresztett a somogyi foldbe, nekem pedig
sikeriilt megkapaszkodnom a nagysziileim és sziileim altal.” Nemcsak a sikeres szi-
nészi palydja allomasairdl olvashatunk a vele késziilt riportban, a kérdések nyoman
egy mélyen érz6, hitében erds né alakja is kibontakozik.

A Kossuth-dijas Bertok Ldszl6 kolté Vésén kapta meg az egész életére sz6lo
erkolcsi utravaldt sziileitdl, rokonaitol; a kozosségteremtést, a munka tiszteletét és
szeretetét is ott tanulta. Ifju éveiben Nagyatddon volt kdnyvtaros, aztan Pécs fogadta
kolté fiava. De verseiben a belsé-somogyi taj ujra és Gjra visszatér. Prozdjaban az
ifjisag fajdalmas és eleven emlék. (Nemrég kitiintette sziildmegyéje.)

A kotet legterjedelmesebb irasa az egykori miniszterelnokot, Boross Pétert
mutatja be. Szeretettel mesél nagybajomi gyerekkorardl, kaposvari diakéveirdl a
Somssich Gimnaziumban. Fordulatos pélydja sordn volt a vendéglatéiparban igaz-
gatd, allamtitkar, beligyminiszter, Antall Jozsef baratja, és a barat haldla utan mi-
niszterelnok is. Oszinte és informécidgazdag irds. A kérdések nyoman kirajzolodik
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Boross Péter hihetetlen munkabirasa, sajatos értékrendje, keresztény értékeket mu-
tato arcéle. Sohasem szakadt el Somogytol. Mindig fontos volt szamara, mi torténik
itt és miben segithet.

Druzsin Ferenc irodalomtorténészt, az ELTE egykori rektorhelyettesét mult-
jardl, konyveirdl faggatta Lorincz Sandor. Az 1950-es években a kaposvari Tancsics
Gimnaziumban tanult, majd az iskola tandra lett. Evekig tanitott a kaposvéri Tanito-
képz6 Intézetben. Aztan csaknem fél évtizedig igazgatta a Széfiai Magyar Kulturalis
Intézetet. Régdta nem él mar Somogyban, de a szive sziinteleniil hazahuzza a taranyi
sziil6hazba. A beszélgetés soran fontos informaciokkal szolgal hajdani iskoldja tor-
ténetérol, konyveirdl, irodalmi vonzalmairdl is beszél. (A szinhazrol és a ,nevetés
koltészetérol”.)

Ivancsics Ilona a Szomszédok cim televizids sorozat révén lett ismert szinész
mint Vagasi Jutka, a tanarné. Nagybajomban gyerekeskedett, Kaposvaron indult el
a szinhazi palya felé. Par éve maganszinhazat miikodtet. Tarsulatanak tagjai értékes
irodalmi miiveket kozvetitenek, fellépnek a legkisebb faluban is.

Poginy Judit a Csiky Gergely Szinhaz muvésze volt harom évtizedig. Kos-
suth-dijas szinész, akit Kaposvarhoz kot a gyerekkora, jelentds életeseményei; itt élte
at elsd sikereit, itt lett nagy szinésszé. Ma az Orkény Szinhdz egyik vezetd miivésze.
Szinészi jatékat a kaposvariak sose felejtik: mar gyerekkorukban szerették. Egy nem-
zetkozi fesztivalon kijelentették, hogy 6 volt a vilag legjobb Pinokkidja. Jobb, mint az
olasz. Szamtalan szerepben lathattuk, emlékezetes alakitast nyujtott példaul a Marat
haldla cim@ nagy siker(i eladasban, vagy 6 volt Vuk felejthetetlen hangja, s még
hany jatékfilmben lattuk/latjuk!

Kevésbé ismert tény, hogy Lérincz L. LdszIo, a hihetetleniil nagy olvasétabor-
ral bir6 sikerir6 szintén Somogyorszag sziilotte. A vele vald beszélgetés arrol szol,
hogyan késziilnek irasai, milyen motivaciok inditjak el, milyen személyes élménya-
nyag rejtézik regényeiben.

A torokkoppanyi sziiletést Szakdly Sandor torténészprofesszor, az MTA dok-
tora. Nagyapja h6sokrol sz0l6 meséi keltették fel benne a torténelmi érdeklédést.
Mar kaposvari didkként is szamos torténelmi tanulmanyi versenyt nyert meg. Tor-
ténelem-konyvtar szakos diplomat szerzett, majd a Kiiliigyminisztérium Konyvta-
raban kapott allast. Valtozatos életpalyaja soran dolgozott a Hadtorténeti Intézetben
és annak bécsi kirendeltségén, alelnoke volt a Duna Televizionak. Ma a VERITAS
Torténetkutatd Intézet vezetdje, ahol a kiegyezést6l Antall Jozsef kormanyzasaig ku-
tatjak a magyar torténelmet.

Varga Imre szobraszmuvész Siofok sziilotte. Tobb, mint haromszaz szobra 4ll
szerte a vilagban templomokban, koztereken, intézményekben. Vallomasa szerint
szobraival az igazsagot szerette volna elmesélni, megformdlni. Allnak szobrai a szii-
l6megyében is.

A kolté Veress Miklés gyermekkora hidba volt tragédidkkal terhes, kotodé-
se sziil6foldjéhez erés maradt. A Tancsics Gimndziumban Krasznai Lajos tandr ur
figyelt fel tehetségére, és vigyazta azt. Megrendit6 versekben vallott a sziil6foldrol.

i
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A Somogyi utazds cimi kolteményében irja: ,Tidémmé Somogy lombozddik, sze-
mem mennyboltja: tliint ege.” Anyaverseinek mélysége meghatd, mogotte ott tatong
a gyermekkori sziil6hidny.

Lérincz Sandor szamos interjukoétetet jelentetett meg az elmult években egy-
hazi és vilagi személyiségekrol. Az el6zdekhez hilien ez a mostani, a 25. kétet is gon-
dolatilag, lelkileg gazdag, érett irdsok gytjteménye. A beszélgetOpartnerek torténetei
szellemi kalandot kindlnak. Atéljitkk 8ket, nemcsak informaciokat kapunk. A szerzé
altal feltett kérdések minket is megszolitanak: mit jelent szamunkra a hely, ahol szii-
lettiink? Hogyan él benniink a gyermekkor felhétlen és fajo tapasztalatokkal teli ide-
je? Eszrevettiik-e utunkon Isten keze nyomat akkor is, amikor megforgatott az élet?
Kitartunk-e végsokig abban a feladatban, amit kaptunk?

g

=
=

—cedeai

HERBERT O1T: Ex P. Urban Hodel
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UDVARDY ZOLTAN: HITLER ES SITALIN MITIKUS EMBERE

JezsO Akos, Virds Mdgus,
Zimber-konyvek, 2019

»Ha pokolra jutsz, legmélyére térj: /az mar a menny. Mert minden korbe ér”
- Weores Sandor igézd sorai illenének ajanlasként a Voros Magus, Wolf Messing
torténetéhez.

A magyar olvas6 most taldlkozik el6szor e névvel, melyrdl épp ugy hallgat, e
kiilonos életutat egy-két mondatos szécikkel ,,atugorvan” a nagy, angol nyelvil ne-
tes enciklopédia, mint ahogy néman, 12 évig sirké nélkiil érizte porhiivelyét a hi-
res moszkvai Vosztrjakovszkoje déli, zsidé temetdje. De hat ki ez a Messing? Miért
érdekes nekiink? Nos, ha annyit mondunk, hogy rettegte igéz6 szemparjat Hitler,
képességeit kiilonos célokra forditotta Sztalin, s e férfiinak koze lehetett a kubai ra-
kétavalsag megoldasahoz, arra azért néhanyan mar folkapjak a fejiiket.

Kiilonos, hogy amit tudunk errdl a mitikus emberrdl, mar az is egyfajta atme-
net, egyensulyozas azon a pengeélen, melyet valosagként nevez a halando.

Messing 1899-ben sziiletett a Varsé alatti Géra Kalwaria telepiilésen. A tisztes
szegénységben €16, hithii zsid6 csalad gyermeke igen hamar tanujelét adta kiillonds
képességeinek. Mindossze tiz esztenddsen megszokott hazulrdl, s az akkor a cari bi-
rodalomhoz tartozd teriiletrél Berlinbe tarté vonaton egy lehullott papircetlit a f6ld-
rél felvéve odaadott a kalauznak: a jegyem! A fia er6sen koncentralt, hogy atvigye
ra akaratat — s a jegyellendr elfogadta a papirdarabot. Fiatalemberként a harmincas
években, a nemzetiszocialista Berlinben mar tinnepelt parafenomén volt. Megjosolta
példaul az el6adasara betéré Adolf Hitlernek, hogy kancellar lesz beldle.

Mene, tekel, ufarszin — ha mar Krisztus kélvaridja adta a nevet sziiléfalujanak,
Messing is gondoskodott réla, hogy 6 legyen az ,iras a falon”. Az egyik fellépésén,
mar a haboru alatt, egy frissen bezupalt katona-ifja édesanyjanak kérdésére elmond-
ta, hogy a németek hadi véllalkozdsa borzalmas véget fog érni, a bevonult ifjak el-
pusztulnak, Berlin langokba borul. A k6zonség soraiban sokan zokogni kezdtek, s a
nemzetiszocialista rezsim rendfenntartd er8i mar a helyszinen 6rizetbe vették — vol-
na az iigyesen lelép6 Messinget.

A haborts ellenfélnél menedéket talalo ,laté” ezutdn Moszkvaban kotott
ki két gruz férfit, Lavrentyij Pavlovics Berija és Joszif Visszarionovics Dzsugasvili
(avagy Sztalin) hazi magusaként. Legkiilonosebb mutatvanya az volt, hogy tulélte sa-
tani gazdait. Képességeit — mondjak —, még Szergej Hruscsov is igénybe vette, mikor
kitort a kubai valsag. A hetvenes években bekovetkezett halaldig parafenoménként
tartott el6addsokat Moszkvaban. Egy magyar ujsagir6 beszamolt késébb arrél, hogy
moszkvai egyetemistaként részt vett Messing estjén, s6t tobbszor is talalkozott vele.

Mivel ez csak sziik, didhéjban elmondott része a magus élettortének, azt gon-
dolhatnank, hogy a j6 mesélékével rendelkezd, gyermekregényeket és nagy lélegzetii
torténelmi regényt is publikél6 Jezs Akosnak nincs mas dolga, mint hogy hien ké-
vesse a Magus lenyligozo élettorténetét. Csakhogy a miiben nem ez torténik.

)3
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Messing torténete a szerzé szamara nem a kényelmes nyersanyag, hanem az
a kapaszkodo, amelynek mentén alaszall a ,,rovid”, am kegyetlen 20. szazad embert
probalé pokldba. A masik nagyregényének, a Megyek tiilra lapjain mar megbizo-
nyosodhattunk szerzénk hadi cselekményeket, csatakat szuggesztiven megjelenito
képességeirdl. A haborus hadszinterek izgalmas leirasa, a katonak latdszogébdl abra-
zolt Osszecsapasok ezuttal is a mu erdsségei kozé tartoznak. Megismerjiik az orosz,
a német és az amerikai katonak s hadvezérek megannyi nytigét és nagysagat — vagy
éppen a komoly dontéseket befolydsolo kisszertiségeit is.

Mindezt egy orosz vagy akar egy német szerz6 is megirhatta volna. Csakhogy
az egyik munkdjaba fiktiv magyar ,dskolteményt” betold6 Jezsé itt is érvényesiti
egyedi latasmadjat. Talan elarulhatjuk, a szamos hi torténeti szal ellenére a legke-
vésbé sem valami haborus dokumentumregényt tart a kezében az olvaséd. Messing
valds torténete csak magja a regénynek; a koré fonddé misztikus szal — ha mar egy
magus titkairdl beszéliink - szdmos magyar vonatkozast is tartalmaz. Felbukkan
a legendds Bendeguiz, s a Szent Korona is szerepet jatszik a regény e szférdjaban. A
szerz6 ugyanis nem csak a népek, nemzetek élet-halal-harcat, de az egyes népek iidv-
tanat, legendariumat is szerepelteti. Latjuk a german mitolégiaban susogd Ygg-dra-
sil korisfat, a keziinkben érezziik Longinus landzsajat; mosolyoghatunk a griazok
kiilonos meséin.

A legendai elemekbdl taplalkozo torténetnek jot tesz a kiadd merész vallal-
kozasa, hogy a ,felnétt” konyvet az egyes fejezeteket itt-ott lezaro kis grafikakkal,
mashol - egy-egy nagyobb szovegrész elején - tetszetés abrakkal illusztralta. Elfe-
ledtiink, s féliink gyereknek, tehat szabadnak és kreativnak lenni, és csoddlkozva
érzékeljiik, hogy bizony a kis abrdk szérakoztatnak, a mitikus képek gyonyorkod-
tetnek.

Kiolte beldliink a Jatékot az ostobak komolysagat eréltetd 20. szazad.

Az ember-léten tuli mélybe vald ereszkedéshez — mint az ezoterizmusra szin-
tén hajlé Hamvas Béla hdse a Karnevilban — Messing is tulvilagi kisérét valaszt.
Dante 6ta ez igy van rendjén az eurdpai irodalomban; s mig Hamvas Bormestere
»Keresztes” Szent Janost hivja meg, Jezs6 f6szerepl6je Szent Andras apostolhoz sze-
gédik. Nem véletlenszertien: Andrés volt az, aki atlépte a Dundt, s téritette a szkita-
kat, e titokzatos nép fiait is. Eljutott Orményorszagba, mely a vildg legelsé keresztény
allama lett késébb. Mert tudjuk, az 6rmények fo6ldje Gruziaval hataros, ahonnan egy
ortodox keresztény csaladbodl szarmazott a kicsapongo, véres kezii Berija s a palyajat
papnovendékként kezdo, tizmillidkat lemészaroltaté Dzsugasvili.

Korbe értiink hat - gondolna az olvasd, pedig dehogy. Andras apostol tobbet
tudhatott eleinkrél, mint gondolnank. Mert ki tudja, merre jartak éseink a honfog-
lalas el6tt vagy nyolcszaz esztend6vel?

Az apostollal s vendégével megleshetjitk hat nemzetiink legendas alakjainak
beszédét, tanacskozasat. Megmosolyoghatnank — hogy jon az Irashoz, a bibliai idék
nagyjaihoz a sok nép koziil éppen a mi legendavilagunk? De legalabb ennyire a for-
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ditottja is érvényes: mit sem tudunk a szkitak és a mi eleink kapcsolatardl. S ha mar
legendai elemeket hasznalunk, ill6 sajat hagyomanyainkhoz fordulni.

A nemzeti mitosz e kotetben vald, merész szerepeltetése mellett mas szférai,
tronszékén ilt, és német, illetve orosz katonaruhas 6rdogok letaszitottak tronjarol.
Ez a tronfosztds a Satdn muve. De ki a kiildotte? Ki az, akit Sziz Mdria trénszékébe
szan? Ki az Antikrisztus? Hitler? Sztalin? Vagy valaki mas, aki eddig még nem lépett
fel a torténelem szinpadara?”

A regény cselekménye ahhoz a korhoz kétddik, amikor német és az orosz dik-
tatura egyarant hadat tizent a civilizacidonak, iildozte a kereszténységet s a polgari
berendezkedést. A szazmilli6 dldozatot kdveteld parancsuralmi rendszerek koraban
az emberiség azon része, mely e zsarnoki rendszerek befolyasi 6vezeteiben élt, nyil-
van ugy érezhette, hogy valami mitikus erd nyert hatalmat, boritotta fel a vilag rend-
jét. A szerzé eldvetiti azt a megcsalatottsagot, ami épp ugy kovette a kommunista
diktaturak 6sszeomldsat, mint a masodik vilaghdboru befejezését. Hiszen mindkét
torténelmi fordulat utan kontinensnyi tomegek reménykedtek, igy vagy ugy, de a
torténelem jobbra fordulasaban, s abban, hogy a nyomaszté id6k végére pontot te-
hetiink.

Harminc éve még egy olyan, befolydsos gondolkod¢ is akadt, aki egyenesen
a torténelem végét deliralta, kinyilatkoztatvan, hogy immdr minden rossznak vége
szakadt. A torténések viszont rendszerint feliilirjak e jambor vagy éppen bornirt
préfécidkat. Wolf Messing a konyv lapjain igy fogalmaz: ,,En azt sem tudom, hogy
ki az a hamis proféta, aki az Antikrisztus eljovetelét el6késziti. Csak azt latom, hogy
kevesek, nagyon kevesek rakényszeritik a tobbségre a sajat akaratukat, és a tobbség
semmit nem mer ez ellen tenni.” Megérkeztiink modern korunkba.

Azt tehat, hogy a jelenrd], a jelennek is szdl ez a munka, megerdsiti a motto-
ként felhasznalt idézet, mely ,Romai Péter” uralmat jelzi eldre, Szent Malakidstol.
Az iroroszagi Armagh 12. szazadban élt plispoke maig hires proféciairdl, s az itt idé-
zett sorok egy korunkban népszert, szellemes értelmezés szerint a jelenleg regnaléd
Ferenc papara utalnak. Ekkor ,,a Hét Domb Varosa” elpusztul - irja Malakias, és az
a tény, hogy a mi korunkban tobben is megprobaljak ezt a jelenlegi id6szakra vonat-
koztatni, megdobbent6 erével jelzi, milyen erdvel keresi korunk embere a jeleket, az
utat mutaté Igét.

Nem a véletlen miive tehat, hogy Jezsé a kotet elsé lapjain a két legerésebb
ellenpolust: Jézust és Arimant (népszer(ibb irdasmddja szerint: Ahriman - a szerk.)
tutkozteti egy fergeteges dialégusban. A Megvalté mar tul van pusztaba vonulasanak
negyvenedik napjan, amikor felbukkan mellette luciferi ellenpdlusa, aki a hideg ra-
cionalitast képvisel$ 6rdogi erd a keresztény ezotéridban. O azon mesterkedik, hogy
az ember csak az anyagi természet(i, raciondlis dolgokat fogadja el valosagként. Le-
het-e plasztikusabban abrazolni korunk nagy kisértését?

Az emberlélekért alakoskodd 6rdogok s a jovonket, jelentinket latd szentek

75



% ONYVEKROL SOMOGY 2019, 3. SIAM

mellett mégis az esendd ember dbrdzoldsa a legsikeriiltebb Jezsé munkajaban. Ahogy
a nagy Magus eljut Varsdba, sziilei sirjahoz. Ahogy a szerelem aldzatosan kinyilik
Messing és leend6 felesége, Aida kozott. S hogy ne hajoljon le a szoveg a szentimen-
talizmus ragacsaig, idénként kitiné ellenpontozassal szemlélhetjiik a hohérok ma-
ganéletét: Sztdlin hatalmas maganparkjdban mokusait eteti, akinek ifjikori versét
elszavalja a Vezérhez torleszkedd Berija. (A Sztalin-vers forditéjat, Jonait érdemes
lett volna labjegyzetelni, ritka irodalmi csemege ez magyarul.) Az a gatlastalan t6-
meggyilkos, néket elrablé és megbecstelenitd, tjabb feltételezések szerint néha még
meg is gyilkolo és aldozatait foldbe 4s6 Berija szavalja a Vezér versét, aki lelkesen
tapsol Messing eskiivéjén, s akit késébb a kommunista hatalom minden tovabbi nél-
kiil eltesz 1ab alol.

Kiilonos, de ez a mi is arrél szOl, amirdél a Megyek tiilra, a szerz nagyszabasu
torténelmi regénye. Azaz: miképpen keriiltek egész orszagok, kis és 6rids nemzetek
egyarant 116 s verd kozé. A torténelem malomkovei kozott pedig a 20. szazadi em-
ber 6rlédott.
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