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ADAMIK TAMAS: SIK SANDOR ALDAS CIMU KOTETENEK U) VERSEI
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Sik Sandor Budapesten sziiletett 1889. januar 20-an. Gyermekkorat Godollén
toltotte, innen jart be a pesti piarista gimnaziumba. A negyedik osztily elvégzése
utdn felvételt nyert a rendbe. Ujoncévét Vécott toltotte, majd tanulmdanyait a rend
kecskeméti gimnaziumaban végezte, és itt érettségizett 1906-ban. Teologiai és bol-
csészeti tanulmanyait Pesten folytatta, ahol magyar-latin-gorog tanari diplomat
szerzett. Teologiat és filozofiat Schiitz Antaltdl tanult, akivel baratsagot kotott. (Sik
Sandor gyermekkorardl részletesebben: RONAY Laszlo: Sik Sdndor, Budapest, Balas-
si Kiadd, 2000, 7-9.) Egyiitt irtak hires imakoényviiket, a ,,Sik-Schiitzot”. 1910-t6l a
vaci, majd a budapesti piarista gimnaziumban tanitott 18 évig. 1911-ben Miinchen-
ben ismerkedett meg a cserkészettel, és hazatérve a magyar cserkészet megalapitoja
lett. Az I. vilaghaboruban tabori lelkész volt Pétervaradon. A Szent Istvan Akadémia
1919-ben, a Kisfaludy Tarsasag 1923-ban vélasztotta tagjava. 1929-ben tanarra ne-
vezték ki a szegedi egyetem masodik irodalmi tanszékére. Itt legkedvesebb tanit-
vanya Radnéti Miklos lett. 1945-47-ben a Koznevelési Tandcs tigyvezetd alelnoke.
1946-ban fdszerkesztésében jra megjelent a Vigilia. 1947-t61 a magyar piarista rend-
tartomany fonoke. 1948-ban Kossuth-dijat kapott. 1946-49-ben az MTA levelez6
tagja. 1961-ben aranymiséjére komponalta Kodaly Zoltan Sik Sdndor Te Deuma
cimt miivét.

Eletében megjelent verseskotetei: Szembe a Nappal (1910 - kritikajat 1asd
KARINTHY Frigyes: Sik Sdndor, Szembe a Nappal, Nyugat 1911/4, 314-316), A beliil-
valék mécse (1912); Sik Sandor kolteményei (1916); Maradék magyarok! (1919); Csend
(1924); Sarlésboldogasszony (1928 — a kotetnyitd vers elemzését lasd Cs. VARGA Ist-
van: Sarlésboldogasszony, in Szent miivészet 1I. Tanulmdnyok koltészetiink szakrdlis
vonulatdbdl, Székestehérvar, Magyarorszagért, Edes Hazankért Kiado, 2005, 183—
199); Fekete kenyér (1932); Magdnyos virraszto (1936); Az Isten fiatal! (1940); Sik Sdn-
dor Osszes versei 1910-1940; Gy6zod-e még? (1945); Tizenkét csillagii korona. Versek a
Boldogsdgos Sziiz Mdridrol (1947), Oszi fecske. Versek (1959). Utolsé kétetének dssze-
allitasat végezte, amikor 1963. szeptember 28-an elhunyt. E koteten a végsd simitast
rendtarsai végezték el, és Aldds cimen adta ki a Szent Istvan Tarsulat 1963-ben (Sik
Sandor: Aldds. Versek, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1963, 5).

Sik Sandor eszerint életében 14 verseskotetet allitott dssze. Ez driasi teljesit-
mény, ha figyelembe vessziik, hogy mily sok mas iranyt munkat is végzett. Sik San-
dor halalaval neve és koltészete nem meriilt feledésbe. Mar 1969-ben megjelent egy
valogatas A kettds végtelen cimen két kotetben, Ronay Gyorgy bevezetésével (A ket-
tés végtelen. Sik Sandor vilogatott munkdi, I-1I, KaArpos Klara kozremtikodésével
szerk., bev. RONAY Gyorgy, Budapest, Ecclesia, 1969).

Ronay Gyorgy Sik Sdndor cimii bevezetésébdl érdemes néhdny tanulsagos
megallapitast idézni. Az indulé Sik Sandorrol ezt irja: ,,Fiatal volt, lelkes és magabiz-
tos, tele mozgalmi lendiilettel, egy nagy egyéniség szuggesztiv atmoszférajaban; és
Prohaszkatol nem egyediil azt tanulta meg életre sz016 leckéiil, hogy »ne rontsa ketté
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Isten adta részét, — Az él6 életet«, hanem »Istent és embert akarja egészenc, a kett6t
egylitt, és sohasem egymas ellenére” (I. kot. 11-12). A fiatal Sik eme szellemiségének
valtozasardl igy tudosit: ,,A Szembe a Nappal utan két esztenddvel A beliilvalok mécse
(madr a cime is jelzi) egész magatartdsaban pontosan az ellenkezdje az els6 kotetnek.
[...] Akiazimént még vilagot akart hoditani, globuszt megmozgatni, foldet sarkaibol
kiforditani, most kopenyével eltakarja a szemét, magaba vonul, remeteségbe, sivatag-
ba; eddig vakmerén a napba nézett, most meggyujtja »a beliilvalok mécsét«” (I, 16).

Ezt kdvette 1976-ban a Sik Séndor Osszegytijtitt versei cimi kotet Jelenits Ist-
van gondozésaban (Sik Sdndor Osszegyiijtott versei, sajté alé rendezte JELENTTS Ist-
van, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1976). Jelenits egyfel6l hangsulyozza, hogy Sik
Sandor koltészete sokak szamara ma is €l16: ,,Sik Sandor verseinek 6sszegytijtése félig
irodalomtorténeti foladat, hiszen egy tobb mint tiz éve halott k6lt6 hagyatékarél van
sz0, akinek els6 kotete Babitsé utan egy évvel jelent meg, s akinek koltéi indulasa a
Nyugat alapitasa idejére esik. Ugyanakkor — személyes okok és sajatos torténelmi
koriilmények egybejatszasa kovetkeztében - Sik Sandor koltéi életmive sokak sza-
mara elevenebb, mint a klasszikussa valt koltd-kortarsaié” (JELENITS, 925). Mdsfeldl
szitkségesnek tartja kimondani azt a tényt is, ,hogy ezek f5lott a versek folott nem
mult el nyomtalanul az a jé fél évszazad, amely életiinket, gondolkoddsmédunkat,
izléstinket, s6t kereszténységiinket is oly alaposan at- meg atformalta” (JELENITS,
927). A mai olvasonak, aki hitében mar bizonytalankodik, ez a hitbeli bizonyossag
menthetetlentil idegenszert. Hadd idézzek egyetlen példat, nem is a fiatalkori ver-
sekbol, hanem az 1955-bdl vald, az Emberség cimlibél. Ennek emlékezetesen szép
két sora a zard versszak kezdete: ,Nincs szanva szemednek a holnap: / Ott légy igaz
ember, ahol vagy.”

Ez ,tiszta beszéd” a lira mindenkori mértéke szerint is, mint az eziistpénz:
cseng, ha marvanyhoz itom, fénylik, ha beleharapok. Sajnos a versnek nincs vége, s
a szakasz igy folytatodik: ,Most tedd, amit adatik tenned: / Az Isten riigyezik ben-
ned.” Ezt a két sort kegyetlen és kegyeletlen volna boncolgatni, de letakarni sem kell,
mert nem egy kolt6 gyengeségének, inkabb egy koltéi magatartas korszerttlenségé-
nek jele s bizonyitéka” (JELENITS, 928).

Baréti Dezs6 1988-ban publikalt Sik Sdndor cimli monografiajaban kiemeli,
hogy a ,hazafias kolté” szerepét elvartak Sik Sandortol, ezért ,,a harmincas évekig
szamithaté els6 periddusaban gyakoriak az ilyen versek” (BAROTI Dezsé: Sik Sdn-
dor, Budapest, Akadémiai Kiado, 1988, 31), és ezek ,avultak el.” Retorikus hangja
mégsem volt annyira egyhangu. Toth Arpad elismeréen méltatta, ,amikor verseinek
Berzsenyire emlékeztetd hevét emlegette.” Sik Sandor ugyanis tudatosan vallalta Vo-
rosmarty patriota koltészetét, a magyar romantika reményked6 moraljat, s az ebben
gyokerezd lirai retorikat. Azt is észre kell venniink azonban, hogy ezen hazafias pa-
tosz mellett ,,a kés6i Adynak és a Hiisvét el6tt Babitsanak stilusaval rokonithato j-
szeri hangok is feltdrnek belle. Igy példaul az 1919-ben megjelent Maradék magya-
rok cimt kétete néhany szép darabjéban (Enek minden emberhez, A kolt hdboris
imddsdga)” (BAROTI, 34). Lassan kezdte megérteni, ,,hogy a vart megujhodas helyett
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a régi rend restauracioja kovetkezett be, és egyre jobban a csendes mtihelymunkak
felé fordult” (BAROTI, 35) - allapitja meg Baroti.

Természetes alkalmat adott Sik Sandor emlékének folidézésére sziiletésének
szazadik évforduldja: 1989. Szétfeszitené irasom kereteit, ha itt minden megemlé-
kezésrél beszamolnék. Ehelyett egy kiadvanyra hivom fel a figyelmet, ami Stk Sdn-
dor-tanulmdnyok cimen (BIHARI Jozsef kozremiikodésével szerkesztette FARKAS
Péter-NovAk Laszlo, Szentendre, 1989) 6t tanulmanyt foglal magaban: BAROTI
Dezs6: Sik Sdndor patriotizmusa; JELENITS Istvan: ,, Kozépiskolds fokon” - Stk Sandor
és a kozépiskolai magyartanitds; MEszARos Istvan: Sik Sdndor pedagdgidja; RONAY
Lasz16: Sik Sdandor, a kolté; SziGeTI Lajos Sandor: Taldlkozds a ,kettds végtelen™ben
(Sik Sdandor és Jozsef Attila).

E tanulmanyok koziil témank szempontjabdl Ronay Laszlé Sik Sdandor, a kol-
t6 cimi tanulmdnya tlinik jelentdsnek, kiilonosen ha alcimét is figyelembe vessziik:
A szavak infldciéjatol a megtaldlt sz6ig. Ez az alcim ugyanis Sik Sandor koltéi fej-
16désére forditja a figyelmet. Példaul kiemeli, hogy az elsé vilaghdboru idején ,,uj
lirai kifejezésformaval” kisérletezik, ,apré helyzetdalok, érzésvariaciok tinnek fel a
szeretetet, testvériséget, nagy emberi érzéseket megjelenitd versek mellett” (Sik Sdn-
dor-tanulmdnyok, 27-28).

A masodik vilaghaboru utan kisérletezni kezd a népdallal. 1949-ben irja elsé
matrai versét. ,A Matra és Pilis, pontosabban: Klotildliget a szintere e kései és fajdal-
masra hangolt lirai kiteljesedésének. Ebben a kézegben hajol le Sik Sandor az esen-
dé, a magdnyos, a szenvedé emberhez, s ekkor érzi 4t igazan nyomorusagat, hiszen
ugyanolyannak tudja a sajat sorsat, helyzetét is” (Sik Sandor-tanulmdnyok, 33).

Roénay Laszlo két hianypotlo osszefoglalasaban még arnyaltabban mutatta be
Sik Sandor koltészetét. A 2002-ben megjelent Isten nem halt meg cimt konyvében igy
méltatta: ,,Sik Sandor nem koltészettorténeti ijdonsaggal gazdagitotta az imadsdgos
hangnemet, életmtivének egésze azonban a magyar lelkiség torténetének magaslati
pontja” (RONAY Laszlo: Isten nem halt meg. A huszadik szdzadi magyar spiritudlis
lira, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2002, 38). A 2008-ban napvilagot latott Lelet-
mentés cimli kotetében markansan mutatott ra arra, hogy Sik Sandor életében és
koltészetében voltak megtorpandsok, krizisek és Gjrakezdések. Példaul idézi Ejszaka
1943-ban cimi versét. De mit tegyen a férfia, / Kinek torvénye: tenni, / Ki profétalni
kiildetett, / Es nem hallgatja senki, / Es két halal feni ra fogat, / A kinti és a ben-
ti” (Leletmentés. Katolikus kolték a 20. szdzadban, Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
2008, 100).

2.

A fenti kritikai attekintésbdl gy tiinik, hogy Sik Sandor koltéi termésébol
utolsé kotetének, az Alddsnak a versei a legsajatosabbak, a legeredetibbek. Lukdacs
Léaszlonak a Sik Sandor Virrasszatok! Versek és prozai irdsok az ifjuisdghoz cim@
konyvéhez irt bevezetésében (szerkesztette és valogatta RONAY Laszld, bev. LukAcs
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Laszl6, Budapest, Eghajlat Kényvkiadé, 2012) a kolté utolsé éveinek koltészetét igy
értékelte: , Koltészete ezekben az években teljesedik ki, és jutott el valoban klasszikus
magaslatokra. Lirajinak elemzéi joggal hasonlitjdk Arany Janos Oszikéihez e kor-
szakanak legjobb verseit” (19).

[rdsomban azt kivinom bemutatni, hogyan épiil fel, és milyen verseket tartal-
maz az Aldds cim( kétet. A kiadé, a Szent Istvan Tarsulat elészavaban igy tudésitott
a kotet osszeallitasarol és megjelenésérdl: ,Mikor az elmult nyar végén Sik Sandort
a kotet osszeallitasara felkértiik, nem gondoltuk, hogy kardcsonyra mar csak posz-
tumusz kotetet tehetiink a kolté tiszteldinek asztalara. Bar akkor mar sulyos beteg
volt, készségesen vallalta a kotet osszevalogatdsanak feladatat, és az lényegében még
az 6 munkdja. Munkatdrsaira, akik segitségére voltak, jorészt mar csak a gyakorlati
teenddk elvégzése maradt, és igyekeztek mindenben az 6 kivansagainak megtelel6-
en eljarni” (5). Az Aldds tehit 1963 decemberében jelent meg. Tartalmét pedig igy
korvonalazta a kiado: ,,Sik Sandor koltéi hagyatékat nydjtjuk at ebben a kotetben
az olvasonak. A magyar katolikus koltészet nagy halottjanak elsésorban azokat a
verseit tartalmazza, amelyeket az Oszi fecske megjelenése 6ta irt. Benne vannak to-
vabba azok az 1948 és 1958 kozott irott versek, amelyek az Oszi fecske valogatasiban
nem szerepeltek, tovabba a Keresztiit-ciklus, amelynek tizennégy stacidjabél mind-
Ossze néhany jelent meg eddig nyomtatasban” (5). Az el3sz6 utolso bekezdésében igy
indokolja meg a kiadd a kotet Aldds cimét: ,,Az Aldds igy befejezése, zarokove lett
egy paratlanul gazdag koltéi életminek. A koltd, akinek személyében tarsulatunk is
egyik vezeté tagjat veszitette el, nincs tobbé kozottiink. De mive tovabb él minda-
zok szivében, akik szeretik a verset, és akiknek szamara Sik Sandor irdsai egyszerre
sugaroztak a szépséget és lelki gazdagsagot. Utolsé »aldasat« a siron tulrdl megillets-
dott szeretettel kozvetitjiikk az olvasohoz. 1963. december.”

A kotet felépitése tehat a kovetkezd: A kiadé eldszava (5-6). Majd a 7. oldalon
a mott6 az Orékésdk cimi versbdl:

[...] de én kilépek rozsdas keretembdl,

S sziirkiilé kezemmel, nem szurkilt szivembdl
Aldést intek a siet6k utdn,

Atyai aldast —, a torténelembdl.

Ezt koveti a térzsanyag Uj versek (1959-1963) cimen, 42 vers (9-74); utdna ko-
vetkezik a Keresztiit (1950-1952) 14 staciodja (75-116), végiil pedig Versek (1948-1958)
cimen 50 koltemény (117-203). A kotetet a mutatok, a tartalom és a versek cime be-
tirendbe szedve zdrja le (211-214).
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3.

A tovabbiakban azzal a 42 darab uj verssel foglalkozom, amelyeket 1959 és
1963 kozott irt: ebbdl 13-at 1959-ben, 12-t 1960-ban, 6-ot 1961-ben, 10-et pedig 1962-
ben, és egyet életének utolsé évében, amikor mar sulyos betegséggel kiiszkodott. E
versek témaja az ember, azaz a kolt6 és a természet, mégpedig tobbnyire a természet-
folottihez, azaz Istenhez vald viszonyukban. Ritka az olyan vers, amelynek targya
ne maga a koltd lenne, de akad ilyen is, példaul a Szitdlnak a szélben cimt versben a
természet, amely a ciklus 13. darabja:

Szitalnak a szélben hullé levelek,
A fak koszoruja lassan lepereg.

Hajlong az 4g is a szélben ala:
A hullast, a hullast lassitana.

Lenn jardakovon a sarga levél
Még zizzen egyet, miel6tt elalél,

Még egyet, utolsdt, folfelé,
Az aghoz, az aghoz, amely az 6vé.

Preciz és tomor realista vers az 6sz kezdetérdl, amikor a fak levelei sargulni
kezdenek, és a feltdimadd szél hatdsara hullani. Mindez varosban torténik, mert a
levelek jardakdre esnek. A kolté megszemélyesiti a fat és leveleit. Fa az anya, a levelek
pedig a gyermekei. A vers elején a fa utdnanyul tavoz6 gyermekének, marasztalni
akarja. De nem tudja megakadalyozni, hogy a jardara ne keriiljon. De a jardara hullt
levél is zizzen még egyet, egy utolsot, hogy az aghoz, az anyai 6lbe visszaugorjon.
De a ,még egyet, utolsot” kitétel egyértelmiien sejteti, hogy kisérlete hidbavalé. Te-
litalalat a vers, mondhatnam, a falevél miniatiir tragédiaja. A kolt6 egyetlen szerény
stiluseszkozt alkalmaz: az ismétlést, de azt igen hatékonyan: a hulldst, a hulldst is-
métlés az aganya erélkodését fokozza, az egyet, a még egyet a levélét, hogy visszatér-
jen az dghoz, az dghoz.

Az Esik es6 cim vers, amely a 8. a ciklusban, a természet, az emberek — Mari
néni meg Josko bacsi - és Szent Péter viszonyat abrazolja:

Bagolyirtés, Bogosrét és Agasvara.
Esik es6 hegyen-volgyon fiire-fara.
El-elhagyja, nekibuzdul, tjrakezdi,
Csatornait hétszer egy nap megereszti.
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Mezitlabas Mari néni a pitvarban
Gyonyorkodik a zuhogo zivatarban.
Minduntalan lelkendezve kiabdlja:
J6 kis es6, kot a krumpli valahara.

Josko bacsi, oreg szlovak, hetven felé,

Eresz aldl nézeget a foldje felé.

Karomkodni nem szokott, de most nem allja.
Pedig attdl f6l nem all a gabonaja.

Mennyorszagban Szent Péternek van a napja.
A csatornat nyitogatja, csukogatja.
Szakallaba mondogatja mosolyogva:
Fiacskdim, varjatok a sorotokra.

Mig az el6z6 vers a falevél tragikus sorsardl ad hiradast, a mostani az esé
sorsforditd szerepére mutat ra a foldmtvesek életében. A Bagolyirtas, Bogosrét és
Agasvara helynevek a Méatrdban, ahol Sik Sdndor nyaranta pihent. A negyedik vers-
szakbol kitetszik, hogy Péter, Pal napja van, junius 29-e, amikor a krumpli legjob-
ban igényli az es6t. Az aratasi szezon is ekkor kezdédik, ami viszont egyaltaldn nem
kivanja az es6t, mert az megdonti a gabonat, s ezzel akaddlyozza az aratast, és ha
hosszan tart az esds idé, tonkre is mehet a gabonatermés. Erthetd, hogy Joské bécsi
karomkodik, bar ,attol f6] nem all a gabonaja,” de mast nem tehet. Szent Péter, aki
az eso6 felelése a mennyben, arra biztatja Joskd bacsit, hogy bizzon, majd elérkezik
a szaraz id6 is, ami az 6 gabondajanak fog kedvezni. Ne karomkodjon tehat, hanem
éppen ellenkezéleg, imadkozzék, hogy az esé sztinjék meg.

Hogy az esé és az ima milyen szorosan kotédott egymashoz az emberi-
ség életében, a rdmai irodalom térténete is igazolja: a romai koltészet olyan verses
imadsagokkal kezdddik, amelyek az id6jarassal, az esével kapcsolatosak (lasd errdl:
Apamik Tamas: Rémai irodalom a kezdetektél a Nyugatromai Birodalom bukdsdig,
Pozsony, Kalligram, 2009, 50-51).

A ciklus 26. darabjanak a cime Koszontd, amelyben csak emberek szere-
pelnek. A kolté Sik Sandor koszonti Tomek Vincét, rendtarsat és régi baratjat 70.
sziiletésnapjan, aki mint a piarista rend generalisa, Rdmaban él:

Isteni aldasul Saros sziilt Pannonianak.
Aldott Pannonidnk Roma egének adott.
Roémai celladbol aldas vagy Urbi et Orbi.
Annyiak aldasat, aldjon a békezi ég.

Meéltan keriilt ez a vers az Aldds cimi kotetbe, mivel az aldéds sz6 és szarmazé-
kai 6tszor fordulnak el6 a versben. Versformadja elégikus disztichon. A mifaji kove-
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telményeknek megfelelden Sik megemliti, hogy Tomek Vince Magyarorszagon szii-
letett, majd mint piarista szerzetest a piarista rend egyetemes f6nokévé, generalisava
valasztottdk, és a tisztségében aldasos tevékenységet fejt ki Roma és a foldkerekség
(Urbi et Orbi) javara.

4.

Feltételezésem szerint az Aldds kotet igazi témdja a koltd viszonyanak alakuldsa
a természethez és Istenhez. Ez az alaptéma szabja meg a kotet nagy szerkezetét. Az
els6 két vers — Nézz fel a kékbe és az Ember maradj - tartalmazza az életprogramot,
a ciklus utolso két verse — A rakéta iitja és A néma miatydnk — a végeredményt, az
elért végs6 célt. A ciklus mértani kozepét négy vers alkotja: az Uzenet (20. vers), az
Oroszldn (21. vers), a Hdarom és négy kozott (22. vers) és a Ne félj! (23. vers). Ezek a ver-
sek fogalmazzak meg azokat az akadalyokat, amelyeket le kellett gy6znie a koltének
ahhoz, hogy az utolsé két versben megfogalmazott célt elérje.

Most pedig nézziik meg sorjaban ezeket a kolteményeket! A ciklus bevezetd
verse a Nézz fel a kékbe 1959-ben keletkezett, rovid, minddssze két versszakbdl 4ll:

Lezarom a konyvet, letorlom a tollat,
Még nedves a lap, de a munka kész.
Keresztet a konyvre, a szivre, a szajra:
Ez a pont, ez a csend, ez a teljesedés.
A munka, a munka, a munka egész!

S most nézz fel a kékbe: még nem vagy a tulé,
De itt sem egészen a rét nap alatt!
Nincs fontos a f6ldon és nincsen a napban,
Aminek odatard szabadult magadat,
Csak az 0j, csak az uj, csak az j feladat! (Aldds, 1963, 11)

A két versszak ellentétet alkot egymassal. Az els6 versszak a befejezettség lat-
szatat kelti. Azzal a kijelentéssel kezdédik, hogy a kolté most fejezi be az el6z6 konyv
utolso lapjat, még meg sem szaradt a tinta rajta, de kész a mt. Halabdl keresztet vet,
és haromszor is megismétli, hogy a munka egész, azaz van eleje, kozepe és vége.
Ezutan igy szdlitja meg 6nmagat: ,,S most nézz fel a kékbe”. Ez a felszolitas raéb-
reszti, hogy még él: ,,még nem vagy a tulé”, de itt sincs mar egészen, mert hat oreg
mar: nincs mar olyan fontos e vilagon, aminek atadhatna koétottségektol felszabadult
o6nmagat. Erre jon a csattands befejezés, az elsé versszak haromszoros ismétlésének
cafolataként: ,,Csak az 4j, csak az Uj, csak az Gj feladat!” A vers ellentétes felépitésével,
és ,csak az 4j” haromszoros megismétlésével azt sugallja, hogy el6z6 kotetének, az
Oszi fecskének befejezése utdn rogton elhatarozta, hogy elkezdi egy Gjabb kotet ira-
sat, az Alddst.
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Az Ember maradj cim{i masodik verset egy év elmultaval, 1960 nyaran irta:

Nydr van megint.
Arcon legyint
Friss napsugar:
Gyeriink, gyeriink, heverni kar!

Nem tudhatod,
Hogy hany napod
Van mérve még.
Biztos csak egy: nem lesz elég.

Mikor kapod
Végs6 napod,
Nincs tudni agy.
Fontos csak egy: ember maradj!

Mignem kiné
Bel6led 6,
Ki egy veled,
Aki embernél emberebb. (Aldds, 1963, 12)

Mar egy éve dolgozik az elsé versben emlitett uj feladaton, de nincs megelé-
gedve a munkavégzés tempdjaval, ezért a masodik versben biztatja, siirgeti onmagat:
»heverni kar! henyélni kar”, hiszen ,,Nem tudhatod, / Hogy hany napod / Van mérve
még [...] Fontos csak egy: ember maradj!” Az utols6 versszakban azt is elarulja, mi-
lyennek képzeli azt az embert, amilyennek maradni akar: ,,Aki embernél emberebb.”
A tokéletes ember, az embernél emberebb ember kialakitdsanak nagy munkaja,
amely ki van rd szabva, lassabban halad a kelleténél. Pedig az id6 siirgeti, hiszen nem
tudhatja, mikor érkezik el utolsé napja.

A ciklus mértani kézepébe helyezett Uzenet (20), Oroszldn (21), Harom és négy
kozott (22) és Ne félj! (23) cimii versekbdl az is kideriil, mi akadalyozza, zavarja és
késlelteti a koltdben a tokéletes ember kimunkalasat. Az 1962-ben keletkezett Uzenet
cimi versbdl egyértelmii, hogy Sik Sandort kétségek gyotrik:

Embernyi ember vagytok-e?
Embernyomokat hagytok-e?

Csak kérdezek, kérdezgetek,
De halvany hangom reszketeg.

[...]
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Uram, te légy irgalmasom,
Mikor fejemre olvasom,

Mit mond nekem, s rolam neked
Az Grbél hulld iizenet. (Aldds, 1963, 36)

A szintén 1962-es keletkezésti Oroszldn cimt versében, amelynek ajanlasa: Az atom-
bomba-kisérletek margodjdra, panaszkodik, hogy nem tud aludni:

Ejfél utdni egy 6ra lehet.

Ne is prébald, aludni nem lehet.

[...]

,Oroszlan bombol” - mondod bossztisan
S tudod, hogy dlmod végképp odavan.
[...]

Oriilt oroszldn — vagy ériilt vonat
Fertdzteti az allomasokat!

Oriilt emberek szabadulnak el!
Ebredjetek, valamit tenni kell!

Kialtanék, de ugyis hasztalan:
Mindenki alszik, ébren egymagam. [...] (Aldds, 1963, 38-39)

A Hdarom és négy kozott cimi koltemény pedig arrol tantuskodik, hogy mar két évvel
korabban (1960) sem tudott aludni, borzalmas rémképek rémisztették:

Ejjel van, harom és négy kozott az ora,
Ilyenkor indul el csatangolora

Az 6rdog, elnyelni lelkeket keresvén.
(Aludjon ilyenkor, aki jé keresztény!)

Pokoli setétség. Fele foldkorongra
Railt az arnyék-szemfedd szorongva.
Vigasztalanul virraszt a sététben

A foldgomb félig, a lelkem egészen.

S mér kusznak el6 az odukbdl az undok

Varasbéka testd, bagolyszemti gondok,

Jonnek a félelmek, a szivdobogasok,

Ablakon, ajtén fiilledt kopogésok. [...] (Aldds, 1963, 40)

I
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E kétségek, fajdalmak és rémképek ellen a hit erejével probal védekezni a Ne
félj! cimt versében, amelyet ugyanigy 1960-ben 6nt6tt formaba, mint az elébbi kol-
teményt. Azzal vigasztalja magat, hogy Isten a kétellyel, a szenvedéssel, azaz a rosszal
is valami jot akar:

[...]

Ne fé]j a fajdalomtol:
Nem kontar kése koncol,
Prébalt sebész az Isten;
Megifjodol, ha boncol.

A bint se féld: a pazsit

Gyomot is hajt, ha azik.

Ravasz miivész az Isten:

A rossz is jot csirazik.

[...]

»A kék magasba nézz {ol,

Ne kérdd [!], hogy meddig érsz fol.
Egyet pillant az Isten,

Es egész lesz a részbdl.

A halal is csak ennyi:

- Ne félj elébe menni —

Edesapéd az Isten,

Ropiil eléd, dlelni.” (Aldds, 1963, 41-42)

Ez az utolso versszak sok szenvedés utan azt tudatositja a koltében, hogy el
kell fogadni a kikertilhetetlen haldlt, s ezt akkor tudjuk a legkisebb szenvedéssel elér-
ni, ha Istenre gy tekintiink mint gyermekét szeretd édesapdra.

5.

A ciklus utolsé két verse — mint fentebb irtuk — az elért végsé célt vagy allapo-
tot irja le. Az utolso el6tti vers, a Rakéta iitja ezt mondja réla:

Lassan lehajlik pajzstartd kezem,
Nem tamadok és nem védekezem.

A tarka-barka vasar véget ért,
Nem nyujtézom mar foldi dolgokért.
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Nem fiirkészem és nem hivogatom
A sorsomat sem. J6jjon, fogadom.

Emberkéz utdn sem nyujtok kezet,
Minden lépésem hozzajuk vezet.

Es rajtuk, benniik ahhoz, ami Mas,
Minden ember jelkép és latomas.

Nem is én megyek, csak ugy visz a van,
S én aldzattal vitetem magam,

Merre rakétam utja rendelé,
Az lirdn tuli tengerek felé. (Aldds, 1963, 72)

Az idézett vers értelezésével kapcsolatban nem lesz haszontalan idézni Joan-
nes Saresberiensis értelmezési modelljét: ,,Eszerint minden megnyilatkozasban és
muben harom dolgot kell vizsgalni: a rest (a dolgot), a dictiét (a nyelvi format) és a
dicibilét (a jelentést). A res a dolog, amirdl allitunk valamit, a dictio a nyelvi forma,
amivel allitunk valamit e dologrol, és végiil a dicibile az, amit allitunk a dologrol.
Egy adott m{i elemzésekor fontos megvizsgalni azt, hogy e harom tényez6 6sszhang-
ban van-e egymassal. Ha ugyanis teljes az 6sszhang kozottiik, akkor a vizsgalt mi
lizenete, szerz6jének szandéka konnyen kiderithetd. Ha viszont e harom tényez6 va-
lamelyike eliit a masik kett6tdl, ott az elsé olvasatban helyesnek ttiné értelmezéssel
probléma van, aminek gondosabban utdna kell jarni, hogy a szerzé igazi (rejtett)
szandékat kiderithessuik.” (Idézi ApaMIK, 2009, 20)

Ugy latszik, Sik Sdndornak, amikor a Rakéta titja cimi versét irta, leszdmolt
mar a foldi élettel. Nem 6 cselekszik mar, hanem testi allapota. A vers elején ki-
mondja: ,,A tarka-barka vasar véget ért, / Nem nyujtézom mar f6ldi dolgokért.” A
vers kozepén pedig ezt a megallapitast teszi: ,Emberkéz utan sem nyujtok kezet,
/ Minden lépésem hozzajuk vezet. / Es rajtuk, benniik ahhoz, ami Mds, / Minden
ember jelkép és latomas. / Nem is én megyek, csak gy visz a van.” Nem akar az
emberekhez kozeledni sem, de mégis folyton hozzéjuk fordul: ,Es rajtuk, benniik
ahhoz, ami Mas.” Mivel a kolté a ‘'mas’ altalanosité népmast nagybettivel irja, ezért
feltételezhetjiik, hogy ezt a Mast Istenre érti. Ezt megtamogatja a vers folytatasaval:
»Minden ember jelkép és latomas. / Nem is én megyek, csak Ggy visz a van.” A van’
létigét dolt betiivel irja, s ezzel feltehetSleg arra utal, hogy a van arra utal, aki van,
aki 6rok jelenben szemléli a dolgokat, azaz Istenre, aki a Kivonulds kényvében ezt
mondta dnmagardl: ,,En vagyok, aki vagyok” (3, 14). Ezek utén az olvasé azt varn4,
hogy a vers végén a kolto Istenhez jut el, azonban Sik Sandor nem mondja ki Isten
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nevét, hanem igy fejezi be a verset: ,,S én alazattal vitetem magam, / Merre rakétam
utja rendelé, / Az (iron tuli tengerek felé.” Végiil is a kolt6 kétségben hagy benniinket
afeldl, hova is ropiti a rakétaja, mert az Giron tuli tengerek felé-kitétel az olvaso sza-
mara nem feltétleniil Istent jelenti.

Ugyanezt a kétséges allapotot festi a koltd a ciklus utolsé versében, az 1963-
ban sziiletett A néma Miatydnkban, csak itt nem a mozgas, hanem a mondas, a koz-
lés szempontjabol. Egy utolsé imat szeretne mondani, meg akarja énekelni Istent egy
utolsé Miatyankkal, de alighogy elkezdi, kitor bel6le a kétség:

Hozzad, Veled, Neked,
Mondani egy utolsé éneket,
Iméban 6mleni Eléd,
Legutolso, de hiiséges cseléd...!
De jaj! ha nem igaz!

Szobam csupa por,

Kertem csupa gaz,

Csupa lelogé tort faag,

A templom messze, a konyv nehéz,
Olomcsizmaban toporog az ész.
Es mégis, mégis, O van itt,
Immar télem el nem veszik.
Nap nap utdn, éj éj utdn

En Téged hivlak, Miatyank. [...]

Am e csoppnyi bizakodas utdn ismét el elfogja a kétség, mely elrontja az imadkozas
Oromét: azt veszi észre: nem tud mar odafigyelni Istenre:

De mire jé

Egy lampastalan radio?

Hogyan szolitsam az ég Urat

Egy siketnéma Miatyankon at,

Ha sz6i koziil minden masodik
Alattomosan elrejtézkodik!

Bénult napokon, izzadt éjeken

Az értelem is értelemtelen,
Ertelemtelen és imatalan, —

Magam vagyok, egészen egymagam.

De lehet, hogy még van valami, ami helyette még tudna imadkozni - jut eszébe —, a
szentolvasodja. Meg is szolitja:
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De talan mégis volna valami
Helyettem hinni, vallani,
Nevemben felimadkozo
Karikas kis szentolvasd,
Egyetlen tdrsam aki vagy,
Karikagytir(im, el ne hagyj!

De ismét rator a kétségbeesés, még erdteljesebben: hatha mar 6 maga hagyta el Is-
tent, szoval, gondolattal és cselekedettel.

De nem hagytalak-e Téged el én,
Szommal, amelybdl kialudt a fény?
Szivemmel, amely csupa seb,
Elmémmel, amely (irnél tiresebb?

S nem hagytam-e el Veled egyiitt Azt,
AKi az r folott virraszt?

Mit felelek, hisz nem tudok felelni:
Mit felelhet a Mindennek a semmi!
Akarom élni az egész hitet,

Szeretni, ahogy Isten szeret,

Es bizni, bizni akarok,

Abban, amit a Krisztus hozott.

Nem érzem, nem is gondolom,

De akarom, akarom, akarom.
Pilisliget, 1963. augusztus 1-5. (Aldds, 1963, 73-74)

Mint fentebb lattuk, Jelenits Istvan azt kifogasolta Sik Sdndornak az 1950-es
években irt verseiben, hogy tulsagosan magabiztosak a hit kérdésében, tulsdgosan
harsanyan hirdetik a keresztény ember diadalmas vilagnézetének igazsagat abban a
korban, amikor az emberek mar kétkednek Isten létében, amikor magukra maradt
arvakként csetlenek-botlanak a vilagban. Ilyen vilag és ilyen emberek szamara kor-
szertitlen Sik Sandor egyértelmiien megvallott sziklaszilard hite. Az a kétkedés, az a
magara hagyatottsag, Adynak az a ,mindent kivallani” programja, amelyet Jelenits
hidnyolt Sik Sdndor korébbi verseiben (JELENITS, 1976, 928), tetten érhetd az Aldds
cimi kotet tobb versében, de kiilonosen A néma Miatydnkban. A kolté Sik Sandor
olyan mar, mint az elromlott radié: nincs gondolata, nincs szava. Nem tud imad-
kozni, mert ha iméaba kezd, maris mdsra gondol. Imaja nem ima mar, hanem értel-
metlen szohalmaz. Esze nem Istenen jar, és szavai sem hozza szélnak. Amit mond
»ertelemtelen és imdtalan”, mert maga van, egészen egymaga, hiszen nem érzi Isten
jelenlétét és nem is tudja elgondolni. Ennek ellenére mégis lehet reménye az tidvozii-
lésre — gondolja, mert ,,akarja” élni a hitet, ,,akar” bizni Isten szeretetében. Igaz, hogy
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nem érzi, és nem is tudja elgondolni mar, de akarja. Vagy ahogyan 6 maga mondja
a vers utolsd két soraban: ,Nem érzem, nem is gondolom, / De akarom, akarom,
akarom.”

A fentiek fényében azt hiszem, nem téved Pilinszky Janos, amikor igy véleke-
dik a kolté Sik Sandorrol: ,Nem véletlen, hogy Sik Sandor liraja akkor valt teljessé,
amikor a koltd és pap mar-mar leroskadt terhe alatt. Az Aldds versei a maguk esz-
koztelenségében ritka mivészi vallomasok e kivételes feleldsség dramajarol. E kote-
tével a modern magyar lira a lelkiismeret el6tte ismeretlen teriiletét sikertilt feltérké-
peznie.” (PILINSZKY Janos: Stk Sdndor utolsé kotete. Jegyzetek az Alddsrél, Uj Ember,
1964. janudr 5.)
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