38 SIEP §10 SOMOGY 2017, 4. STAN ;e
DRUISIN FERENC: ,ESKUSIUNK, ESKUSIUNK..."

Az eskii Arany Janos koltészetében Vildgos utdn
(1850-1852)

A 20. szazad els6 fele az irodalmi népiesség torténetében az az idészak, ami-
kor a folkldr, a népkoltészet, a néphit iranti érdekl6dés kiemelkedé eredményeket
hozott. A ,mozgalom” jelentds teljesitménye volt Erdélyi Janos Népdalok és monddk
ciml haromkotetes konyve (1846-1848), és a népi hitvilag 6sszegez6 miive, Ipolyi
Arnold Magyar Mithologidja (1854). Az eredmény ,,beliilré]” is gazdagitott: a folklo-
rizmus jegyében sziiletett alkotasok soraban, a Csongor és Tiindében (1831) példaul
tiindérrel, boszorkannyal és a darab els6 jelenetében a vilagfa (a tiindérfa) pompas
latvanyéval:

»Ah, de mit latok? kdzépen
Ott egy almat virit,

Csillag, gyongy és foldi agbdl,
Hérom ellenzé vilagbol”

Ahogy Csongor megszolitja a csodat, s ahogy atfogja tekintetével, voltakép-
pen leirja a Vildgfa (a Rutafa) ,,szerkezeti képletét™

»Félig fold, félig dicsé ég [...]
Foldben allasz mély gyokoddel,
Egbe nytlsz magas fejeddel,

S rajtad csillagok teremnek”

A folklorizmus szép eredménye Vorosmarty kisprézdjaban A holdvildgos éj
és A kecskebdr, Pet6fitol a Janos vitéz (1845), Tompa népregéi (Népregék és mondik,
1846) és Arany ez id6ben keletkezett miiveinek java: Az elveszett alkotmdny, a Toldi,
a Rézsa és Ibolya — olyan alkotdsok, amelyeknek fundamentuma és a mtivészi igaz-
sag egyik tartopillére a néphagyomany, kivaltképp a néphit.

»Nem tudom, benn van-e az aesthetica szétardban e terminus: »eposzi hitel,
de én annyira érzem ennek hatalmat, hogy torténeti vagy mondai alap nélkiil nem
vagyok képes alakitani...: elég az hozzd, hogy nekem, ha épiteni akarok, tégla kell és
mész.”!

Arany miveinek etikai és esztétikai pillérei mélyen kapaszkodnak az ,eposzi
hitel” talajaba, raadasul a még nagyobb hitel érdekében rendre a koz tudomasara is
hozza forrasait. Az irodalomtorténeti kutatds nem hanyagolta el ezt a teriiletet: Az
elveszett alkotmdny bihari (és nemcsak a bihari) hagyomanyaitol a Toldi-forrasokon
at szinte minden ,1étez6”, ,valosagos” adalék szamba vétetett mar. Azonban példak
sora tanusitja, hogy a ,téglanak és mésznek” legalabb ilyen fontos lel6helye a ,,nem
létez6k”, a ,valdszeritlenek” tartomanya: a néphit, a hiedelemvilag.
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Az ,eposzi hitel” kotéanyagaval keletkezett miivek egyik magaslati pontja a
Toldi 1846-ban. Arany taltos szabasu hése egy évvel a néphitbdl tamadt Sdrkdnydlé
Janos vitéz utan valosagos ,forradalmi” tettet vitt végbe; a taltosra ,kiszabott” fela-
datot, hogy ti. minden hetedik évben meg kell vivnia ,,mas orszagbeli taltosokkal, s
amelyik gy6z ebben a kiizdelemben, annak orszaga nagyon termékeny lesz”,* Toldi
Miklds a folkldr ,vilaganyanyelvén” teljesitette. Ha a cseh bajnok feletti gy6zelmet
az ,,0rok idébol” atforditjuk a magyar reformkor ,torténelmi idejébe”, felismerjiik: a
Duna szigetében zajld lovagi viadal tétje sokkal nagyobb a szokvanyosndl; a nemzete
képviseletében fellép6 Toldi Miklds gyézelme nem kevesebbet jelent, mint hogy ,,or-
szaga nagyon termékeny lesz”. Ez pedig komoly hajtoerd lehetett a reformtorekvések
folyamataban.

Vildgos utdn egy id6re masfajta hiedelmekbdl vétetett a ,tégla és mész™ liraja-
ban és epikajaban is feler6sodott a be nem valtott fogadalom, a meg nem tartott es-
kiivés, a néphit kemény szavaval: a hamis eskii. Mar korabban is voltak ,,baljos jelek”.

A ’48. juniusi kovetvalasztasok példaul: Szabadszalldson Petéfi Sandor ve-
szitett (nem is akarhogy!) a helybeli reformatus pap fia ellenében, Szalontan Arany
Janost iitotte ki a megyei politika a ,kijelolt” kiralyi tablai tilnok erdszakolt megva-
lasztasaval.

S mindez tortént harom honappal marcius 15-e utan!

Vorosmarty is latott jeleket: 1849 oktdberében atkot karomkodott a vilagba,
éspedig egy emlékkonyvben. Holgy emlékkonyvébe hasonlot aligha irtak még, s bi-
zonyara azdta sem, mint Gebén Csandady Janos hazaban az ott vendégesked6 kolto.

»Setét eszmék boritjak eszemet.
Szivemben istenkdromlas lakik.
Kivansagom: vesszen ki a vilag

S e foldi nép a legvégsé fajig.

Mi a vilag nekem, ha nincs hazam?
Elkarhozott lélekkel hasztalan
Kidltozom be a nagy végtelent:
Miért én éltem, az mar dulva van.
Ily férfitél, nemes holgy, mit kivansz
Emléklapodba? Inkabb adj nekem
Hitet, sejtelmet, egy reménysugart,
Hogy el nem vész, hogy él még nemzetem.
Koldulni jarnék ily remény-hitért,
Megvenném azt velém — és véremen.
Imadkozzal - te meghallgattatol —
Az tan segithet ily vert emberen.”

(EMLEKKONYVBE)
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Vildgos utdn

Tompa Mihaly adta az elsé jeleket: A gélydhoz cimii koltemény - bator iras!

»Csak vissza, visszal” — kialt a fészkére megtéro golya elé. S kiildi a masik ha-
zaba. Uzen vele a bujdosoknak, iizen a nagyvildgnak is; késébb szalloigévé vélt sza-
vakkal:

»Repiilj, repiilj! és délen valahol

A bujdosokkal, ha talalkozol:

Mondd meg nekik, hogy pusztulunk, vesziink,
Mint oldott kéve, széthull nemzetiink...!”

1850. maércius 15-én Arany is megszélalt: az Evnapra ciml kélteménynek
nincs olyan cimzettje, mint Tompa versének, nem is hangos, nem is valt szalloigévé:
tizenkét sorba zart csendes fajdalom!

»Innep volndl, de senki meg nem iil,
Végzetes évi nap!”

Az emberek eskiijiik ellenére ,,rabok” maradtak, emlékezni sem mertek arra a
bizonyos fogadalomra, am elmarasztalas helyett az 6rok mitosz feloldozé ereje tom-
pitja a fajjdalmat:

»Az ember gyonge: félve néz feléd,
S mint egykor a tanitvany mesterét,
Nehéz idékben megtagad...”

Ezutan kovetkeztek a ,nagy” eskii-koltemények. Id6ében a Katalin cimt kol-
t6i beszély, A honvéd ozvegye, de par hénappal A nagyidai cigdnyok is megelézte A
hamis tanut — de el6revessziik: ,iskoldja” a hamis eskiinek, egyuttal ,példatara” a
kovetkezményeknek.

A hamis tant

A torténet birtokszerzé része €16, lezaratlan iigye volt Kérostarcsanak és Ko-
rosladanynak. Szabo Karoly Kérostarcsa helyneveirdl szol6 értekezése egyik jegyze-
tében az Uj Magyar Muzeum 1850-51. évi folyamaban igy foglalta 6ssze a birtokper
lényegét: ,Régen, talan szaz esztendeje is lehet, a kérosladanyiak a tartsai hatar egy
részét magokénak tulajdonitottak... Az 6reg Markus volt a ladanyiak tanuja, ki is,
miutan csizmajaba a talpa ala el6re ladanyi foldet tett, [...] a hely szinén az é16 istenre
eskiidott, hogy azon fold, melyen 6 all, kérosladanyi fold [...] és felmondta az ilyen-
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kor eldirt szabalyszert eskiiszoveget.” Markus furcsa jatékba kezdett a néphittel: ki
akart fogni rajta. Eskiije szabalyszert, megduplazott: el6bb ,,az él6 istenre, / Utolséd
napomra és 6rok idvemre” emelte harom ujjat az égre, azutan felmondta a még szi-
gorubb és helyi tehertétellel stlyosbitott szavakat:

,, Eskiiszom, s ha hamisat szdlok:

Se foldben, se mennyben ne lehessek boldog;
Fold kidobja testem, ég kizarja lelkem:

Ama sebes 6rvény hanytorgasson engem.”

A ladanyiak koziil tobben sejtették, esetleg tudtak is, hogy Markus nem az
igazsagra eskiiszik. A ,gy6zelem” utan a kocsmdban {innepeltek, s természetesen
Markus is ott ivott ,,a tandcscsal sorban”. Bizonyara nem jutott a tarcsaiak fiilébe,
hogy az egyre mamorosabb laddnyiak kezdtek egyet-mast kibeszélni: elébb prover-
biumokba rejtve (,Nem azé a madar, aki elszalasztja” ,,Kinek a foga fdj, tartsa nyel-
vét rajta”), azutan az ital kihozta bel6liik a nyiltabb szot is:

,Lam a vén Mdarkusnak esze volt el6re:
Talpa ala tette, ugy eskiidt a foldre.”

Meg is nyerte! Az ,els6 fokon” (a falu, s6t mindkét falu el6tt) megnyert birtok-
per azonban hatalmas ,fellebbezével” keriilt szembe: a néphit fordult Markus ellen,
és 1j dontést ért el - ,,jogerésen”.

»Itt siillyedjek el” — mondja gépiesen a legtobb eskiid6zd.

A siillyedést mint a hamis eskii kovetkezményét Ipolyi Arnold is emliti: ,,Sza-
mos rege mindenfelé, melyek altalaban az egyetemes mai néphit altal erdsiilnek,
mikép példaul az eskiiv, a mast karomld, atkozé magara vagy ellenére fejezi ki az
atkot: hogy siilyedjen el, valjék azonnal k6vé st. ha igazat nem mond; mit azutan a
néphit s regék mindenfelé tudnak a hamisan eskiivére nézve igy vagy amugy telje-
stiltnek.™

Ekkor mdr népszertiek voltak Tompa Mihaly népregéi (s tul a masodik ki-
adason), melyek szintén biintetik a hamis sz6t: siillyedéssel vagy kévé valassal. Siily-
lyedéssel fizetett a Szamos melléki faluban egy ,templomkeriil6”, szivében felfuval-
kodott, karorvend6 gazdag ember, aki aratdskor meglopta a szegény ember buzajat,
Gsszel elszantotta foldjét. Amikor kérddre vontak, igy felelt:

,Ugy éaldjon Istenem, Ne menjek egy tapodtat
Mint elvevém koldus kepéjét; De stilyedjek el én!

S f6ld nyelje nyomban el, S amint a sz6t kimondta:
Ki masénak veté ekéjét; Megnyilt alatta a fold...
S ha efold a tiéd itt, Fiastol, mindenestdl,
Bolond szegény: Legottan elnyelé 6t.”

(SULYEDES)
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Markus az eskil szovegében a sebes 6rvényt valasztotta ,,siillyesztének”. Beko-
vetkezett. ,Mellékbiintetésként” kapta a lélek nyughatatlansagat: az ,,izgdga” ember
holta utan, holdas éjjeleken riogatja a korosi halaszokat: ,,»Oldjak-e? kossek-e?«”

Masutt is ismert ez a kotekedés; Roheim Géza irja Mythikus lények cimi cik-
kében: ,,Szegedkornyéki hiedelem: holt ember meredt testtel, hullaszertien uszkal a
viz szinén. Azon van, hogy a haldszok bevegyék a csénakba és ha ez sikertil neki, a
csénakot elsiillyeszti. [...] Maskor a halét kapja el; kioldja a csomdit. Azutan kérdi:
oldjam-e, kossem-e? [...] A holt ember édes testvére a kérostarcsai vén Markus.™
(Helyesen: kérosladanyi!)

Markus torténete tiz versszak: az els6 harom az eskiire szélitas és maga az
eskil. Koriilményesen ,,all el6™ ki akar fogni a néphiten, am mire eskiire szolittatik,
jocskan veszit magabiztossagabol; latszatra sem az, aki gyézni indul:

»Eléalla Markus; térdben Osszeesve,
Gornyedez6 hattal, mintha sirt keresne;
Téli fanak hinnéd, mit a ziz belombol,
Fazik, aki ranéz s a haldlra gondol;
Kezei reszketnek: tan er6 hijaban?

Tan a lelki vadtdl, vénség alarcaban?”

Az eskii szovege feszes, a néphit irta, belefér hat sorba. Jészerivel ennyi a gy6z-
tesek kocsmai tinneplése is, melyben a ,dinom-ddnom” hangjai kozil kihallik a
kapatos sokadalom fecsegése. Ez eddig négy versszak. A tovabbi hat lényegében a
biinhédés.

Baljos jellel kezd6dik: Markus ,,mintha kesertit érezne a borban”. A jel igazo-
16dik; paratlan tomorségii két dramai sorban:

»Haza megy, komor lesz, sz6 kifogy beldle
Sorvadoz, meg is hal, aznap esztenddre.”

Markus halalaval kezdddik az eskii ,,utoélete™ a ,négy harang”, a ,,két pap”,
a ,sok nép” — mar nem a ladanyiak tisztelete ,hdstik” el6tt. A kivancsisag gytjti a
koporso koré a sokadalmat; amit Ladanyban tudtak, Tarcsan csak sejtettek: ha igaz a
suttogas, hogy baj volt Markus eskiijével, akkor ennek most ki kell tudédnia.

Kitudédott.

Két versszakon at a binh6dés valtozatai sorjaznak. ,,El6iras” szerint: el6bb az,
hogy a koporsé ,,Kivetddik a sir dobband partjara”, ott ,Megrazkodik a test és talpra
ugorvan / Szeme fehérjével koriilnéz mogorvan”. Ezutan, ahogy egy évvel ezel6tt az
eskil szovege kozben, ,harom ujjat emeli az égre”, és ime bizonysag Ladany és Tarcsa
kivancsi népe elétt: ,,Ugy rémlik az, mintha kékes ldnggal égne.”

A ,kékes lang” a blinhddés latvanyos jele: Ipolyi is emliti,” a 20. szazad is isme-
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ri:* a bolygo tiiz (tavolrdl annak latszik) valamely megnyugvast nem lelé btinos lélek
szellemként kéborlasa azon a vidéken, ahol vétkezett.

S végiil az utolsé kétszer hat sor: a hamis eskii ,ut6élete”; az idok végeztéig
tartd kotekedés az élokkel: ,,Oldjak-e? kossek-e?”

Arany népmondaja a kérosiekének ,,szépirodalmi valtozata”. Koltés (atkoltés);
Markus is, a szemtanuk is szerepldi egy produkcionak. Markus attrakcidja a kovet-
kezd: az egyik hatalmat (,,az €16 istent”) ki akarja jatszani egy masikkal (a népi észja-
rassal, mely a nép szemében ugyancsak hatalom!). A ,nézék” ehhez a mutatvanyhoz
a Koros két partjarol valok: a tarcsaiak, a jatékba be nem avatottak hisznek az es-
kiinek, még ha rajuk nézve veszteséges is; a ladanyiak részben bizonyédra beavatot-
tak, ennek megfeleléen amolyan szinjatéknak élik meg. S amikor esztenddvel utana
Markus halalaval kideriilt az igazsag, kiegyenlitddott a két oldal. Nem karérvendd
tarcsaiak és leleplez6dott ladanyiak alltak koriil Markus koporsojat; félelemmel telt
kivancsi nézok kaptak a bizonyossagot: az eskii szent dolog, kijatszhatatlan, tanul-
saga pedig az, hogy ,,Ne mondjatok eskiit, ha nem igaz hittel!” Ez pedig 1852-ben
nemcsak a ,kdrosi halaszoknak” szol: cimzettje a nemzet egésze!

A Katalin

1850 — koltoi beszély, ugyancsak a meg nem tartott eskiirél. A mi targya egy
vagvolgyi mondabol vald: Budetin a Szuniogok birtoka volt, az apa és Jakusich torté-
nelmi személyek. Igy szerepelnek Aranynél is. Amikor Szildgyi Sdndor az Emlékla-
pok szamara kérte kozremikodését, igy haritotta el: ,Még az elégidig sem higgad-
tam meg, s az ily dllapot lehet fijdalmas, kinos, dithos, desperalt stb., de — nincs meg
a mivészi nyugalom, s addig ne vegyen az ember tollat kezébe, vagy legalabb olyan
targyat valasszon, melynél szabadon atadhatja magat képzeletének s nem vicsorog ra
orokké a valo sceletonja.”

Ebben a koltéi beszélyben nem ,,vicsorgott-e ra a valo sceletonja”?’

Direkt mddon nem; nincs benne ’48 jiniusa, sem ’50 marciusa, viszont Ka-
talin sorsdaban benne van az ,eskii”, Katalin két eskiijje. Az egyik, amellyel szerel-
méhez, Forgacshoz kototte magat, de nem tudta megtartani, a masik az, hogy apai
onkényre ujjan viseli ,,a koros, de bajnok Jakusics” gytirajét.

»Budetin agg varura Oroszlanké id6s urahoz kényszeriti leanyat, aki mast
szeret. A zsarnoki gégjébe tébolyult apa egy sziklaiiregbe — ehhez fiz6dott a rege! —
falaztatja be az ellenkez6 lednyt, miutan ugy véli, megolte annak titkos szerelmét. A
fegyvereseivel visszatérd ifji megszabaditja Katalint; a menekiilék utjat elallja a férj-
jelolt; egy bajvivasban megoli vetélytarsat; a lany szornyethal; apja meg6riil; a halott
szerelmesek kozos sirban pihennek.”*

Keresztury Dezsét olyan zenemiire emlékeztette Arany elbeszéld kolteménye,
»amelyben tinnepélyes akkordmenetek valtakoznak merész futdkkal, sz0l6k, kaden-
ciak hangszerek zsufolt, dramai egytitteseivel, fajdalmas lassu tételek izgatott, meg-
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feszitett gyorsakkal. A fuvolak és hegediik lagy panaszat kiirtok rivallasa s tistdobok
mennydorgése szakitja meg...”"

Hogy fuvoldn-e vagy hegediin sz6lal meg a mt harmadik része (,tétele”) —
egyre megy: lira ez egy (meg nem irt) szerelmi lirai ciklusbél, mely bar irédott volna
tovabb!

A megel6z6 (a masodik) tétel végén a zsarnok apa Ontelten summazta elége-
dettségét, hogy ti. ,,a bajnok, biiszke” Jakusics lesz Katalin férje, s a lany arcaba vagta
az otromba, érzéketlen kérdést: ,»Ledny, mi kell egyéb?«”

Erre valaszol - nem Katalin, hogy is merhetne 6 mast, mint engedelmességet
- Arany Janos!

»Mi kell? - Egy szende kis virag,
Mely kedvesen, de rejtve nyit,

S a hosszu emberélten at

Csak egyszer, ah! egyszer virit.
Ama virag, mely a vadon

Tiiskéi kozt is megterem,
Taposva bar, nd szabadon;

De nincsen annyi kincs, vagyon,
Mely atiiltesse 6t oda,

Ahol onként nem fakada:
Viragod, elsé szerelem!

Elsé, utolsd, egyszeri!

Ki szellem vagy, nem foldi rog,
Teljes, megoszthatatlan, ép,
Szent és hatalmas, mely, mikép
Az, akinek itten nevét

Folvenni lantom nem meri,
Teremtesz, 6lsz — iidv és pokol
Hatarain uralkodol:

Oh jaj! miért nem vagy... 6rok?”

Ez a husz sor - Arany Janos titka! Itt mar nem Katalinrdl, masvalakirél van
sz0, ,Akinek itten nevét / Folvenni lantom nem meri” (Katalin a koltemény cimadé-
ja, nevét szamtalanszor ,,f6lveszi” Arany lantja). Masvalaki ,valaszol” az apanak. Ez
a husz sor a szerelmi lira gyongyszeme: sok-sok ,én” valasza, ugyanakkor biztos,
hogy létezik (az) egy is!"

Katalin tragédiaja: bar gytir(jét Forgacs a Vag vizébe hajitja, a tény az tény
marad. Katalin Jakusics gytir(is menyasszonya! Két eskii szoritasaban él; az a kérdés
pedig nem tehetd fel, hogy melyik érvénytelen. Katalin is tudja ezt:
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»Ha dldozat kell: én legyek.
Viljunk el, ifju! menj, siess;
Ah légy erds: tiirj vagy felejts!
Kisérjen a bu 6svenyén
Vigasztalasul egy remény;
Hogy, amidén oltari hit
Vetné redm bilincseit,

Azt a napot nem érem én!”

»

Tudomasul veszi a kényszer( helyzetet, ismeri az eskii ,,erkolcsét™

»Sorsunk pecséte nyomva van;
Koztiink a fold mélyen siilyed,
Nem léssz enyim, én nem tied [...]”

(KiemeLEs: D. F)

A honvéd ozvegye

Még mindig az 6tvenes évben jarunk: A honvéd ozvegye kéziratan a hénap:
augusztus. ,,Nyomtatva eldszor a Pesti Naplonak Arany haldlakor megjelent gyasz-
keretes szaméban, 1882. oktdber 25-én.”13

Amikor megirta a kolteményt, elsé indulatban elkiildte az Emléklapokhoz,
dm nyomban vissza is kérte. Nagy csattanas lehetett a hir: Szendrey Julia 1850. juli-
us 21-én férjhez ment Horvath Arpad egyetemi tanarhoz. A megel6z8 honapokban
Arany egyre-masra irta a baratja emlékét 6rz6-ébreszté kolteményeket.* Az meg
egyenesen pironsagos lehetett, hogy Emléklapra ciml hosszabb kolteményében, me-
lyet Julidhoz cimzett, még azt irta, 6k ketten azok, akik a remény jegyében varakoz-
nak: ,,Mikép az elszakadt hti férjet 6, / keresem én az elttint baratot.”

Indulat vezeti A honvéd 0zvegye sorait. A mottd is erds, taldn banto is:

»...Gyarldsag, asszony a neved!

Csak egy rovid ho: még a gyasz cip6 sem
Szakadt el, melyben konnyé olvadott
Niobeként kisérte ki szegény

Atyam holttestét: s im 6, éppen 6
Férjhez megyen...”

(HAMLET)
Indulat.

Mar az ,.el6torténet” soraiban el6fordul indulatos sz6-szokapcsolat, kozépta-
jon viszont, s joszerivel eldzmény nélkiil lecsap az irénia:
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»Minden nap éledt, minden este
Kihalt szivében a remény;

Viselte mar a hervatag but

Arcan - nem még a gyaszt mezén;
Majd folvevé a banatos mezt

Es... arca rézsaszin leve:

O is azokhoz 16n hasonlo,

Kiknek »szép dzvegy« a neve.”

Ezutan mar irénia vezeti a sorokat. Szép képek az ironikus hattér eltt, mig-
nem a tizenegyedik versszak egy rimparba stritett iréniaval ,,elrontja” a romantikus
kifejlédés folyamat:

»Mint a viraghoz, mely kitarta
Kelyhét, a méhek és lepék,
Gytilvén hozzaja szép imadok,
Kinyilott szivét meglepék”
(KieMEeLEs: D. F.)

(»lepék” - ,meglepék™ a rimpar a folényeskedés groteszk grimasza; és hogy
sebezzen is, igy folytatodik:)

,Azota szell6t is, madart is

Még siirget6bben vallata:

S midén amit vdrt, bizonyos l6n...
Kezet mas ifjunak ada.”

A kovetkez6 strofa els sora vad: nincs mogotte sem irdnia, sem indulat, gri-
masz sincs; az elso szo feltételes tényszer(iségét folerdsiti a masodik:

»Feledte a feledhetetlent...”
(KiemEeLEs: D. F.)

Ezutan mar tombol a lakodalom! Eréltetett vigsag, nagy hangerdre emelve.

»Vig a menyegzd; cseng a jokedv;
Hullamzik a dal és zene”

Barmily szilaj is a jokedv, a néphit ismerdje tudja: ahogy a ladanyi Markus
esetében, itt is kovetkezik a ,tancrendben”, amiért a koltemény megirddott, az es-
kiiszegés biintetése. Az ora is kedvez:
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»Kiinn rémes éjfél atkozodik [...]
Egyszerre — mint ég a villamtol —
Megnyilatkozik a terem:
Kiiszobjén sarga, véres arccal
Megall a honvéd hirtelen.

A vigadok egymasra néznek,
Rémiilve felsikolt a holgy,

Alatta, mint mélységes orvény,
Indul, forog, siillyed a fold.”

(KiemeLEs: D. F))

A rémes éjfél azonban elmult, elrebbentette a vigalom: a nem csillapodé zene,
a szilaj tdnc. A menyasszony is eszmél: latomdsa ,,Nem volt egyéb, mint képzelet”. A
latomasbdl visszalép a lakodalmi térbe és idébe, és: ,,Mosolygva nytjtja karjat tanc-
ra...”

Pet6finé, Szendrey Julia 1868. szeptember 6-an halt meg; soha nem keriilt a
kezébe Arany Janos kolteménye, talan nem is tudott rola.

Arany pedig jol tette, hogy visszakérte a verset Szilagyi Sandortdl, s azt is,
hogy késdbb sem vette fel egyetlen kotetbe sem. A képzelet-koltemény annak szép,
ami: ldtomdasnak, vizionak, mert Pet6finé Szendrey Julia ,,mélységes 6rvénye” (foldi
is, nem is) nem ugyanaz, mint a ,,szépirodalmi” Katalin és Markus ,,példazat-siily-
lyedése”.

A nagyidai cigdanyok

A legszabélyosabb hamis eskii Markusé volt, a legfurcsabb (a legbizarrabb)
pedig Cséri vajdaéké Nagyidan. Erdemes felidézni az el6zményeket.

Gerendi Marton, Nagyida varkapitanya, mivel sem elég 16szeriik, sem élel-
miik nincsen, katonai ereje is gyenge, szokésre szanja magat. Miel6tt eliszkolnak,
magahoz hivja a cigdnyok vajdajat; azzal hitegeti, hogy mindennel megrakodva visz-
szatérnek, am addig 6k lesznek a var védoi. A ,,parancs” igy szol:

»Kitorést ne probalj... a nagy vilagér’ se!
De légy ember, ahol ember kell a résre.”

Vilagos beszéd: Csoriék ne tegyenek semmit (majd tesz valamit Puk Mihaly!),
viszont, komolysagot szinlelve, eskiire szolitja a vajdat. Szovegét tekintve szabaly-
szerl ez a fogadalom, de mivel hidnyzik a ceremoniabol az értelem, a produkcié ab-
szurd:
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»[...] tartsd fel harom ujjod -

Ko6z6s titkainkat hogy el nem drulod:
Mondjad ,isten” szoval: téged ugy segéljen...
(Monda Csori vajda: 6tet ugy segéljen).”

Ezzel a dolog rendben is van. Gerendiék elttinnek, Csoriék — hatalomba lép-
nek. Paradéval, természetesen, karnevali harsanysaggal, latvanyosan:

»Jott elébb Akasztd, horihorgas cigany [...]
Jott azutan Nyullab, meg a kancsi Degesz [...]
Csakhamar kévette Vigyori és Kolop”

S a tobbiek. Valamennyien karnevali ,,maszkban” ragadvdnynévvel. Am a te-
tépont alighanem az a pillanat, amikor Habokék vonulnak be: beszél6 neviik mellé
Uj jelmez tarsul, a testiség komikuma és a familidris vdsdri nyely:

»J6 Habok, Irhaval, s Diridong6 hatul,

Ki huszonegy rajkét nemze Dundijatul;
Apja, anyja is €I, - nagyapja, nagyanyja:
Mind egyiitt lakozvan, ndsténye és kanja.”

A paradé tetépontja egy ujabb eskiitétel: a ciganyoké. Csori vajda vezényli.
Eskii eskii hatan, am ez a ,,féeskii” 1852-ben (!): dobbenetes. A hatalomba lépés ed-
digi jeleneteit ugy hangszerelte Arany, hogy az ironikus hatteret a karnevali nevetés
komikumaban oldotta-sulytalanitotta; Csori és ciganyai eskiije intarziajabol azon-
ban travesztia metsz: kell-e mondani, melyik eskii travesztalédik az irénia és a sza-
tira hullimzasaban:

»lartsunk Ossze, urak! most, urak vagy soha!
Itt a j6 alkalom, hi a nemzet java.”

(KieMEeLEs: D. F.)

Ez az eskii sem keriilte el a biintetést. Az antihdsok — ambar gyonyorit almo-
dott képviseletiikben is vajdajuk — most sem tartottak ossze; ropke kakasviadalban
végzett velitk Puk Mihaly, és sz6 szerint kiebrudalta 6ket a néhany érara rajuk testalt
paradicsombdl...



