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BIRKAS ANTAL: LUTHER MARTON MINT POLITIKAI TANACSADO’

Aszész hercegek és valasztofejedelmek cimerének értelmezése: ,,A két kard a szi-
gort jelenti, azt, hogy erélyesen és keményen kell 6rkddni a jog folott; a marko-
latok a fehér mezSben a josagot és a kegyelmet jelképezik; az egymassal szembefor-
ditott kardhegyek a fekete mezdében arra intenek, hogy el6bb meg kell hallgatni az
érintetteket, csak aztdn itélni és dontést hozni.” (Luther Marton)!

Bevezetés

Luther Marton népszert prédikator, az egyszeri — és épp ezért nagyszert,
szinte utanozhatatlan - tanacsadas zsenije. Kivalo teoldgus, reformator, aki hallga-
tosaganak figyelmét Krisztusra tudta irdnyitani. Nem pdtcselekvésekkel, hanem ren-
dithetetlen hatarozottsaggal, a Szentirast Gjra folfedezve, és azt a nép anyanyelvén az
emberek kezébe adva. De Luther nem csak teologus és ,,hittjitd” volt. Hatasa mesz-
sze tilnyulik a teologia hatarain: tanitasanak és fellépésének kovetkezményei voltak
a gazdasag, a zene, a miivészetek, a jog, a politikaelmélet és a politika vilagdra is.

Eléaddasomban arra teszek kisérletet, hogy Luthert mint politikai tandcsadot
értelmezzem, mutassam be. Természetesen nem arrol van sz6, hogy megkérddjele-
zem Luther ,,f6 profiljat”. Luther teolégus volt, a Szentiras doktora. De! Irdsai alapjan
merem allitani, hogy Luther szamtalan esetben — naivitastol mentesen és a sajat ko-
rat jol ismerve — adott olyan tanacsokat baratainak, hallgatésaganak, adott esetben
fejedelmeknek és hercegeknek, melyek alapjan ma nyugodtan lehetne 6t politikai
tandcsaddnak (elemzoének) tekinteni, illetve azokat a tanacsokat, amelyeket adott,
teljes joggal lehetne (miifajat és tartalmat tekintve) politikai tanacsnak nevezni. Lu-
ther mint politikai tanacsadd. Luther mint a Wittenberg Political Consultant Reser-
ch Center vezetd elemzdje. Furcsan hangzik? Egyaltalan nem. Az altala adott politi-
kai és jogi jelleg, illetve taktikai tandcsok egy vérbeli politikai tandcsadé és elemz6
tandcsai.’

Ennek illusztraldsara Luther néhany irasat, leveleib6l vett idézeteket, prédika-
ciorészleteket, asztali mondasait hozom kozénk, csokorba, kiilénb6z6 kategériakba
gytjtve azokat. Tanulsagos idézetek ezek, melyek egy olyan emberrdl tantskodnak,
aki bator volt, jol ismerte az emberek jellemét, és egy cseppet sem volt naiv. Istenre
figyeld realista volt.

A tandcsaddé

Luther politikai - és jogi — tanacsait ugy kell dsszegyujteni.’ Jelen tanulma-
nyomban is ezt tettem; az OsszegyUjtott idézeteket, gondolatokat pedig - jellegiik
szerint — kiilonb6z6 csoportokba, kategoridkba rendeztem. Elséként lassuk azokat,
ahol a reformatornak az ,udvarral” - és az udvari ,,tanacsadokkal”, ,hivatalnokok-
kal” — kapcsolatos véleményét ismerhetjitk meg.

* Elhangzott 2017. méjus 14-én a Debreceni Evangélikus Gyiilekezet reformacioi rendezvényso-
rozatan (Kozos kincsiink a reformécio).
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A koziigyekrdl és a ,,politikusokrdl”,
illetve azok tandcsadéirdl dltaldban

Az Asztali beszélgetésekben olvashatjuk (1532-bdl) az alabbi sorokat: ,,Mosta-
néaban leginkabb a kozligyek haborgatnak. Az 6rdog nem talal fogast rajtam, ezért a
koztigyeket zuditja a nyakamba, azzal zaklatja a lelkiismeretemet. Ha tandcsot adok,
azt ugysem fogadjak meg, és még azt mondjak, hatalomra torok. Ha meg nem adok
tanacsot, akkor emiatt furdalhat a lelkiismeret. Nem tudom, mi lenne a kiut.” Csak
egy megjegyzéssel egésziteném ki Luther szavait: agy latszik, nem valtozott a poli-
tika vilaga. A tandcsadok szerepe és munkaja az esetek tobbségében ma sem halas
feladat: a legtobbszor nem hallgatjak meg 6ket, a tanacsaikat nem szivlelik meg.”

Luther élete utols6 prédikacidjaban® mondta a kovetkezdket. ,, A vilagi tigyek-
ben és kormanyzasban is igy mennek ugyan a dolgok, de mint Arisztotelész irja, itt
akad néhany ember, akik nagy bolcsességgel és ésszel aldattak meg, és valoban nem
kozonséges emberek. Isten sokszor ad egy-egy értékes, kiemelkedd, értelmes embert,
aki bolcs tanacsaival szolgalni tudna orszdgoknak és embereknek egyarant. Csak-
hogy az ilyenek menekiilnek a kozélettdl, és nehezen lehet 6ket megnyerni a kor-
manyzasra. Vannak viszont masok, akik torekszenek erre, pedig nincs képességiik
hozza. Ezeket nevezik a vilagi kormanyzasban kotnyeles Okos Téniknak.” Szidjak
is 6ket nagyon, és méltan fordulnak elleniik, mert mindenki panaszolja, hogy mar
sohasem lehet megszabadulni ezekt6l a bolondoktdl, akik semmire sem alkalmasak,
és semmi hasznot nem jelentenek. Ezért mondjak réluk az emberek: Bolondokkal
vert meg minket az 6rdog? [...] Ezek azt hiszik, hogy mivel 6k iilnek a kormanyzas-
ban, és jatsszdk az el6keldt, feltétleniil okosak is. Es egy ilyen bolond a tandcsban
akadalyozza a tobbieket, hogy kar nélkiil jussanak el6bbre, mert 6 az 6rdog nevében
erdszakkal akar okos lenni, pedig valéjaban bolond.”™ (Azt nem allitom, hogy ez az
»uzenet” és jellemzés altalanos, de a politika vildgaban — elnézve az elmult évtizedek
politikatorténetét — valoban gyakori.?)

A politika kozpontja (az ,udvar”) és annak
tandcsadoi konkrétabban - jellemzések

Erdemes Luther egy masik monddsét (jellemzését) is réviden szemiigyre ven-
niink. A Fényeskedd, jo fellépésii tandcsado az udvarban cimet visel6 megszolalasa
ekként hangzik: ,,Semmi sem artalmasabb, mint egy fényeskedd, jo fellépésti, kép-
mutat6 tandcsad6. Ha a tandcsat és az okfejtését hallgatjuk, annak van fiile-farka,
de ha tettre kell véaltani, akkor megkoti magat, mint egy cs6konyos igaslo, nem lehet
el6rébb jutni vele.”"

Magam a jellemzés elsd felére hivnam fel a figyelmet: semmi sem artalma-
sabb, mint egy fényesked®, jo fellépésii, képmutatd tanacsado.

Egy masik helyen egyenesen semmirekelloknek, léhtitéknek, haszontalan em-
bereknek nevezi az ilyen ,fényeskedd”, jo fellépésii udvari tanacsadokat. 1532 au-
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gusztusaban egy kerti séta alkalmaval mondja a kovetkezoket: ,Ha mind kipusz-
tulnanak a semmirekelld emberek, mi valnank semmirekell6vé, mert az 6rdognek
szitksége van semmirekelld szolgdkra. Hagyjatok hat 6ket élni, mert az Isten sem
sajnalja t6liik az életet. — Ezt a doktor a haszontalan udvari 1éhiitékrél és mas hason-
16 emberekr6l mondta.™!

Es hogy milyen az udvar? Mint egy ringy6 - vallja Luther. ,,Az udvar egyszer
akar valakit, aztan meg eldobja és eltaszitja. Olyan az udvar, mint egy ringyd, akinek
barmelyik férfibdl hamarosan elege lesz, és az egyiket lecseréli a masikra.”'?

E cseppet sem hizelg6 jellemzések és tanacsok utan lassunk néhany személyes
hangvételd idézetet.

Konkrét tandcsok — személyre szabva

E tandcsok az esetek egy részében levél formajaban sziilettek meg. Luther fa-
radhatatlan levéliré volt. Szinte éjjel-nappal, egyfolytdban irt. E levelek - és a benniik
megfogalmazott tanacsok - szintén részei életmitivének, amelyeket fontos ismer-
niink, olvasnunk.” Lassunk ezek koziil néhany politikaval kapcsolatos tanacsot (is)
megfogalmazot.

Egy 1523 aprilisaban kelt levelében — amelyet baratjanak, Georg Spalatin feje-
delmi bizalmasnak cimzett, s amelyben alapvet6en kilenc megszokott apaca sorsaval
foglalkozik, és kér timogatdst tanacsado baratjatol — a kovetkezoket irta: ,Van mas
is, amit ahdnyszor meg akartam irni neked, annyiszor felejtettem el. Csodalkozom,
hogy fejedelmiink, bar tudja, hogy 6ccsénél, Janos hercegnél olyan safarok vannak,
hogy a dolgok naprol napra rosszabbul mennek, mégsem veszi oda Sebastian von
Kétteritzschet, ezt — amint tettei naponta példazzak — a kormanyzasban hihetetlenil
megbizhaté embert. Bar ezzel Kotteritzschen magan is szeretnék segiteni, de sokkal
inkabb a fejedelmi udvaron, kiilondsen hogy Janos Frigyes, a kivalo ifja herceg, a
leend6 vezet6 valamilyen jo példan tanulhatnd meg az allamiigyeket intézni és az
emberi csaldsokon jobban atlatni. Mert faj nekem, hogy akik most irdnyitanak, azok
a fejedelem megroviditésével gazdagodnak meg. Kérlek, vidd javaslatomat a fejede-
lem elé, mert igen szeretnék ebbe a pozicidba olyan embert segiteni, aki egyszerre
istenféld és tisztességes. Isten veled, és imadkozz értem!™"

Szintén Spalatinnak irta egy valéban személyes jellegii — témajaban is bizal-
mas - levelét, amelynek tartalma komoly bolcsességre és élettapasztalatra utal. Erde-
mes taldn hosszabban is idézni ennek szamunkra érdekes részeit.

Ebben Luther ekként fordul baratjahoz, és kérleli 6t: ,,Kegyelem és békesség!
Kérdésedre, hogy elhagyjad-e az udvart és hivatalodat, Spalatinom, igy valaszolok:
»Ahol nem hallgatnak meg, ott ne fecséreld a szot.« (JSirdk 32,7) De ha valaki hallgat
rad, akkor nem szabad meghatralni, kiilonben én is mar régen befogtam volna a
szamat az ige iranti megvetés miatt. Ha tehat nincsen mas titkos inditékod, mely a
lelkiismeretedet terheli, akkor masok vétke és rosszindulata nem elegendé ok arra,
hogy feladd miatta allasodat és hivatalodat, vagy barmi masra vetemedj. Mert azon-
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kiviil, hogy hazassagkotés mozditana el téged arrdl a helyrdl, el sem tudok képzelni
egyéb okot, mely tavozni késztetne. De most jol kitapasztaltad az udvar csinjat-bin-
jat, és a fejedelemnél sokaknak segitségére lehetsz, ahol ha egy Gjonc lépne a helyed-
re, micsoda hibakat kovetne el, miel6tt kitanulna az udvar miikodését. Jo, engedjiik
meg, hogy mindent hozzad hasonléan képviselne, de mikor lesz neki a fejedelemnél
akkora hitele és szavanak akkora sulya, mint neked hosszu évek utan?”'?

Egy masik - szintén Spalatinnak sz6l6 - levelében taktikai megfontoldsokat
(is) megemlit a reformator: ,,Az ifjabb fejedelem legutdbbi levelére nem valaszoltam,
mert nem volt vildgos, hol tartézkodik, s nem tartottam sziikségesnek tobbszoros
levelek és atcimzések révén eldrulni valahogyan a titkot. Te imddkozz értem, erre
az egyre van sziikségem, minden masban bévolkodom. Barmilyen hir terjed rélam,
nem iitkdzom meg rajta. Nyugodtan varakozom.”¢

Erdemes egy, (Allhatatos) Jénos szasz valasztéfejedelemnek szolé levelét is
idézniink e pontnal. Bar nem a politikaval kapcsolatos a ,tanacs” - az egyhazért
érzett aggodas iratja e levelet Lutherral -, de a tartalma szamunka is érdekes lehet:
»Nos, nem az a véleményem, hogy az dsszes plébaniat valasztofejedelmi Kegyelmes-
séged kincstarabol kellene ellatni. De mivel valasztéfejedelmi Kegyelmességed ke-
gyesen javaslatomat ohajtja, miként kellene eljarni, elkiildom erre alazatos vélemé-
nyemet, hogy valasztofejedelmi Kegyelmességed az egész fejedelemségben minden
plébaniat latogattasson meg, s ahol azt taldljak, hogy a nép evangéliumi prédikatort
szeretne, de eltartdsara a plébania javai nem elegenddk, ott valasztofejedelmi Ke-
gyelmességed parancsara mostantdl a kézség adjon ennyit és ennyit, mindegy, hogy
a varos pénztarabol, vagy mashonnan.”"’

Fejedelmi levelek, ,kirdlyi” tandcsok - fejedelmekrol
és fejedelmeknek

Luther tobbszor irt fejedelmeknek, illetve adott tandcsot nekik - és mondta el
véleményét roluk kiilonbozé formakban. Alljon itt ezek koziil néhény, a legkiilon-
félébb témakhoz kapcsolodva.

Luther az Asztali beszélgetésekben kiilon emlitést tesz a fejedelmek halalardl.
1532 augusztusaban igy szdl Janos Frigyes szasz valasztofejedelemhez: ,,Sokkal nyo-
morusagosabb egy fejedelem haldla, mint amikor egy paraszt hal meg, akire nem
nézett fel senki. A fejedelmet magara hagyja dsszes baratja, hive, és még csak ezutan
kell az 6rdoggel megbirkéznia. Olyankor senki sem gondolja, hogy jo lenne egy ki-
csit fejedelmibben élnie.”*®

Es hogy mennyire tiszteli Isten a még él6ket, mennyire becsiili a - Luther sz6-
hasznélataval élve - ,nagyurakat”? Sok - komoly poziciéba , feljutott” - ,nagytr”
erGsithetné meg Luther szavait, sajat kordnak torténései alapjan szerzett tapasz-
talatait. ,Isten annyira becsiili a hatalmassagokat, a kiralyokat, fejedelmeket stb.,
amennyire a gyermekek a kdrtyat: amig jatszanak, a keztikben tartjak a lapokat, az-
tdn ha elunjék a jatékot, lehajitjak a kartyat a pad alé vagy a szemétbe. Igy tesz Isten
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a hatalmassagokkal és nagyurakkal is: amig uralmon vannak, jol tartja 6ket, de ha
atadjak az uralmat, letaszitja 6ket a székrdl...”"*

Luther szerint azonban nem is mindenki alkalmas fejedelemnek, uralkodd-
nak. Csak kevesek alkalmasak erre, és koztiik is ritkasag a valéban ,,dllamférfi”, az
igaz hés: ,Csakhogy - tette hozzd — ezek®® nem mind alkalmasak egyeduralkodo-
nak, vagyis hogy mindent egymaguk iranyitsanak. Mert a hadvezérek csak a gyéze-
lemmel térédnek, azzal, hogy megalljak a sarat és a helyiiket; a kormanyzasra, vagy-
is arra, hogy az orszag és a nép megfelel6 uralom alatt alljon, mar nem forditanak
figyelmet.*" Ilyen volt Scipio és Hannibal. Ellenben Nagy Sandor, Caesar és Augustus
tigyeltek a kormanyzasra is, hogy az irdnyitas helyesen haladjon.”” E mondashoz
(tanacshoz, meglatashoz) kapcsolddoan emliti meg Luther a tudds emberek fontos-
sagat is. Hires mondasa ezzel kapcsolatban: ,,A vilag nem nélkiilozheti az irastudo-
kat, mi tobb, 6k iranyitjak a vilagot.”*

A fentiek utan lassunk egy konkrét tigyet, illetve levelet (fejedelemnek sz6-
16 tanacsot). E szempontbdl a reformator egyik legérdekesebb irasa a Wittenbergi
Egyetem ,,rendbetételével” kapcsolatos. E levelében Luther nemcsak az egyetemmel
— és a plébanidkkal, oktatassal, istentiszteleti renddel - foglalkozik, hanem a vila-
gi kormanyzas hatékonysaganak a novelésével kapcsolatban is tanacsot ad a feje-
delemnek, (Allhatatos) Janosnak. E tanacs lényege a vezetdk, tisztségvisel6k, varosi
tandcsosok és a tobbi hivatalnok ellenérzése, rendszeres ,,meglatogatasa”, ,a vilagi
kormanyzas vizitdlasa” a rossz kormanyzas megel6zése érdekében.*

E pontnal lehet megemliteni Luther ,kiralytiikrét” is. A vildgi felsdségrél cimt
munkadjaban hat pontban régziti azokat a jellemvonasokat — és részletezi is azokat
sajat koranak koriilményei kozott —, amelyekkel véleménye szerint egy keresztény
fejedelemnek (uralkodénak) rendelkeznie kell.”

Koncepciondlis - ,mélységi” - tandcsok a vildgi
felsobbséggel kapcsolatban

E pontban harom dolgot emlitek meg réviden. Mindharom ,elméleti” jellegt,
azonban e meglatasok mind a mai napig hatassal vannak jogi és politikai gondolko-
dasunkra. Az els6 a jog vildganak altalanos felosztdsa, a masodik a vilagi fels6bbség
léte és annak sziikségszertisége, illetve Luthernek a kétféle kormanyzatrol vallott fel-
fogasa, mig a harmadik a jogos, igazsdgos haboru kérdése.

Bar Luther nem volt jogasz, olykor-olykor a jog vilagaval kapcsolatban is ki-
fejtette a véleményét.”® (Ezzel kapcsolatban bévebben lasd Birkas Antal Reformadcio,
dallamhatalom, politika cimi munkdjanak vonatkozo fejezeteit!) Itt csupan Luther
egyik rovid mondasat idézem, azt, amely egyfajta rovid ,elemzésként” és definici-
oként is felfoghatd. A jog ,altalanos” felosztasaval (kétféle jog) kapcsolatban a ko-
vetkez6t mondja: ,,A jog alapvetden kétféle: az egyik a természetes, a masik az iras-
ba foglalt vagy tételes jog. A természetes jog azt tanitja, hogyan kell a foldi életben
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viselkedniink mind Istennel, mind az emberekkel, ami a kiilsédleges érintkezést és
a szokasokat illeti. Tiltja azt, ami rossz és jogtalan, és parancsolja azt, ami jo és jo-
gos. A természetes jog alapitdja Isten, aki ezt a vildgossagot teremtette és az ember
szivébe betiltette és beirta. Az irott és tételes jogszabalyok pedig olyan torvények és
rendelkezések, amelyeknek megvan az indokuk, és kimutathatd, ésszert okok miatt
vannak szabalyba foglalva, amugy pedig 6sszhangban allnak a természetes joggal,
bar olykor némely tekintetben a dolgok sajatossaga miatt valtoznak is. Ezek alapitoja
pedig a felsGbbség.””’

A vilagi felsébbség (,,allam”) Luther szamadra sziikségszer(, és annak léte ré-
sze a kettds kormanyzat (kettés kormanyzasrol szo6ld) elméletének. Ezzel kapcso-
latban a Iényeg a kovetkezéképpen foglalhato Ossze: a jelen vildg viszonyai kozott a
vilagi fels6bbség, a jog és annak kényszeritd ereje nélkiilozhetetlen a rend fenntar-
tasa érdekében. S6t — miként azt a német reformator vallja - a vilagi fels6bbség és
annak torvényei — amit az allammal azonosithatunk - végs6 soron Isten uralmanak
az egyik eszkoze, amelynek az ember engedelmességgel tartozik.”

Luther — miként azt mar fentebb is emlitettem - a vilagi hatalom sziikség-

szerlisége mellett foglal allast. A vildgi fels6ségrél ciml tanulmanyaban ekként ir:
»Summa summarum: a dolognak a veleje ez: a kard hivatala magaban véve helyes,
isteni és sziikséges intézmény, amely nem megvettetést, hanem félelmet, tiszteletet
és engedelmességet kivan, mert kiilonben a bosszunak a megalldja lesz, mint azt Pal
apostol mondja (Pél levele a Rémaiakhoz 13. rész, 4. vers). Mert kétféle felsébbséget
rendelt az Isten az emberek kozott. Az egyiket lelkinek rendelte igéjével és kard nél-
kiil, hogy ezaltal az emberek jamborakka és igazakka legyenek és ezzel az igazsaggal
elnyerjék az orok életet. Ezt az igazsagot az Isten az 6 igéjével szolgaltatja, melynek
hirdetését a prédikatorokra bizta. A masik fels6bbség vilagi, eszkoze a kard, hogy
azok, akik igéje altal nem akarnak jamborakka és igazakka lenni az 6rok életre, azok
ily vilagi hatalom altal kényszerittessenek arra, hogy a vilag el6tt jamborakka és iga-
zakka legyenek. Ezt az igazsagot 6 a karddal szolgéltatja.”** Ez Luther kétféle kor-
manyzasrdl vallott felfogasanak lényege. A teremtd Isten a blinbe esett emberiségnek
kétféle mdédon is a segitségére siet. Uralmanak egyik dimenzidja az evangélium és
annak tanitasa, mig uralkoddsanak masik eszkoze (Isten bal keze dltal) a kard hatal-
ma, a vilagi fels6bbség, a torvény kényszerito ereje. E kett6t Luther egymastol élesen
megkiilonbozteti és elvalasztja.’* Hogy mily erésen tartja magat e teoretikus tanitas
ma is, jol mutatjak Szemerei Janos evangélikus piispok szavai.*
Végezetiil néhany sz6 az ellendllas lehetdségérdl, az ,,igazsagos” haboru kérdésérol.
Luther az egyén szamara alapvetéen mindenféle lazadast tilt. A fejedelmek eseté-
ben azonban - kiilondsen is akkor, amikor rangban egyenl6 felek allnak egymassal
szemben - a védekez6 haborut megengedhetdnek, s6t, sziikségszertinek tartja.*

A csaszarral szembeni ellenallds kérdése azonban nehezebb iigy. Itt alapvet6-
en az engedelmesség volna elvarhato6,* azonban Luther felfogasa az id6k soran vélto-
zik, és végiil a csaszarral szembeni ellendllast is elfogadhaténak tartja. Ez utobbival
kapcsolatban a kovetkezdképpen szol akkor, amikor a csaszar erészakkal akarta a
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katolikus hitet birodalmanak teljes egészében visszaallitani (a szakvéleményt Luther
és kollégai egy 1530. oktober 26-28. kozott Torgauban megrendezett taldlkozoén ad-
tak at Janos Frigyes valasztofejedelemnek, illetve jogaszainak). ,,Mivel mindig azt ta-
nitottuk, hogy az embernek el kell ismernie a polgari térvényeket, alajuk kell vetnie
magat, és tisztelni kell azok tekintélyét, minthogy az evangélium nem mond ellent a
polgari torvényeknek: nem hatdlytalanithatjuk a Szentirasbdl az embereknek azt a
jogat, hogy megvédjék magukat még magaval a csaszarral szemben is, vagy barkivel
szemben, aki az 6 nevében cselekszik. Korabbi tanitasunkban - amely a kormanyzé
hatalmakkal szembeni ellenallast teljesen megtiltotta — nem voltunk tudatdban an-
nak, hogy ezt a jogot a kormany sajat torvényei engedélyezték, amelyekrdl szorgal-
masan tanitottuk, hogy minden idében megtartandok.”**

A nemrég megjelent Asztali beszélgetésekben tovabbi, ebbe az iranyba mutaté
idézeteket is talalhatunk a csaszari és a fejedelmi hatalommal 6sszefiiggésben, els6-
sorban az engedelmesség kérdésére figyelve. Luther, alldspontja kifejtésekor, mind-
végig a jozan észre, az uralkodo kotelezettségeire, illetve azok nem teljesitésére, vala-
mint a vilagi torvényekre hivatkozik.

Befejezés

Luther figyelmiinket a Szentirasra, és azon keresztiil Krisztusra, illetve a hit
altali tidvosségre iranyitja. Teoldgiai — ,lelki” — munkassdga mellett azonban mas
iranyt és jellegii irasai sem lebecsiilendéek. Ezek kozé tartoznak a joggal, politika-
val, kozélettel kapcsolatos irdsai, tanacsai. Mai napig élnek és hatnak e gondolatok,
koziiliik is elsésorban a kétféle kormanyzatrdl (kettés birodalomrdl) vallott lutheri
elképzelések.

Jegyzetek

! Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések. Budapest, Luther Kiado, 2014,
83.

2 Volt miniszteri fétandcsadoként — aki éveken at éltem ilyen kozegben 2012 és 2014 kozott — ezt
nyugodtan dllithatom.

?Vannak olyan hosszabb tanulmanyai, amelyek kimondottan a politika és/vagy a jog vilagaval
(is) foglalkoznak. Ezek koziil néhany: A vildgi felsdségrdl... ciml tanulmdnya, tovdbba a Le-
het-e iidvos a katondk hivatdsa ciml vagy éppen a Német nemzet keresztény nemességéhez...
cimd tanulmanyai (1asd a felhasznalt mivek jegyzékét). A legtobb esetben ugy kell azonban
Osszegyjteni azokat leveleibdl, prédikacioibol, ,,asztali beszélgetéseibél” vagy mas egyéb ,,re-
formatori irataibol”.

*Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések, i. m., 239.

> Kozben az embert valoban lelkiismeret-furdalds gyotri, félelem kinozza: ,latja a jov6t”, de nem
tud mit tenni ellene. (A szakmai és/vagy politikai tandcsok és a ,,tandcsosok” félretétele gyak-
ran eredményez rossz dontéseket.)

¢ Csepregi Zoltan — Horvath Orsolya: Luther vdlogatott miivei 6. Prédikdciok. Budapest, Luther
Kiado, 2015, 494. és az azt kovet6 oldalak.

7 Ok azok, akik a politika és a korményzas vilagaban maradnak. A hozz4 nem érté Okos To-
nik. (Mentségemre — Antalként — legyen mondva, hogy az eredeti németben emlékeim szerint
Okos Janosok szerepelnek.)



SOMOGY 2017, ). SLAM

8 Csepregi Zoltan — Horvéth Orsolya: Luther vdlogatott miivei 6. Prédikdcidk, i. m., 496.

° Luther a fenti sorokat példaként hozza, hogy aztan ahhoz kapcsoloddan az egyhaziakrdl - min-
denekel6tt is a paparol és a kardindlisokrdl - irhasson, akik ,bolondsagukban” az emberek
orok életét veszik el és alljak utjat a kegyelemnek, mikozben 6nmagukat bolcsnek és okosnak
hiszik.

1 Csepregi Zoltan — Horvath Orsolya: Luther vilogatott miivei 6. Prédikdciok, i. m., 114.

1 Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések, i. m., 242. — De tovabbi leira-
sokat, ,tanacsokat”, udvari jellemzéseket is talalhatunk a ,beszélgetésekben”. Lasd pl. i. m.,
371. (»ami tilos, arra toreksziink”); tovabba: ,,a szerénység és az evangélium nem az udvarba
vald, mert ott gonosznak és szégyentelennek kell lenni, vddaskodni és tiilekedni kell” (i. m.,
381.); valamint az ,,istentelen fejedelmek istentelen tandcsosairdl” szolé megjegyzéseket (i. m.,
463.). Luther szemmel ldthatéan nem volt jé véleménnyel az udvari tanacsosokrol, kivéve a
valéban tudoés férfiakat.

2 Uo., 529. - Az udvar azonban ,.elfoglalt is”, ahol sok {igy van (,,a fejedelmi udvarokban sok a
tennival6”), miként az egy, az egyetemmel kapcsolatos, (Allhatatos) Janos szasz vélasztéfeje-
delemnek irt levelébdl is kidertiil (e levelének ,realista” megkozelitése kiilon emlitésre mélto).
Lasd: Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 7. Levelek. Budapest, Luther Kiado, 2013, 421.

13 E levelek ,sokszintiek”; stilusuk, témdjuk, cimzettjiik mds és mas. Hol németiil, hol latinul
irédtak. Vannak koztiik olyanok is, melyekben mindkét nyelvet haszndlta. (Kozel 2600 levél-
rél beszélhetiink!) Mindezekkel kapcsolatban lasd: uo., 19-21.

" Uo., 346. - Mas helyeken is kozbejar ismerdseiért, barataiért. Lasd pl. uo., 398.

1 Uo., 397.

“Uo., 254.

7Uo., 427-428. - Levelében Luther természetesen a részletekre is kitér, nem feledkezve meg az
idds lelkészekrol és ,eltartasukrdl” sem.

'8 Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések, i. m., 243.

¥ Uo., 243. - Luther II. (Gonosz) Keresztély (Krisztian) dan és norvég uralkodéra gondol e he-
lyen, aki egy, kegyetlenkedései miatti lazadast kovetéen Hollandidba menekiilt, késébb pedig
egy varkastélyban (rabsagban) toltotte életének hatralévo részét. Luther kordban a torténet
sokak dltal ismert volt.

2 A Luther 4ltal emlitett hdsok: Nagy Sandor, Augustus, Pompeius.

2t Azt, hogy egy uralkodonak milyen tulajdonsagokkal kell birnia, j6l mutatjak Luther javaslatai
a ,kiralytiikorként” is felfoghaté tanulmdanyaban (lasd A vildgi felséségrél cimt tanulmény
befejezd oldalait). Ezek koziil a legfontosabbak: az elévigyazatossag (bizalom kérdése); mi-
képp kell a gonosztevékkel banni; a jogos erészak kérdése (mikor és ki ellen lehet jogosan
héborut viselni); az igazsdgtalan fejedelemnek val6 engedelmesség kérdése. Tovabba a fejede-
lem és Isten kapcsolata; a fejedelem ,,négyféle” iranyu kotelezettsége (bizalommal és 8szinte
imadsaggal tartozik Isten felé; szeretettel és keresztény szolgélattal az alattvalok irant; éles
ésszel és elfogulatlan okossaggal kell lennie tandcsosai és hatalma viseldivel szemben; a go-
nosztevok ellen szerény komolysaggal és szigorral kell lennie); a hivok és a birésagi pereskedés
kérdése; jog és ész, avagy a jozan ész diadala.

*2 Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések, i. m., 443. — A Luther szavait
jegyzeteld irnok a fentiekhez még hozzatette: ,Martinus doktor csodédlattal emlékezett meg
ezeknek a nagy férfiaknak és h6soknek aldzatossagardl, amiért olyan szivesen vették koriil
magukat tudds férfiakkal és jovenddmondokkal, akik megmondtak nekik, mitévok legyenek,
és milyen viselkedés mélté a fejedelmi ranghoz és hirnévhez.” Ok voltak a prédikéatorok, akik-
re aztan - természetesen — a nép mindig is irigykedve tekintett. Lasd: uo., 444.

»Uo.

2 Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott mijvei 7. Levelek, i. m., 422. - ,Talan sokkal kevesebb kére-
lem, poroskodés és panasz volna az udvarban, ha ez a vizitaci6 és rendtartas derekasan lendii-
letbe jonne” - olvashatjuk itt Luther szavait.
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> Lasd Birkds Antal: Luther a vildgi felséségrél és a kormdnyzdsrdl. Miskolc, Bibor Kiadd, 2005.
(Miskolci Doktoranduszok Jogtudomanyi Tanulmanyai 6/1., szerkesztette: Stipta Istvan.)

% A jogaszokrol - kiillondsen az egyhdzi jogaszokrol — vald rossz véleménye kozismert. Ezzel
azonban itt most nem foglalkozom. Azt azonban fontos megemliteni, hogy a fentebbi ta-
ndcsait nagyrészt kérésre irta, igy példdul a vilagi fels6bbségrél szol6t is. Lasd Georg Spalatin-
nak cimzett levelét: Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 7. Levelek, i. m., 341.

7 Csepregi Zoltan: Luther vdlogatott miivei 8. Asztali beszélgetések, i. m., 463-464.

8 Ez a fajta gondolkodas az evangélikus hitvallasokban is jol titkkr6z6dik. Philipp Melanchthon -
Luther kollég4ja a Wittenbergi Egyetemen — is hasonléan vélekedik az Agostai Hitvallasban: a
vilagi élet torvényes intézményei Isten jo alkotdsai, és isteni eredet(i intézmények, amelyekkel
a keresztény ember batran élhet. Lasd: Pr6hle Karoly: Az dgostai hitvallds. Gy6r, Harangszo,
1943, 20. - Lasd tovabbd Luther levelét Melanchthonnak: Csepregi Zoltan: Luther vilogatott
miivei 7. Levelek, i. m., 255., valamint Luther levelét Johann Riithelnek, uo., 407., tovabbé - s
kiilonésen — a 409. oldal utols6 bekezdését.

¥ Luther Marton: Lehet-e iidvisséges a katondk hivatdsa is? In Masznyik Endre: D. Luther Mdr-
ton egyhdzszervezd iratai. V. kitet. Pozsony, Wigand F. K. Kiado, 1910, 13.

0 ,A vilagi hatalomnak vannak térvényei, amelyek tovabb nem terjedhetnek, mint a testre, va-
gyonra, s arra, ami kiilséleg 1étezik a f6ldon. Mert az Isten nem engedheti, s nem akarhat-
ja, hogy kiviile mas valaki korményozzon a 1élek felett. Ez okbol, ahol a vilagi hatalom arra
vetemedik, hogy torvényt alkot a léleknek, Istennek jogkorébe nyil s csak amitja, rontja a
lelkeket. Ezt oly vilagossd akarjuk tenni, hogy az emberek megértsék, hogy a mi lovagjaink,
fejedelmeink és piispokeink lassak, mily ostobak, ha az embereket torvényeikkel, s paran-
csolataikkal kényszeriteni akarjak, hogy ily, vagy oly modon higgyenek.” Luther Marton: A
vildgi felsdségrdl, hogy meddig tartozik neki az ember engedelmességgel. In Masznyik Endre: D.
Luther Mdrton egyhdzreformdlé iratai I1. kotet. Pozsony, Wigand F. K. Kiad6, 1906, 386. - Lu-
ther felfogasa — bar ahhoz 6 és kiillondsen az 6t kovetSk nem ragaszkodtak mindig oly kovet-
kezetesen — a késGbbi valldsszabadsagnak, illetve véleményszabadsdgnak a csirdit hordozza
magaban. Szamos helyen kiilonosen a lelki vezetSket — ostorozza erételjes szavakkal Luther,
és kéri rajtuk szamon a ,,két birodalom” dsszekeverését és annak vallalhatatlan kévetkezmé-
nyeit: ,Az én nem kegyelmes uraim, a papa és ptispokok, piispokok tartoznédnak lenni és Isten
igéjét prédikalni; 6k azonban azt hagyjak és vilagi fejedelmekké lettek s uralkodnak oly torvé-
nyekkel, melyek csak a testre és vagyonra vonatkoznak. Gyonyoriien forditottak meg a dolgot;
belsdleg kellene kormanyozniuk a lelkek felett Isten igéje altal, hat kormanyoznak kiilséleg
varakat, varosokat, orszagot és népeket és kinozzak a lelkeket kimondhatatlan 6ldokléssel.”
Luther Mérton: A német nemzet keresztyén nemességéhez a keresztyénség dllapotinak megja-
vitdsa iigyében. In ub: A romai pdpasdagrol. Aeternitas Kiado, 2004, 84-85.

3 Forras: http://kotoszo.blog.hu/2016/09/27/szemerei_janos_puspok_mindannyian_joveve-
nyek_vagyunk. Lasd - kiilonosen - az interji harmadik kérdésére adott piispoki valaszt.

2 A fentiekkel kapcsolatban részletesen lasd: Birkas Antal: Reformdcid, dllamhatalom, politika,
i.m.,, 59-61.

¥ Lasd példdul Luther (Bolcs) Frigyesnek sz016 levelét sajat biztonsaganak tigyében, illetve intel-
mét a fejedelemnek a csdszarral szembeni engedelmességével 6sszefiiggésben: Csepregi Zol-
tan: Luther vdlogatott miivei 7. Levelek, i. m., 320.: ,,A fels6bbségnek mint véalasztofejedelem
engedelmeskedjék.”

3* Gritsch, Eric W.: Isten udvari bolondja. Luther Mdrton korunk perspektivdjibél. Budapest, Lu-
ther Kiadd, 2006, 183.
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