MARKUS BELA
Régi és uj kanon

Januar elején talan ugyanazon a napon érkezett a két felkérés. A Somogytol,
Kaposvarrol, hogy fejteném ki a véleményemet Pomogats Béla vitaindit6jarol.
Es a Virosi Televizi6tol, Debrecenbdl, hogy szélnék par szt Wass Albertrdl. Az
elsének oOriiltem, azonnal elfogadtam. A masodikat igyekeztem elharitani,
mondvan, annyit irtam és beszéltem mar réla. Meg kiilonben sem értem, miért
éppen most, miért megint. Mert hogy sziiletésnapja lesz — hangzott az indok.
Errél eszembe jutott, hogy de hiszen tavaly ilyenkor mar részt vettem egy sta-
didbeszélgetésen, ugy-ahogy kifejthettem, mit tartok a szerz6rdl és a koriilotte
kialakitott kultuszrél. Faggassanak most mast — 6dzkodtam tovabb, hozzatéve,
talaljanak valaki kollégat az egyetemen. De hiszen ott 6k ajanlottak — érveltek
Ujra, azzal is biztatva, nem baj, ha kifogasokat fogalmazok meg akar az életmi-
vel, akar a talértékeléssel kapcsolatban: megkérdeznek egy kozépiskolai ta-
nart is, aki viszont igen lelkesedik az ir6ért. Végiil kotélnek, azaz kameranak
alltam.

A riporteri kozbeszolassal — , De hiszen A funtinelli.. .-t bevilasztottik a tiz
legolvasottabb regény kozé” — egyszer ha megszakitotta (nagy)monolégom: —
Rendben, a sziiletésnap az alkalom. De évrél évre megiinnepelni? S vajon ha-
nyan tudnik megmondani a (varosi) televizié munkatarsai koziil, mikor sziile-
tett, mondjuk, Ady Endre, Moricz Zsigmond, T6th Arpéd? Mikor Szabd Lérinc,
Sarkadi Imre, Sinta Ferenc? — hogy csak a varoshoz szorosabban kot6ddk ke-
riiljenek széba. Es Tamisi Aron? Itt katondskodott a szomszédban, és tin az
Ady Tarsasag is tagjai kozé valasztotta. Nem beszélve Németh Lisz16rdl, akit a
Vdlasz is a viroshoz flizott, aztan a Bocskai-kert, ahova lakni, dolgozni, eszmé-
it valora valtani jott, s aki ha csak a Debreceni kdté szerzdje volna, akkor is
szobrot érdemelne Debrecentdl, az életmu ardnyait, értékeit tekintve tobbet
is, ha mar egyet Wass Albert is kapott.

De hanyat az orszagban! Feltehet6en a korilotte timasztott legendak ko-
vetkeztében. Hogy meggyilkoltik. Hogy a Nobel-dij viromanyosa volt. Hogy a
berlini olimpidan aranyérmes lett, dm romin szinekben nem volt hajland6 a
dobogoéra illni. De gloria a fejére azért is, mert megparancsolta: Adjatok vissza
a hegyeimet! Az viszont, hogy mi lenne, ha visszaadnak — kik valakik? —, mar
nem jarja meg a szoborallittatok eszét. Mint ahogy az sem — mert ehhez olvasni
kellene, példaul az elfogultsiaggal biztosan nem viadolhaté Németh Liszl6 ko-
rabeli kritikdit —, hogy hany hasonld, ne adj” Isten, nagyobb tehetséget adott a
két vilaghaborua kozotti erdélyi magyar irodalom! Kapasboél sorolva: a tajékozo-
dashoz nélkilozhetetlen S#2ly alatt a palma szerzdjét, Ligeti Ernét. A konnyed-
ségében is fijdalmas hangu regények, a Napos oldal vagy a Pjotruska iréjat,
Karacsony Bendt. Aztan azokat, akik a hazai Wass-kultuszt megalapozé Krdter
Kiadé Gjabb sorozatainak ,felfedezettjei”: a szokimondd kesertiségben és a
tehetetlenség dithében semmivel sem alibbvalé Székely Mdzes, alias Daday
Lorand, a beszédes cimu két regény, a Zdtony és a Csiitortok irdja. Berde Mdria,
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akar a Foldindulds, de még inkabb a Tiizes kemence ir6jaként. A valéban No-
bel-dijra jelolt Markovits Rodion, az egykor vilagsikert aratott hadifogoly-re-
gény, a Szibériai garnizon s a groteszk humoraval Svejket idéz6 ,Gtirajz”, az
Aranyvonat alkot6ja. Banfty Miklost vagy Kos Karolyt nem is emlitve. A terje-
delmes életmt gazdajit, Szintd Gyorgyot sem, holott az 6néletrajzi mivei tan
értékesebb dokumentumok, mint Nyiré Jézsef regényes emlékezései.

Es igy tovibb. Barmily meglepd, nem restelltem felmondani az egykori sze-
mindriumi hallgatéimmal kéz6sen megtanult leckét. A stabbal egytitt marad-
tunk még rovid ideig. A kamera ledllt, én azonban folytattam a maginbeszé-
dem. Mintha csak a Somogy felvetette kérdéseken toprengenék. Pomogats Béla
békebeli j6 szindékan, egyeztet igyekezetén. Hogy elhitesse: a hetvenes évek
kozepére mar valédi legalitasa és elfogadottsiaga lett az irodalom nyilvinos
értékrendjének. Egyetemi hallgatoi, majd folyoirat-szerkeszt6i tapasztalataim
kétségeket timasztanak: a vizsgdkon még Komjat Aladar, Barta Sandor, Illés
Béla is tétel lehetett, de hogy meg ne csaljon az emlékezetem, eléveszem a
Kossuth Kiad6 1982-es A magyar irodalom torténetét, és ebben is ott vannak
bizony a kisportrék, az irodalomtudomany cimsz6 ald rendelve pedig a Révai
Jozsefé. Vagy mégis — egy masik allitas szerint — a mult szazad végére alakult
volna ki az az értékrend, amely ma ,megrendilni latszik”? Nem csak latszik,
meg is rendilt — mar a kilencvenes évek elejére. Amikor dogmava kezdett sza-
radni az amugy kivalo esztéta emlegette, kolcsonzott gondolat, miszerint az ird
csak annyira felels a hazajaért, mint egy asztalos — parhuzamosan azzal a szin-
tén kolcsOnbe vett szellemeskedéssel, mely kinyilvanitja: az ir6 nem népben,
nemzetben, hanem alanyban s allitmanyban gondolkodik. Lehet, tényleg volt
id6, midén a ,,nemzeti tudat letéteményesét, védelmezdjét, fenntartasinak leg-
fontosabb eszkozét” az irodalomban lattak. Ez a kor azonban nem a rendszer-
valtoztatas ideje volt. Ez id6 tajt mar giny tiargyava lett a népszolgalat, a fel-
adatvillal6 irodalom. Tanulmanyok, durva hangu cikkek hirdették, itthon, de a
(cseh)szlovakiai és a romdniai magyar lapokban is, hogy az 4j kinonban nincs
helyik azoknak, akik a nemzeti-nemzetiségi 6nazonossig megorzéséért ko-
rabban hasznosan munkalkodhattak ugyan, am akik szemlélete, eszménye avitta
lett. Néven is nevezték 6ket: Dobos Laszl6, Duba Gyula, Gil Sindor ott, elsé-,
de masod-, sét harmadsorban is Siité Andris pedig emitt, Farkas Arpadot hoz-
zdcsapva. S a régi kinon helyett az Gjhoz ragaszkodva, tiizon-vizen it. Igy lett a
kidnonvezets, amugy kivilé Bodor Adim beszélgetd-konyvével azonos értéki
a Holloido, Szilagyi Istvan remekmuve, hogy manapsag ugyanazok biztassak a
szerzOt a Magyar Muivészeti Akadémiabdl valo kilépésre, akik évekig varakoz-
tattdk, mig a digitdlis akadémia tagjava valasztottik. Dac? Bossza? Lejaratas?
Megfosztas a tekintélyt6l? Mint itthon — mondjuk — Illyés Gyula és Csod6ri San-
dor esetében. Milyen értékrend jelentethette meg a Beszéldben (V1. évf. 7-8.
sz.) az Egy mondat Illyés Gyula cimi, becsiiletbe gizol6 persziflizst? Es mi-
lyen irathatta Pet6cz Andrassal az egészet? Benne az alabbi szakaszokat: , konnye-
dén tincolja néked/ a parasztcselédet,/ alnépi hds,/ aki egy nemzettel viselds,/
/ de ha kell,/ egyutt ebédel/ mindenfélékkel,/ miniszterrel,/ és egyébbel;//...//
hol Illyés Gyula,/ ott Illyés Gyula:/ terrorrdl okitja népét/ versében, és nézed,
mint/ a zsarnoksag tiikorképét”. Aztan Csoori antiszemitaként torténé megbé-
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lyegzése, mindegy, hogy életmiive egésze cifolata ennek. Am hogy a bélyeg
sosem kophat le, bizonysig ra a tavaly augusztusi Es-beli cikk, ahol Babarczy
Eszter mintegy mellékesen meg merte emliteni: a Nappali hold koril gerjesz-
tett vita ,visszanézve érdektelennek és artalmatlannak” latszik, szerinte ezt is
és az antiszemitizmust is ,,az SZDSZ és az MSZP kozé kifeszitett antifasiszta
koalici6” emelte be a fontos politikai témak kozé. Paul Lendvai sietett is kiok-
tatni: a targyban, miel6tt megszolalna, végezzen el egy posztgraduilis kurzust.

Elkalandoztam. A fentiekkel, persze, mir nem terheltem a tévéseket. Az
olvas6kkal sem teszem. Arra azonban még szinnék egy-két szot, hogy barcsak
ugy lett volna, ahogy Pomogits Béla tartja — vagyis hogy az irodalomtorténet-
irds és a kritika szigortian ugyelt az értékelés és a kivalasztds igényességére.
Oktatoként és olvasoként masok a benyomdsaim. Ugy rogziiltek, hogy ha a
hallgatébol hidanyzik a minimadlis torténelmi, tirsadalmi és életrajzi ismeret,
ariazhatunk akkor jelentésképzésrdl. Ugy, hogy a ,nagy elbeszélés” (és a szer-
z8) megszintének (haldlanak), ezzel egyidejileg a ,,nyelvi megel6zottség” té-
nyének bejelentése maga utin vonta nemcsak a valésigvonatkoziasok semmi-
be vételét, de a tohuvabohu beszédet, a bennfentesség bikkfanyelvét is. Az
elidegenitést — irodalomtdl, olvasast6l. Mara alig valtozott a (beszéd)helyzet.
Megsziint ugyan a ,,nemzeti identitast sért¢” mivel6déspolitika, de messze az
az id6 is, amikor a politika még ,kiemelked6 fontossagot tulajdonitott az iro-
dalomnak”. Es e tekintetben semmi biztat6 jel. A Székely himnuszozé (ziszl6-
z0) és Wass Albertez6 politikusoknak jo lenne legaldbb azt tisztazniuk, ha mar
nem szépirokat, akkor geoldgusokat segitségiil hiva, hogy a szikla ké-e. Ma-
rad-e vagy pediglen porlik?

RIGO BELA
Az érték-mérték antinOmiai

Parttalan eszmecserére szimithatunk. Pomogits Béla (a tovdbbiakban P. B.)
sem fért bele sajit vitainditGjaba. A téma els$ szimu szaktekintélyének konyve-
ibdl és egyéb irasaibdl persze sok minden poétolhatd. A Literatiira 2004./ 3-4.
szamaban a Magyar irodalom a magyar tdrsadalomban cim(G cikkében pl.
azt irja: ,,A magyar tdrsadalmat és a nemzeti kulttirdt mindig is igen nebezen
feloldbato ,,antinomidk”, vagyis belsé ellentétek tagoltdk, és ezek (...) radi-
kalizdlodtak a rendszervdltds néhdany bénapos kegyelmi idbészaka utdan.” (A
terminust P B. Németh Laszl6tol vette, aki Szekfi Gyula Hirom nemzedékére
reagilt A magyar élet antinémidi cim\ vitairatiban.) P. B. antin6midi kozil a
legelsé volt ,,A nemzeti és az eurépai orientdcio ellentéte.”

Egy millenniumi tréfa szerint évezrediink els6 felében volt erds dllamunk
és nem volt magyar irodalmunk, de félidében cseréltiink. Latinul lettiink ke-
resztények, eurépaiak. Irisbeli kultirink egy sziik szellemi elit beliigye volt.
Mikozben szoban létezé magyar nyelvii poézisiink szizadokon it prébalta az
irasbeliség sancai mogé beverekedni magit.
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