ERTEK, ERTEKVALSAG — SOMOGY-ANKET

Folyéiratunk ankétot szervezett a magyar irodalom értékrendjének helyzeté-
1ol és alakuldsarol. Az aldabbiakban kéozéljiik Pomogdts Béla vitaindito ird-
sdat és a véleménynyilvdnitdsra felkért irok, irodalomtorténészek vdlaszdt.

POMOGATS BELA
ErtékOrzés vagy értékvalsag

A mogottiink maradt évtizedben, tobb jel is utal erre, mintha megrendiltek
volna az irodalmi kultdrdban hossza évtizedek soran (sohasem vitak nélkul)
elismert értékek. Nem 1j jelenség ez a magyar muvel6dés torténetében, ha-
sonl6 tapasztalatokkal szembesiilhetett a kozvélemény az elsé vilighabora utan,
middén két (vagy tobb) irodalmi értékrend kiizdott meg egymassal: a konzerva-
tiv (a hivatalos), valamint a ,nyugatos” értékvilag, ezt egészitette ki, mar a har-
mincas években a fellép6 népi mozgalom értékrendje, amely val6jaban mind-
kettdvel szemben dllott. A masodik vilighabora utin ismét a kordbban elfoga-
dott kulturilis értékek megrendiilését lehetett tapasztalni, a negyvenes évek
végén pedig a diktatira er6szakos muivelddéspolitikdja kényszeritett rd egy — a
magyar kultira hagyomanyaitdl és természetétdl tulajdonképpen idegen — ér-
tékrendet a szellemi életre. Val6jdban szinte két évtizednek kellett eltelnie (az
otvenes évek kozepe ¢és a hetvenes évek kozepe kozott), hogy a nyilvinos ér-
tékrendnek val6di legalitdsa és széleskoru elfogadottsiga legyen.

Ez a megujuld, egyszersmind hagyomanyos értékrend irodalomtorténeti és,
mondjuk igy, ,nemzetpedagdgiai” értelemben egyarant érvényesnek tetszett,
és a teljes irodalomtorténeti hagyomiany befogadasit tette lehetévé. Annak a
szellemi stratégianak a jegyében alakult ki, amely a magyar hagyomanyban
mindig is kiemelkedé fontossigot tulajdonitott az irodalomnak, természete-
sen az értékek koril folytatott, nemegyszer szenvedélyessé vilt vitik kovetkez-
tében igazolt irodalomnak. Ennek a szellemi stratégidnak a kovetkeztében al-
talaban minden hozzaért6 ugy itélte meg és mutatta be a magyar irodalmi 6rok-
séget, mint a nemzeti tudat letéteményesét, védelmezdjét, fenntartdsinak leg-
fontosabb eszkozét. Kovetkezésképp a magyar irodalomtorténet-irds mihelyei
azon faradoztak, hogy irodalmunk valéban hatékony szerepet toltson be a ha-
zai kdzgondolkodasban, és eljusson a hatirainkon tdl €16 és a vilagban szét-
szOrt magyarsighoz, a magyar szarmazasiakhoz is. Jelen legyen mindennapi
életiikben, és segitse 6ket abban, hogy megismerjék a magyarsag multjat, jele-
nét, de abban is, hogy altala 6rizzék magyarsagukat.

Bizonyos, hogy ezek a célok és feladatok csak nemzeti irodalmunk teljes
orokségének, illetve eme Orokség valodi értékeinek megismerése és megis-
mertetése dltal valthatok valora. A teljes irodalmi 6rokséget kell birtokba ven-
nlnk, tehat, hogy csak huszadik szazadi irodalmunkra hivatkozzam, a magyar
végzettel viaskod6 Ady mellett az eurdpai kildetést 6rz6 Babits, a vidéki Ma-



gyarorszag kronikajat ir6 Moéricz mellett a varosi Magyarorszag lelki helyzetét
bemutaté Kosztolanyi, a nemzet ,sorskérdéseivel” kiizd6 Szabé Dezsé, a nem-
zeti programon dolgoz6é Németh Liszlé mellett a modern muvészet egyete-
mességét hirdetd Kassik, a népi mozgalomnak elkotelezett Illyés mellett a va-
rosi Radnoti, a baloldali eszméket vallo Jozsef Attila mellett a katolikus Dsida
Jend szellemi 6rokségét. Természetesen nem szabad beérniink pusztin a ma-
gyarorszagi irodalom birtokba vételével, arra kell torekedniink, hogy az egye-
temes magyar irodalmi kultirit kozvetitsik, illetve sajatitsuk el.

Természetesen ennek a — hetvenes években kialakitott értékrendnek — ki
kellett egésziilnie, részben a hazai konzervativ irodalomnak olyan képvisel6i-
vel, mint Herczeg Ferenc, Csath6é Kalmin, Komaromi Jinos, Guldcsy Irén és
Suranyi Miklés, részben a nyugati emigracio jelentésebb iréival, igy elsésor-
ban Mirai Sindorral és mellette Nyir6 Jozseffel, Wass Alberttel, Hatir Gy6z6-
vel, Fiy Ferenccel, Borbandi Gyuldval és masokkal. Ez a kiegésziilés néhany
kivétellel mar a nyolcvanas években bekovetkezett, és valdjaban csak Nyir$
Jozsefnek, Wass Albertnek és Tormay Cecilnek kellett varnia arra, hogy a nyolc-
vanas évek végén tortént politikai atalakulds megnyissa elSttiik az utat. A ha-
gyomanyos (mondjuk a Nyugat fellépése 6ta kialakult és olyan irodalomkriti-
kusok és irok altal, mint Ignotus, Schopflin Aladar, Koml6s Aladar, Haldsz Ga-
bor, Szerb Antal, masfel6l Németh Liszl6, Féja Géza, Illyés Gyula szentesitett)
értékhierarchia joforman véglegesnek és megdonthetetlennek latszott.

Az irodalmi hagyominyok, az egyetemes magyar irodalom eredményeinek
teljességre torekvd birtokba vétele mellett természetesen tigyelni kellett és az
irodalomtorténet-iras, az irodalomkritika szigortan tgyelt is az értékelés, és
ennek nyoman a kivalasztds igényességére. Mégpedig arra, hogy irodalmunk-
nak azokat az alkot6 egyéniségeit, azokat a muveit helyezze el6térbe, akik és
amelyek muvészi, illetve erkolcsi értékeik kovetkeztében alkalmasak a nemzeti
tudat dpolasara és alatimasztasara. Mar csak azért is, mert az igazan tartalmas
nemzeti tudat és anyanyelvi kultira csakis a val6sagos értékek szellemi birtok-
ba vétele nyoman fejlédhet és maradhat épségben, a hamis muvek, a kérész-
életd sikerek timogatdsa nem épiti, hanem éppenséggel rombolja egy emberi
kozosség kulturilis kohézids erejét. Meggy6zddéssel mondhatjuk, hogy nem
valamiféle nemzeti retorika teremt értéket, hanem az igazi érték hozza létre a
nemzeti kultdra karakterét, és alapozza meg a nemzeti tudatot. Errél tanusko-
dik kiilébnben irodalmunk nyolc évszazadra visszatekintd torténete is: sohasem
azok az ir6k és muvek bizonyultak hiteleseknek és villaltak nemzetépit$ szere-
pet, amelyek egy nemzeti (nemzeties) retorika jegyében néztek szembe tOrté-
nelmink tapasztalataival, ellenkezbleg a valoban hiteles és eredményes nem-
zetépitd munkat azok a mivek végezték el, amelyek minden tekintetben ele-
get tudtak tenni az irodalom esztétikai és erkolcsi kovetelményeinek. (Még
akkor is igy van ez, ha arra gondolunk, hogy a kevésbé silyos irodalmi teljesit-
mények altaldban népszertibbek a szélesebb olvas6k6zonség korében.)

Nem lehet vitas, hogy a mult szdzad végére kialakult értékrend megrendiil-
ni latszik az utébbi esztenddk irodalmi csatarozasai nyoman. Klasszikusnak
mondhaté huszadik szazadi ir6ink egész sora szorult hattérbe, talin elegendd,
ha olyanokra utalok, mint Babits Mihaly (akirdl legfeljebb egy szikebb szak-
mai kdzdsség beszél), Tersanszky Jozsi Jend (a rola elnevezett utcat is atkeresz-



telték), Jozsef Attila (valaki azt is felvetette, hogy Ongyilkosként nem szerepel-
het olyan tanrendben, amely el6térbe helyezi a keresztény értékeket), és szin-
te teljesen eltlintek a kozérdekl6dés terébdl olyan baloldali ir6k, mint Kassik
Lajos, Déry Tibor, Nagy Lajos és Lengyel Jozsef (kiilonben ez ut6bbi leplezte le
a legnagyobb személyes hitelességgel a szovjet kényszermunkatiborokat).
Misok, Tormay Cecilre, Nyir$ Jozsefre és Wass Albertre gondolok, ugyanakkor
az értékhierarchia magaslati pontjin foglalnak helyet, megel6zve olyan kon-
zervativ ir6kat, mint Babits Mihdly és Herczeg Ferenc és olyan erdélyi irékat,
mint Tamdsi Aron, Kés Karoly és Aprily Lajos. (Nyir6nek természetesen helye
van az erdélyi magyar irodalom jelentds értékei kozott, de nem az imént meg-
nevezett hirom ir6 eldtt.) Az atértékelésnek ez a folyamata, amely mira nyo-
mot hagyott az iskolai tantervekben is, kétségteleniil szellemi zavarokhoz: az
értéktudat és az értékvédelem zavaraihoz vezetett. Nem pusztan amiatt, hogy
érvénytelenitse azt a konszolidaltnak mondhat6 értékrendet, amely a kilencve-
nes évek kozepére kialakult, hanem azért is, mert hittérbe szoritotta huszadik
szazadi irodalmunk legnagyobb, dltalinosan elfogadott szellemi teljesitményeit
— a nemzet hiteles tanitomestereit, akik egyszerre képviselték a magyar és az
eurdpai hagyomanyokat, szellemiséget és kulturilis stratégiat.

Mindez oda vezetett, hogy a jelenben, ugyanugy, mint az elsé vilighidbora
és Trianon vagy a masodik vilighaborud és a kommunista hatalomatvétel utan,
nemzeti kultirink gondozisa tekintetében ismét értékvalsagrol kell beszél-
nink. Ezt az értékvilsagot nem csupdn, s6t nem elsésorban az idézte eld, hogy
a mogottink 1évd két évtizedben valdéban szamot kellett vetniink a korabbi
évtizedek értékrombol6 és a nemzeti identitast sérté muvelédéspolitikajaval,
hanem az is, hogy a torténelmi viltozasok nyomiban kibontakoz6 muivel6dés-
politikai stratégidk megkérddjelezték a mindmaig érvényesnek tekintett iro-
dalmi értékeket is, magat az ,értékhierarchiat”.

Mindennek a tapasztalatnak (és aggodalomnak) a kovetkeztében szeretnénk
megtudakolni irodalmi, illetve irodalomkritikai kozéletiink néhany jeles kép-
visel6jének véleményét a magyar irodalom Gjonnan kialakuld értékrendje fe-
161. Azt szeretnénk tudni, hogy palyatarsaink miként latjdk az irodalmi (iroda-
lomtorténeti) értékrend jelen helyzetét és a hagyomanyos (a hetvenes-nyolc-
vanas-kilencvenes években artikulilt) értékrend atalakuldsanak-atalakitasanak
problémidit és kovetkezményeit.

ALBERT GABOR
Kianonok fogsagiban

Tudomasul kell venniink, hogy forradalomban élink. Tarsadalmi, politikai, és
ezzel szorosan 0Osszefonddo, ez eldbbit kiszolgalo, alavetett szellemi, kultura-
lis ,forradalomban”. Idézéjelbe teszem, mert ez a bizonyos forradalom csak
részben tekinthet6 onfejlédésnek. A forradalom — természetébdl kovetkezéen
— az Onkorlatozast nem ismeri. A hatarokat nem tiszteli. Hataskorét olyan tert-
letekre is kiterjeszti, olyan teriileteket is birtokba vesz, amelyek lényegét, 1ét-



